IV KK 478/24

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 kwietnia 2025 r.,

sprawy L. J.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obroncow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 7 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 501/23

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 1 sierpnia 2024 r., sygn. akt V K 115/20.

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

Il. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

[3.3.]

UZASADNIENIE

L. J. zostat oskarzony o popetnienie czynow:
- art. 258 § 1 k.k. (pkt VII);
-art. 271 §1i3 kk.wzw. zart. 273 k.k. i art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i
art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1
k.k.iart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k. (pkt VIII);
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-art. 76 §1 kks.iart.62§2kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.iwzw. zart. 6 § 2 k.k.s.
wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 1a, 2i 5 kk.s. w zw. z art.9 § 3 k.k.s. przy przyjeciu
idealnego zbiegu przestepstw na zasadzie art. 8 § 1 k.k.s. (pkt IX);
-art. 271§ 1i§ 3 kk. wzw. zart. 273 kk.iart. 13 § 1 k.k. w zw, z art. 286 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 12 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k. (pkt X);
-art. 76 § 2 kk.s.iart. 62§ 2k.ks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.iwzw. zart. 6 § 2 k.k.s.
wzw.zart. 37 § 1 pkt 2i 5 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. przy przyjeciu idealnego
zbiegu przestepstw na zasadzie art. 8 § 1 k.k.s. pkt XI),
-art. 299§ 1i5kk.wzw. zart. 12 § 1 kk. i art. 65 § 1 k.k. (pkt XII);
-art. 299§ 1i5kk. wzw. zart. 12§ 1 kk. i art. 65 § 1 k.k. (pkt XIlII).
Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z 1 sierpnia 2023 r., sygn. akt V K
115/20:
1. pkt 6 - oskarzonego L. J. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w
punkcie VIl z art. 258 § 1 kk., za ktéry wymierzyt mu kare 1 roku

pozbawienia wolnosci;

2. pkt 7 - w zakresie czynu opisanego w punkcie VIII, IX, X i XI oskarzonego L.
J. uznat za winnego popetnienia jednego czynu w rozumieniu art. 8 § 1 k.k.s.

polegajgcego na tym, ze:

a) w okresie od 1 pazdziernika 2012 r. do 14 czerwca 2013 r.w Z., B., C., B. 1., T.i
w innych miejscowosciach na terenie Rzeczypospolitej Polskiej oraz w Czeskim
C.1. i O. na terenie Republiki Czeskiej, dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dziatajgc w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z B. J. (kierownik grupy), P. P., K. K., L.
P.,

- w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie oraz Firmy Handlowej "L.” z
siedzibg w Z., bedac jej wiascicielem i na mocy przepiséw Ordynacji podatkowe;j
osobg odpowiedzialng za prawidtowe rozliczenie zobowigzan podatkowych wobec
Skarbu Panstwa, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, bedagc
zobowigzanym do ztozenia organowi podatkowemu deklaracji podatku od towaréw i
ustug VAT-7 na podstawie art. 99 ust. 1 Ustawy o podatku od towaréw i ustug (Dz.

U. z 2017 r., poz. 1221 - t. jednolity) za posrednictwem upowaznionej osoby



IV KK 478/24 3

prowadzgcej ksiegowosc, dziatajgcej w imieniu prowadzonej przez niego firmy,
ztozyt wtasciwemu organowi podatkowemu tj. Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w
Z. deklaracje podatkowe za okres od pazdziernika 2012 r. do kwietnia 2013 r., w
ktérych podat nieprawdziwe dane, w ten sposob, ze tworzyt pozory okolicznosci
uzasadniajgcych zastosowanie przepisow art. 86 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. z 2017 r., poz. 1221 -1 t.) do
dziatalnosci Firmy Handlowej "L.” z siedzibg w Z., w zakresie obrotu artykutami
chemii gospodarczej w postaci: proszkbw do prania, szamponow i farb
koloryzujgcych etc. i wykazywat w powotanych deklaracjach podatku od towarow i
ustug podatek VAT naliczony, wynikajgcy z faktur VAT dokumentujgcych nabycie
wskazanych towaréw od Firmy Handlowo-Ustugowej "B. 2.” z siedzibg w B. oraz
wykazywat nastepnie wewnatrzwspolnotowg dostawe tych towardw z
zastosowaniem preferencyjnej zerowej stawki podatku VAT do "S.” s.r.o. z siedzibg
w Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej oraz "H.” s.r.o. z siedzibg w O. na
terenie Republiki Czeskiej, podajgc dane niezgodne ze stanem rzeczywistym, gdyz
wymienione transakcje byty pozorne, a dokonywane ptatnosci za nierzetelne faktury
VAT, miaty na celu jedynie uwiarygodnienie przeprowadzenia transakcji w tancuchu

dostaw wymienionego towaru, tj.;

- w dniu 23 listopada 2012 r. w deklaracji VAT-7 za pazdziernik 2012 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspolnotowej dostawy towaréw na tgczng
kwote 1 367 003,11 zl, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki podatku
naliczonego nad naleznym w wysokosci 301 013,00 zt, w tym do zwrotu na
rachunek bankowy 300.000 zt oraz do przeniesienia na nastepny okres
rozliczeniowy 1 013,00 z, naliczonego z tytulu nabycia artykutdw chemii

gospodarczej w postaci proszkdw do prania "V.” i A" od Firmy Handlowo-
Ustugowej "B. 2.” K. K. z siedzibg w B. i jednoczesnie dla wykazania dokonanej
wewnagtrzwspodlnotowej dostawy wystawit sam lub polecajgc wystawienie
pracownikom J. G., D. R. i M. P. 42 poswiadczajgcych nieprawde faktur VAT na
taczng kwote 1 204 120,87 zt, z zastosowaniem preferencyjnej, zerowej stawki
podatku VAT, nieodzwierciedlajgce rzeczywistych zdarzehn gospodarczych, majgce
na celu potwierdzenie zbycia towaréw do ”S.” s.r.o0. z siedzibg w Czeskim C. 1. na

terenie Republiki Czeskiej, podczas towar byt przewozony miedzy kontrahentami
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dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 42 szczegdétowo wymienionych faktur oraz
celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania przedmiotu sprzedazy w
dostawach wewnatrzwspdlnotowych, uprzednio przyjgt i wprowadzit do
dokumentacji ksiegowo-finansowej spotki 42 poswiadczajgce nieprawde faktury
VAT, wystawione przez Firme Handlowo-Ustugowg "B. 2.”,B. 2.” K. K. z siedzibg w
B., o tgcznej wartosci brutto 1 375 710,21 zt, z zawartym podatkiem od towarow i

ustug w wysokosci 257 105,00 zt, tj. 42 szczegdtowo wymienionych faktur;

- w dniu 10 grudnia 2012 r. w deklaracji VAT-7 za listopad 2012 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspolnotowej dostawy towaréw na fgczng
kwote 1 764 695,91 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki podatku
naliczonego nad naleznym w wysokosci 389 765,00 zt, w tym do zwrotu na
rachunek bankowy 380 000,00 zt oraz do przeniesienia na nastepny okres
rozliczeniowy 9 765,00 zf, naliczonego z tytutu nabycia artykutbw chemii
gospodarczej w postaci proszkow do prania "V.” i "A.” od Firmy Handlowo-
Ustugowej "B. 2.” K. K. z siedzibg w B. i jednoczesnie dla wykazania dokonanej
wewnagtrzwspolnotowej dostawy wystawit sam lub polecajgc wystawienie
pracownikom J. G., D. R. i M. P. 52 poswiadczajgcych nieprawde faktur VAT na
tagczng kwote 1 648 666,88 =z, nieodzwierciedlajgce rzeczywistych zdarzen
gospodarczych, majgce na celu potwierdzenie zbycia towarow do ”S.” s.r.o. z
siedzibg w Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej, podczas towar byt
przewozony miedzy kontrahentami dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 52
szczego6towo wymienionych faktur oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia
posiadania przedmiotu sprzedazy w dostawach wewngtrzwspdlinotowych,
uprzednio przyjat i wprowadzit do dokumentacji ksiegowo-finansowej spotki 52
poswiadczajgce nieprawde faktury VAT, wystawione przez Firme Handlowo-
Ustugowg "B. 2.” K. K. z siedzibg w B. o tgcznej wartosci brutto 1 890 287,79 zi, z
zawartym podatkiem od towaréw i ustug w wysokosci 353 468,59 zi, tj. 52

szczegotowo wymienionych faktur;

- w dniu 16 stycznia 2013 r. w deklaracji VAT-7 za grudzien 2012 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspolnotowej dostawy towardéw na tgczng

kwote 1 416 212,40 z, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki podatku
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naliczonego nad naleznym w wysokosci 266 445,00 zt, w tym do zwrotu na
rachunek bankowy 260 000,00 zt oraz do przeniesienia na nastepny okres
rozliczeniowy 6 445,00 zi, naliczonego z tytutu nabycia artykutow chemii
gospodarczej w postaci proszkéw do prania "V.” i’A.” od Firmy Handlowo-
Ustugowej "B. 2.” K. K. z siedzibg w B. i jednoczesnie dla wykazania dokonanej
wewnatrzwspolnotowej dostawy wystawit sam lub polecajgc wystawienie
pracownikom J. G., D. R. i M. P. 45 poswiadczajgcych nieprawde faktur VAT na
taczng kwote 1 359 267,84 zt, z zastosowaniem preferencyjnej, zerowej stawki
podatku VAT, nieodzwierciedlajgcych rzeczywistych zdarzen gospodarczych,
majgce na celu potwierdzenie zbycia towaréw do ”S.” s.r.o. z siedzibg w Czeskim
C. 1. na terenie Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy
kontrahentami dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 45 szczegétowo wymienionych
faktur oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania przedmiotu
sprzedazy w dostawach wewnatrzwspdlnotowych, uprzednio przyjat i wprowadzit
do dokumentacji ksiegowo-finansowej spotki 45 poswiadczajgcych nieprawde faktur
VAT, wystawionych przez Firme Handlowo-Ustugowg "B. 2.” K. K. z siedzibg w B. o
tacznej wartosci 1 566 661,86 zt brutto, z zawartym podatkiem od towardw i ustug w

wysokosci 292 953,06 zi, tj.45 szczegotowo wymienionych faktur;

- w dniu 25 lutego 2013 r. w deklaracji VAT-7 za styczen 2013 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnagtrzwspolnotowej dostawy towarow na tgczng
kwote 2 115 971,20 z., w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki podatku
naliczonego nad naleznym w wysokosci 452 702,00 zt., w tym do zwrotu na
rachunek bankowy 450 000,00 zi. oraz do przeniesienia na nastepny okres
rozliczeniowy 2 702,00 zi., naliczonego z tytutu nabycia artykutdw chemii
gospodarczej w postaci proszkow do prania "V.” i "A.”, farb i szamponéw "N.” od
Firmy Handlowo-Ustugowej’B.1.” K. K. z siedzibg w B. i jednoczesnie dla
wykazania dokonanej wewnatrzwspdélnotowej dostawy wystawit sam lub polecajgc
wystawienie pracownikom J. G., D. R. i M. P. 66 poswiadczajgcych nieprawde
faktur VAT na fgczng kwote 2 115 971,20 zt., z zastosowaniem preferencyjnej,
zerowej stawki podatku VAT, nieodzwierciedlajgcych rzeczywistych zdarzen
gospodarczych, majgce na celu potwierdzenie zbycia towaréw do ”S.” s.r.o. z

siedzibg w Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt
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przewozony miedzy kontrahentami dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 66
szczegotowo wymienionych faktur oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia
posiadania przedmiotu sprzedazy w dostawach wewnagtrzwspodlnotowych,
uprzednio przyjat i wprowadzit do dokumentacji ksiegowo — finansowej spoétki 66
poswiadczajgce nieprawde faktur VAT wystawionych przez FHU "B.1.” K. K. z
siedzibg w B. o tgcznej wartosci 2 443 410,52 zt brutto, z zawartym podatkiem od
towaréw i ustug w wysokosci 456 897,88 zt, tj. 66 szczegdétowo wymienionych
faktur,;

- w dniu 15 marca 2013 r. w deklaracji VAT-7 za luty 2013 r. podat nieprawdziwe
dane, dotyczgce wewngtrzwspodlnotowej dostawy towarow na tgczng kwote 2 570
581,44 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki podatku naliczonego nad
naleznym w wysokosci 556 481,00 zt, w tym do zwrotu na rachunek bankowy 550
000,00 zt oraz do przeniesienia na nastepny okres rozliczeniowy 6 481,00 zt,
naliczonego z tytutu nabycia artykutow chemii gospodarczej w postaci proszkow do
prania "V.” i "A.” oraz farb i szamponoéw "N.” od Firmy Handlowo-Ustugowej "B. 2.”
K. K. z siedzibg w B. i jednoczesnie dla wykazania dokonanej
wewnagtrzwspolnotowej dostawy wystawit sam lub polecajgc wystawienie
pracownikom J. G., D. R. i M. P. 72 poswiadczajgcych nieprawde faktur VAT na
tagczng kwote 2 570 581,44 zt, z zastosowaniem preferencyjnej, zerowej stawki
podatku VAT, nieodzwierciedlajgce rzeczywistych zdarzen gospodarczych, majgce
na celu potwierdzi¢ zbycie towaréw do ”S.” s.r.0. z siedzibg w Czeskim C. 1. na
terenie Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy
kontrahentami dla zachowania pozoru sprzedazy, tj.72 szczegétowo wymienionych
faktur oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania przedmiotu
sprzedazy w dostawach wewnatrzwspdélnotowych, uprzednio przyjat i wprowadzit
do dokumentacji ksiegowo-finansowej spoétki 72 poswiadczajgcych nieprawde
faktury VAT, wystawione przez Firmy Handlowo-Ustugowej "B. 2.” K. K. z siedzibg
w B.” o0 tgcznej wartosci 2 970 185,53 zt brutto, z zawartym podatkiem od towardw i

ustug w wysokosci 555 400,57 zt tj. 72 szczegdtowo wymienionych faktur;

- w dniu 10 kwietnia 2013 r. w deklaracji VAT-7 za marzec 2013 r. podat

nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnagtrzwspolnotowej dostawy towarow na taczng
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kwote 2 854 320,00 z, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki podatku
naliczonego nad naleznym w wysokosci 633 953,00 zt, w tym do zwrotu na
rachunek bankowy 630 000,00 zt oraz do przeniesienia na nastepny okres
rozliczeniowy 3 953,00 zi, naliczonego z tytutu nabycia artykutow chemii
gospodarczej w postaci proszkéw do prania®V.” i’A.” oraz farb i szamponow”N.” od
Firmy Handlowo-Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. i jednocze$nie dla
wykazania dokonanej wewnatrzwspolnotowej dostawy wystawit sam lub polecajgc
wystawienie pracownikom J. G., D. R. i M. P. 40 poswiadczajgcych nieprawde
faktur VAT na taczng kwote 2 854 320,00 zt, z zastosowaniem preferencyjnej,
zerowej stawki podatkuVAT, nieodzwierciedlajgcych rzeczywistych zdarzen
gospodarczych, majgce na celu potwierdzi¢ zbycie towaréw do”S.” s.r.o. z siedzibg
w Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony
miedzy kontrahentami dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 40 szczegdtowo
wymienionych faktur oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania
przedmiotu sprzedazy w dostawach wewnagtrzwspoélnotowych, przyjat i wprowadzit
do dokumentacji ksiegowo-finansowej spotki 40 poswiadczajgcych nieprawde faktur
VAT wystawionych przez FHU”B. 2.” K. K. z siedzibg w B. o tgcznej wartosci 3 301
859,12 zt brutto, z zawartym podatkiem od towardw i ustug w wysokosci 617 420,72

zt, 1j. 40 szczegoétowo wymienionych faktur;

- w dniu 15 maja 2013 r. w deklaracji VAT-7 za kwiecien 2013 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspolnotowej dostawy towaréw na fgczng
kwote 3 417 610,56 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki podatku
naliczonego nad naleznym w wysokosci 747 210,00 zt, w tym do zwrotu na
rachunek bankowy 740 000,00 zt oraz do przeniesienia na nastepny okres
rozliczeniowy 7 210,00 zt, naliczonego z tytutu nabycia artykutbw chemii
gospodarczej w postaci proszkéw do prania®Vv.” i’A.” oraz farb i szamponéw”N.” od
Firmy Handlowo-Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. i jednocze$nie dla
wykazania dokonanej wewnatrzwspdélnotowej dostawy wystawit sam lub polecajgc
wystawienie pracownikom J. G., D. R. 48 poswiadczajgcych nieprawde faktur VAT
na tgczng kwote 3 417 610,56 zt, z zastosowaniem preferencyjnej, zerowej stawki
podatku VAT, nieodzwierciedlajgcych rzeczywistych zdarzeh gospodarczych,

majgcych na celu potwierdzenie zbycia towaréw do”S.” s.r.o. z siedzibg w Czeskim
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C. 1. na terenie Republiki Czeskiej oraz’H.” s.r.o. z siedzibg w O. na terenie
Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy kontrahentami dla
zachowania pozoru sprzedazy, tj. 4 szczegétowo wymienionych faktur” S.” s.r.o.
oraz 44 szczegodtowo wymienionych faktur H. s.r.o. oraz celem udokumentowania i
uwiarygodnienia posiadania przedmiotu sprzedazy w dostawach
wewnatrzwspolnotowych, uprzednio przyjat i wprowadzit do dokumentacii
ksiegowo-finansowej spoétki 48 poswiadczajgcych nieprawde faktur VAT,
wystawionych przez Firme Handlowo-Ustugowg’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. 0
tacznej wartosci brutto 3 949 365,70 zt, z zawartym podatkiem od towardéw i ustug w
wysokos$ci 738 499,30 zt tj. 48 szczegotowo wymienionych faktur, tj. przyjat tacznie
od Firmy Handlowo — Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. 365 poswiadczajgcych
nieprawde faktur VAT, nieodzwierciedlajgcych zdarzen gospodarczych w postaci
nabycia towaru, o fgcznej wartosci brutto 17 497 480,73 zt, z zawartym podatkiem
VAT w kwocie 3 271 745,12 zt oraz wystawit na rzecz’S.” s.r.o. z siedzibg w
Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej 321 n poswiadczajgcych nieprawde
faktur VAT o tgcznej wartosci brutto 12 039 139,75 zt i’"H.” s.r.0. z siedzibg w O. na
terenie Republiki Czeskiej 44 nierzetelne faktury VAT, o tgcznej wartosci brutto 3
131 399,04 zt, tgcznie 365 nierzetelnych faktur VAT o tgcznej wartosci brutto 15
170 538,79 zt z zastosowaniem preferencyjnej, zerowej stawki podatku VAT;
skutkiem czego wprowadzit w bifgd Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. -
reprezentujgcego Skarb Panstwa, co do faktu dokonania wewnatrzwspdlnotowe;j
dostawy towarow i okoliczno$ci uzasadniajgcych istnienie podstaw do ubiegania sie
o zwrot podatku VAT oraz zaliczenie na poczet przysztych okresow rozliczeniowych
naliczonego podatku od towaréw i ustug i wykazanego we ww. fakturach
wystawionych uprzednio przez Firme Handlowo-Ustugowg”B. 2.” K. K. z siedzibg w
B. oraz podatkiem naliczonym wynikajgcym z faktur sprzedazy niepodlegajgcemu
odliczeniu od podatku naleznego, w zwigzku z dokonaniem wewnatrzwspolnotowe;j
dostawy towaréw opodatkowanej preferencyjng zerowg stawkg VAT na rzecz’S.”
s.r.o. z siedzibg w Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej oraz’H.” s.r.0. z
siedzibg w O. na terenie Republiki Czeskiej, doprowadzajgc tym samym do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem Skarb Panstwa - reprezentowany przez

Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. w postaci:
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nienaleznego zwrotu nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym, w kwocie:
1.300 000,00 zt za pazdziernik 2012 r.;

2.380 000,00 zt za listopad 2012 r.;

3.260 000,00 zt za grudzien 2012 r.;

4.450 000,00 zt za styczen 2013 r. przeniesienia nadwyzki podatku naliczonego na

poczet przysztych zobowigzan podatkowych w kwocie:
5.1 013,00 zt za miesigc pazdziernik 2012 r.;
6.9 765,00 zt za miesigc listopad 2012 r.;
7.6 445,00 zt za miesigc grudzien 2012 r.;
8.2 702,00 zt za miesigc styczen 2013 r.;
9.6 481,00 zt za miesigc luty 2013 r;
10. 3 953,00 zt za miesigc marzec 2013 ;
11. 7 210,00 zt za miesigc kwiecien 2013 r

czym spowodowat szkode w mieniu Skarbu Panstwa w tgcznej kwocie 1 427
569,00 zt oraz usitowat doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
Skarb Panstwa - reprezentowany przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. w
postaci nienaleznego zwrotu wyptaty naleznosci podatkowej, co nie nastgpito z
uwagi na wydanie przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. postanowien o

wstrzymaniu wyptaty nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym w kwocie:
12. 550 000,00 zt. za miesigc luty 2013 r.;

13. 630 000,00 zt za miesigc marzec 2013 r;

14. 740 000,00 zt za miesigc kwiecien 2013 r.

w fgcznej kwocie 1 920 000,00 zt co stanowi mienie wielkiej wartosci, a nadto
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- w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie oraz Firmy Handlowej’L.” I.- E.”
sp. cywilna, J. L., M. L., P. J. z siedzibg w Z., bedac wspdlnikiem Firmy
Handlowej’L.” 1.- E.” sp. cywilna, J. L., M. L., P. J. z siedzibg w Z. i na mocy
przepisow Ordynacji podatkowej bedgc osobg odpowiedzialng za prawidiowe
rozliczenie zobowigzah podatkowych wobec Skarbu Panstwa, czynigc sobie z
popetniania przestepstw oraz przestepstw skarbowych state zrédto dochodu, bedac
zobowigzanym do ztozenia organowi podatkowemu deklaracji podatku od towardéw i
ustug VAT-7 na podstawie art. 99 ust. 1 ustawy o podatku od towaréw i ustug (Dz.
U. z 2017 r., poz. 1221 — t. j.) za posrednictwem upowaznionych osob
prowadzgcych ksiegowos$¢, dziatajgcych w imieniu spoétki  cywilnej, ztozyt
wiasciwemu organowi podatkowemu, tj. Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w Z.
deklaracje podatkowg za maj 2013 r., w ktorej podat nieprawdziwe dane, w ten
sposob, ze tworzyt pozory okolicznosci uzasadniajgcych zastosowanie przepiséw
art. 86 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz.
U. z 2017 r., poz. 1221 - t. j.) do dziatalnosci Firmy Handlowej’L.” 1.- E.” sp.
cywilna, J. L., M. L., P. J. z siedzibg w Z., w zakresie obrotu kosmetykami oraz
artykutami chemii gospodarczej w postaci proszkow do prania, szampondw i farb
koloryzujgcych etc., wykazat w powotanej deklaracji podatku od towardw i ustug
podatek VAT naliczony, wynikajgcy z faktur VAT dokumentujgcych nabycie
wskazanych towaréw z Firmy Handlowo-Ustugowej’B.1.” K. K. z siedzibg w B. oraz
wykazat nastepnie wewngtrzwspolnotowg dostawe tych towaréw z zastosowaniem
preferencyjnej zerowej stawki podatku VAT do”H.” s.r.0. z siedzibg w O. na terenie
Republiki Czeskiej, podajac dane niezgodne ze stanem rzeczywistym, gdyz
wymienione transakcje byty pozorne, a dokonywane ptatnosci za nierzetelne faktury
VAT, miaty na celu jedynie uwiarygodnienie przeprowadzenia transakcji w tancuchu

dostaw wymienionego towaru, tj.;

* w dniu 14 czerwca 2013 r. w deklaracji VAT-7 za maj 2013 r. podat nieprawdziwe
dane, dotyczgce wewnatrzwspdlnotowej dostawy towarédw na tgczng kwote
854 017,92 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki podatku naliczonego
nad naleznym w wysokosci 184 397,00 zt, w tym do zwrotu na rachunek
bankowy 184 397,00 zi, naliczonego z tytutu nabycia artykutdbw chemii

gospodarczej w postaci proszkéw do prania”V.” i’A. oraz szamponow i farb do
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witosow”’N.” od Firmy Handlowo-Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. i
jednoczesnie dla wykazania dokonanej wewnatrzwspolnotowej dostawy
wystawit 12 poswiadczajgcych nieprawde faktur VAT na tgczng kwote 854
017,92 zt, z zastosowaniem preferencyjnej, zerowej stawki podatku VAT,
nieodzwierciedlajgcych rzeczywistych zdarzeh gospodarczych, majgcych na
celu potwierdzenie zbycia towaréw do’H.” s.r.o. z siedzibg w O. na terenie
Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy kontrahentami
dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 12 szczegétowo wymienionych faktur
oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania przedmiotu
sprzedazy w dostawach wewnatrzwspolnotowych, uprzednio przyjat i
wprowadzit do dokumentaciji ksiegowo-finansowej spétki 12 poswiadczajgcych
nieprawde faktur VAT wystawionych przez Firme Handlowo-Ustugowg’B. 2.”
K. K. z siedzibg w B. o tgcznej wartosci brutto 989 813,88 zl, z zawartym
podatkiem od towardw i ustug w wysokosci 185 087,16 zt tj. 12 szczegdtowo
wymienionych faktur; przy czym wymienione poswiadczajgce nieprawde
dokumenty w celu uzycia za autentyczne przyjat do ewidencji zakupdéw i
sprzedazy prowadzonych dla Firmy Handlowej’L.” I.- E.” sp. cywilna, J. L., M.
L., P. J. z siedzibg w Z. oraz za posrednictwem upowaznionych o0so6b
prowadzgcych ksiegowosc¢, dziatajgcych w imieniu prowadzonej przez niego
firmy, ujgt w sktadanej do Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. podajgcej
nieprawde deklaracji VAT-7 za maj 2013 r., skutkiem czego L. J. wprowadzit
w btad Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. - reprezentujgcego Skarb
Panstwa, co do faktu dokonania wewngtrzwspolnotowej dostawy towarow i
okolicznosci uzasadniajgcych istnienie podstaw do ubiegania sie o zwrot
podatku VAT wykazanego we ww. fakturach wystawionych uprzednio przez
Firme Handlowo-Ustugowg™B. 2.” K. K. z siedzibg w B. oraz podatkiem
naliczonym wynikajagcym z faktur sprzedazy niepodlegajgcemu odliczeniu od
podatku naleznego, w zwigzku z dokonaniem wewngtrzwspolnotowej dostawy
towarow opodatkowanej preferencyjng zerowg stawkg VAT na’H.” s.r.o. z
siedzibg w O. na terenie Republiki Czeskiej, czym usitowat doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem Skarb Panstwa - reprezentowany

przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. w postaci nienaleznego zwrotu
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wyptaty naleznosci podatkowej, co nie nastgpito z uwagi na wydanie przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. postanowienia o wstrzymaniu wyptaty
nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym tj. za miesigc maj 2013 roku w
kwocie 184 397,00 zt, przy czym z popetienia przestepstwa uczynit sobie
state zrédto dochodu, tj. czynu z art. 271 § 11 § 3 k.k. w zw. z art. 273 k.k. |
art. 286 § 1 kk.iart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1
kk.wzw. zart. 12 kk.iart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. zw. z art.4 §1
k.k. w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 r., za ktéry wymierzyt mu kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych grzywny przy

przyjeciu, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 zt;

b) w okresie od 1 pazdziernika 2012 roku do 14 czerwca 2013 roku w Z., B., C.,
B.1., T.i w innych miejscowosciach na terenie Rzeczypospolitej Polskiej oraz
w Czeskim C. 1. i O. na terenie Republiki Czeskiej, dziatajgc w kroétkich
odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, dziatajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z B. J.
(kierownik grupy), P. P., K. K., M. D., L. P.,, M. S,

- w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie oraz Firmy Handlowej’L.” z
siedzibg w Z., bedac jej wtascicielem i na mocy przepiséw Ordynacji podatkowe;j
osobg odpowiedzialng za prawidtowe rozliczenie zobowigzan podatkowych wobec
Skarbu Panstwa, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej, bedac
zobowigzanym do ztozenia organowi podatkowemu deklaracji podatku od towardw i
ustug VAT-7 na podstawie art. 99 ust. 1 Ustawy o podatku od towaréw i ustug (Dz.
U. z 2017 r., poz. 1221 - t. j.) za posrednictwem upowaznionych o0so6b
prowadzgcych ksiegowos$¢, dziatajgcych w imieniu prowadzonej przez niego firmy,
ztozyt wtasciwemu organowi podatkowemu tj. Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w
Z. deklaracje podatkowe za okres od pazdziernika 2012 r. do kwietnia 2013 r., w
ktérych podat nieprawdziwe dane, w ten sposob, ze tworzyt pozory okolicznosci
uzasadniajgcych zastosowanie przepisow art. 86 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2017 r., poz. 1221 - t. j.) do
dziatalnosci Firmy Handlowej’L.” z siedzibg w Z., w zakresie obrotu artykutami
chemii gospodarczej w postaci: proszkbw do prania, szamponow i farb
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koloryzujgcych etc. i wykazywat w powotanych deklaracjach podatku od towarow i
ustug podatek VAT naliczony, wynikajgcy z faktur VAT dokumentujgcych nabycie
wskazanych towaréw od Firmy Handlowo- Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg w B.
oraz wykazywat nastepnie wewnagtrzwspdlnotowg dostawe tych towaréw z
zastosowaniem preferencyjnej zerowej stawki podatku VAT do”S.” s.r.o0. z siedzibg
w Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej oraz’H.” s.r.o. z siedzibg w O. na
terenie Republiki Czeskiej, podajgc dane niezgodne ze stanem rzeczywistym, gdyz
wymienione transakcje faktycznie nie miaty miejsca, a dokonywane ptatnosci za
nierzetelne faktury VAT, miaty na celu jedynie uwiarygodnienie przeprowadzenia

transakcji w tancuchu dostaw wymienionego towaru, tj.:

* w dniu 23 listopada 2012 r. w deklaracji VAT-7 za pazdziernik 2012 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspolnotowej dostawy towarow na
tagczng kwote 1 367 003,11 zi, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki
podatku naliczonego nad naleznym w wysokosci 301 013,00 z, w tym do
zwrotu na rachunek bankowy 300 000 zt oraz do przeniesienia na nastepny
okres rozliczeniowy 1 013,00 zt, naliczonego z tytutu nabycia artykutow chemii

gospodarczej w postaci proszkow do prania”Vv.” i"A.” od Firmy Handlowo-
Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. i jednocze$nie dla wykazania
dokonanej wewnatrzwspolnotowej dostawy wystawit sam lub polecajgc
wystawienie pracownikom J. G., D. R. i M. P. 42 nierzetelnych faktur VAT na
taczng kwote 1 204 120,87 zt, z zastosowaniem preferencyjnej, zerowej stawki
podatku VAT, nieodzwierciedlajgce rzeczywistych zdarzen gospodarczych,
majgce na celu potwierdzenie zbycia towaréw do”S.” s.r.o. z siedzibg w
Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt
przewozony miedzy kontrahentami dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 42
szczegotowo  wyliczonych faktur oraz celem udokumentowania i
uwiarygodnienia  posiadania  przedmiotu sprzedazy w  dostawach
wewnagtrzwspolnotowych, uprzednio przyjat i wprowadzit do dokumentac;ji
ksiegowo-finansowej spotki 42 nierzetelne faktury VAT, wystawione przez
Firme Handlowo-Ustugowg™B. 2.”,B. 2.” K. K. z siedzibg w B., o tgcznej
wartosci brutto 1 375 710,21 zt, z zawartym podatkiem od towardéw i ustug w

wysokosci 257 105,00 zt;, tj. 42 szczegdtowo wyliczonych faktur;
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1. w dniu 10 grudnia 2012 r. w deklaracji VAT-7 za listopad 2012 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspolnotowej dostawy towaréw na
tgczng kwote 1 764 695,91 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzKi
podatku naliczonego nad naleznym w wysokosci 389 765,00 zt, w tym do
zwrotu na rachunek bankowy 380 000,00 zt oraz do przeniesienia na
nastepny okres rozliczeniowy 9 765,00 zi, naliczonego z tytutu nabycia
artykutéw chemii gospodarczej w postaci proszkéw do prania”V.” i’A.” od
Firmy Handlowo-Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. i jednoczesnie dla
wykazania dokonanej wewnagtrzwspdlnotowej dostawy wystawit sam lub
polecajgc wystawienie pracownikom J. G., D. R. i M. P. 52 nierzetelnych
faktur VAT na taczng kwote 1 648 666,88 zi, nieodzwierciedlajgce
rzeczywistych zdarzen gospodarczych, majgce na celu potwierdzenie zbycia
towaréw do’S.” s.r.o. z siedzibg w Czeskim C. 1. na terenie Republiki
Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy kontrahentami dla
zachowania pozoru sprzedazy, tj. 52 szczegdtowo wyliczonych faktur oraz
celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania przedmiotu
sprzedazy w dostawach wewnagtrzwspolnotowych, uprzednio przyjgt i
wprowadzit do dokumentacji ksiegowo-finansowej spoétki 52 nierzetelne
faktury VAT, wystawione przez Firme Handlowo-Ustugowg”B. 2.” K. K. z
siedzibg w B. o tgcznej wartosci brutto 1 890 287,79 zi, z zawartym
podatkiem od towardw i ustug w wysokosci 353 468,59 zi, tj. 52 szczegdtowo

wyliczonych faktur;

2. w dniu 16 stycznia 2013 r. w deklaracji VAT-7 za grudzieh 2012 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspodlnotowej dostawy towaréw na
taczng kwote 1 416 212,40 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki
podatku naliczonego nad naleznym w wysokosci 266 445,00 zt, w tym do
zwrotu na rachunek bankowy 260 000,00 ztotych oraz do przeniesienia na
nastepny okres rozliczeniowy 6 445,00 zi, naliczonego z tytutu nabycia
artykutow chemii gospodarczej w postaci proszkow do prania”Vv.” i"A.” od
Firmy Handlowo-Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. i jednoczesnie dla
wykazania dokonanej wewnagtrzwspolnotowej dostawy wystawit sam lub

polecajgc wystawienie pracownikom J. G., D. R. i M. P. 45 nierzetelnych
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faktur VAT na tgczng kwote 1 359 267,84 2z, z zastosowaniem
preferencyjnej, zerowej stawki podatku VAT, nieodzwierciedlajgcych
rzeczywistych zdarzen gospodarczych, majgce na celu potwierdzenie zbycia
towarow do”’S.” s.r.o. z siedzibg w Czeskim C. 1. na terenie Republiki
Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy kontrahentami dla
zachowania pozoru sprzedazy, tj. 45 szczegdtowo wyliczonych faktur oraz
celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania przedmiotu
sprzedazy w dostawach wewnatrzwspoélnotowych, uprzednio przyjat i
wprowadzit do dokumentacji ksiegowo-finansowej spotki 45 nierzetelnych
faktur VAT, wystawionych przez Firme Handlowo-Ustugowg™B. 2.” K. K. z
siedzibg w B. o tgcznej wartosci 1 566 661,86 zt brutto, z zawartym
podatkiem od towarow i ustug w wysokosci 292 953,06 zi, tj. 45 szczegotowo

wyliczonych faktur;

3. w dniu 25 lutego 2013 r. w deklaracji VAT-7 za styczeh 2013 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspolnotowej dostawy towaréw na
tgczng kwote 2 115 971,20 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyZzKi
podatku naliczonego nad naleznym w wysokosci 452 702,00 zt, w tym do
zwrotu na rachunek bankowy 450 000,00 zt oraz do przeniesienia na
nastepny okres rozliczeniowy 2 702,00 zi, naliczonego z tytutu nabycia
artykutéw chemii gospodarczej w postaci proszkéw do prania”Vv.” i"A.”, farb i
szamponow”’N.” od Firmy Handlowo-Ustugowej’B.1.” K. K. z siedzibg w B. i
jednoczesnie dla wykazania dokonanej wewnatrzwspolnotowej dostawy
wystawit sam lub polecajgc wystawienie pracownikom J. G., D. R. i M. P. 66
nierzetelnych faktur VAT na fgczng kwote 2 115 971,20 zt, z zastosowaniem
preferencyjnej, zerowej stawki podatku VAT, nieodzwierciedlajgcych
rzeczywistych zdarzen gospodarczych, majgce na celu potwierdzenie zbycia
towaréw do’S.” s.r.o. z siedzibg w Czeskim C. 1. na terenie Republiki
Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy kontrahentami dla
zachowania pozoru sprzedazy, tj. 66 szczegdtowo wyliczonych faktur oraz
celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania przedmiotu
sprzedazy w dostawach wewnagtrzwspolnotowych, uprzednio przyjat i

wprowadzit do dokumentacji ksiegowo-finansowej spétki 66 nierzetelnych
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faktur VAT wystawionych przez FHU’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. o tgcznej
wartosci 2 443 410,52 zt brutto, z zawartym podatkiem od towarow i ustug w

wysokosci 456 897,88 zi, tj. 66 szczegdtowo wyliczonych faktur;

4, w dniu 15 marca 2013 r. w deklaracji VAT-7 za luty 2013 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewngtrzwspdlnotowej dostawy towarow na
taczng kwote 2 570 581,44 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki
podatku naliczonego nad naleznym w wysokosci 556 481,00 zt, w tym do
zwrotu na rachunek bankowy 550 000,00 zt oraz do przeniesienia na
nastepny okres rozliczeniowy 6 481,00 zi, naliczonego z tytutu nabycia
artykutéw chemii gospodarczej w postaci proszkow do prania”Vv.” i’A.” oraz
farb i szampondw”N.” od Firmy Handlowo-Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg
w B. i jednoczesnie dla wykazania dokonanej wewngtrzwspolnotowej
dostawy wystawit sam lub polecajgc wystawienie pracownikom J. G., D. R. i
M. P. 72 nierzetelnych faktur VAT na tgczng kwote 2 570 581,44 zi, z
zastosowaniem  preferencyjnej, zerowe] stawki  podatku VAT,
nieodzwierciedlajgce rzeczywistych zdarzeh gospodarczych, majgce na celu
potwierdzi¢ zbycie towaréw do”S.” s.r.o. z siedzibg w Czeskim C. 1. na
terenie Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy
kontrahentami dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 72 szczegdtowo
przytoczonych faktur oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia
posiadania przedmiotu sprzedazy w dostawach wewnatrzwspolnotowych,
uprzednio przyjgt i wprowadzit do dokumentacji ksiegowo-finansowej spotki
72 nierzetelne faktury VAT, wystawione przez Firmy Handlowo-Ustugowej’
B. 2.” K. K. z siedzibg B.” o tgcznej wartosci 2 970 185,53 zt brutto, z
zawartym podatkiem od towardéw i ustug wysokosci 555 400,57 zt, tj. 72
szczegotowo wyliczonych faktur;

5. w dniu 10 kwietnia 2013 r. w deklaracji VAT-7 za marzec 2013 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspodlnotowej dostawy towaréw na
taczng kwote 2 854 320,00 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki
podatku naliczonego nad naleznym w wysokosci 633 953,00 zt, w tym do
zwrotu na rachunek bankowy 630 000,00 zt oraz do przeniesienia na
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nastepny okres rozliczeniowy 3 953,00 zi, naliczonego z tytutu nabycia
artykutébw chemii gospodarczej w postaci proszkow do prania®V.” i"A.” oraz
farb i szampondw”N.” od Firmy Handlowo-Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg
w B. i jednoczesnie dla wykazania dokonanej wewngtrzwspolnotowej
dostawy wystawit sam lub polecajgc wystawienie pracownikom J. G., D. R. i
M. P. 40 nierzetelnych faktur VAT na tgczng kwote 2 854 320,00 z, z
zastosowaniem  preferencyjnej, zerowej stawki podatku VAT, °’
nieodzwierciedlajgcych rzeczywistych zdarzen gospodarczych, majgce na
celu potwierdzi¢ zbycie towaréw do”S.” s.r.o. z siedzibg w Czeskim C. 1. na
terenie Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy
kontrahentami dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 40 szczegotowo
wyliczonych faktur oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia
posiadania przedmiotu sprzedazy w dostawach wewnatrzwspolnotowych,
przyjat i wprowadzit do dokumentacji ksiegowo-finansowej spotki 40
nierzetelnych faktur VAT wystawionych przez FHU”B. 2.” K. K. z siedzibg w
B. o tgcznej wartosci 3 301 859,12 zt brutto, z zawartym podatkiem od
towardw i ustug w wysokosci 617 420,72 zt, tj. 40 szczegotowo wyliczonych

faktur;

6. w dniu 15 maja 2013 r. w deklaracji VAT-7 za kwiecien 2013 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewnatrzwspodlnotowej dostawy towaréw na
tgczng kwote 3 417 610,56 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyZzKi
podatku naliczonego nad naleznym w wysokosci 747 210,00 zt, w tym do
zwrotu na rachunek bankowy 740 000,00 zt oraz do przeniesienia na
nastepny okres rozliczeniowy 7 210,00 zi, naliczonego z tytutu nabycia
artykutdw chemii gospodarczej w postaci proszkow do prania”Vv.” i’A.” oraz
farb i szampondéw”N.” od Firmy Handlowo-Ustugowej,,B. 2.’ K. K. z siedzibg
w B. i jednoczes$nie dla wykazania dokonanej wewnatrzwspdélnotowej
dostawy wystawit sam lub polecajgc wystawienie pracownikom J. G., D. R.
48 nierzetelnych faktur VAT na fgczng kwote 3 417 610,56 zt, z
zastosowaniem preferencyjnej,  zerowej  stawki podatku VAT,
nieodzwierciedlajgcych rzeczywistych zdarzen gospodarczych, majgcych na

celu potwierdzenie zbycia towaréw do”S.” s.r.o. z siedzibg w Czeskim C. 1.
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na terenie Republiki Czeskiej oraz’H.” s.r.o. z siedzibg w O. na terenie
Republiki Czeskiej, podczas gdy towar byt przewozony miedzy
kontrahentami dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 4 szczegotowo
przytoczonych faktur’S.” s.r.o. oraz 44 szczegdétowo przytoczonych faktur H.
s.r.o. oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania
przedmiotu sprzedazy w dostawach wewngtrzwspolnotowych, uprzednio
przyjat i wprowadzit do dokumentacji ksiegowo-finansowej spotki 48
nierzetelnych faktur VAT, wystawionych przez Firme Handlowo-Ustugowg”B.
2.” K. K. z siedzibg w B. o tgcznej wartosci brutto 3 949 365,70 zi, z
zawartym podatkiem od towardw i ustug w wysokosci 738 499,30 z, tj. 48
szczegotowo wyliczonych faktur, tj. przyjgt tgcznie od Firmy Handlowo-
Ustugowej’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. 365 nierzetelnych faktur VAT,
nieodzwierciedlajgcych zdarzen gospodarczych w postaci nabycia towaru, o
tacznej wartosci brutto 17 497 480,73 zt, z zawartym podatkiem VAT w
kwocie 3 271 745,12 zl, oraz wystawit na rzecz’S.” s.r.o. z siedzibg w
Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej 321 nierzetelnych faktur VAT o
tacznej wartosci brutto 12 039 139,75 zt i"H.” s.r.o0. z siedzibg w O. na terenie
Republiki Czeskiej 44 nierzetelne faktury VAT, o fgcznej wartosci brutto 3
131 399,04 zl, fgcznie 365 nierzetelnych faktur VAT o fgcznej wartosci brutto
15 170 538,79 zt z zastosowaniem preferencyjnej, zerowej stawki podatku
VAT, skutkiem czego wprowadzit w btgd Naczelnika Urzedu Skarbowego w
Z. - reprezentujgcego Skarb Panstwa, co do faktu dokonania
wewnatrzwspolnotowej dostawy towardéw i okolicznosci uzasadniajgcych
istnienie podstaw do ubiegania sie o zwrot podatku VAT oraz zaliczenie na
poczet przysztych okresow rozliczeniowych naliczonego podatku od towarow
i ustug i wykazanego we ww. fakturach wystawionych uprzednio przez Firme
Handlowo-Ustugowg”B. 2.” K. K. z siedzibg w B. oraz podatkiem naliczonym
wynikajgcym z faktur sprzedazy niepodlegajgcemu odliczeniu od podatku
naleznego, w zwigzku z dokonaniem wewnatrzwspdélnotowej dostawy
towarow opodatkowanej preferencyjng zerowg stawkg VAT na rzecz’S.
s.r.o. z siedzibg w Czeskim C. 1. na terenie Republiki Czeskiej oraz”H.” s.r.0.

z siedzibg w O. na terenie Republiki Czeskiej, doprowadzajgc tym samym do
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narazenia na nienalezny zwrot podatkowej naleznosci publicznoprawnej w
tacznej kwocie 3 347 569,90 zt, w tym doprowadzit do wyptaty jako zwrot
nadptaty podatku naliczonego nad naleznym za okresy od pazdziernika 2012
r. do stycznia 2013 r., podatku VAT w tgcznej kwocie 1 390 000,00 zt oraz
przeniesienia nadwyzek podatku naliczonego za okres od pazdziernika 2012
r. do stycznia 2013 r., na poczet przysztych zobowigzan podatkowych w
tgcznej kwocie 37 569,00 zt oraz usitowat doprowadzi¢ do zwrotu
nienaleznego podatku VAT za okres od lutego 2013 r. do kwietnia 2013 r. w
tacznej kwocie 1 920 000,00 zt, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi
na wstrzymanie przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. wyptaty
wskazanego podatku powodujgc tym samym uszczuplenie naleznosci

publiczno-prawnej wielkiej wartosci, a nadto

7. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie oraz Firmy Handlowej’L.”
l.- E.” sp. cywilna, J. L., M. L., P. J. z siedzibg w Z., bedac jej wspolnikiem i
na mocy przepisdow Ordynacji podatkowej osobg odpowiedzialng za
prawidiowe rozliczenie zobowigzan podatkowych wobec Skarbu Panstwa,
czynigc sobie z popetniania przestepstw oraz przestepstw skarbowych state
zrédto dochodu, bedgc zobowigzanym do ztozenia organowi podatkowemu
deklaracji podatku od towaréw i ustug VAT-7 na podstawie art. 99 ust. 1
ustawy o podatku od towardéw i ustug (Dz. U. z 2017 r., poz. 1221 - t. }.) za
posrednictwem  upowaznionych  os6b  prowadzgcych  ksiegowosc,
dziatajgcych w imieniu spotki cywilnej ztozyt witasciwemu organowi
podatkowemu, tj. Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w Z. deklaracje
podatkowg za maj 2013 r., w ktérej podat nieprawdziwe dane, w ten sposdb,
ze tworzyt pozory okolicznosci uzasadniajgcych zastosowanie przepiséw art.
86 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1221 - t. j.) do dziatalnosci Firmy Handlowej’L.” I.-E.”
sp. cywilna, J. L., M. L., P. J. z siedzibg w Z., w zakresie obrotu kosmetykami
oraz artykutami chemii gospodarczej w postaci proszkdw do prania,
szampondw i farb koloryzujgcych etc., wykazat w powotanej deklaraciji
podatku od towardw i ustug podatek VAT naliczony, wynikajgcy z faktur VAT

dokumentujgcych nabycie wskazanych towarow 2z Firmy Handlowo-
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Ustugowej’B.1.” K. K. z siedzibg w B. oraz wykazat nastepnie
wewnatrzwspolnotowg dostawe tych towarow z  zastosowaniem
preferencyjnej zerowej stawki podatku VAT do”H.” s.r.o. z siedzibg w O. na
terenie Republiki Czeskiej, podajgc dane niezgodne ze stanem
rzeczywistym, gdyz wymienione transakcje byly pozorne, a dokonywane
ptatnosci za nierzetelne faktury VAT, miaty na celu jedynie uwiarygodnienie

przeprowadzenia transakcji w tancuchu dostaw wymienionego towaru;

8. w dniu 14 czerwca 2013 r. w deklaracji VAT-7 za maj 2013 r. podat
nieprawdziwe dane, dotyczgce wewngtrzwspdlnotowej dostawy towarow na
taczng kwote 854 017,92 zt, w wyniku czego wykazat kwote nadwyzki
podatku naliczonego nad naleznym w wysokosci 184 397,00 zt, w tym do
zwrotu na rachunek bankowy 184 397,00 zit, naliczonego z tytutu nabycia

” o

artykutéw chemii gospodarczej w postaci proszkéw do prania®Vv.” i"A. oraz
szampondw i farb do wiosow”N.” od Firmy Handlowo-Ustugowej’B. 2.” K. K.
z siedzibg w B. i jednoczesnie dla wykazania dokonanej
wewnagtrzwspolnotowej dostawy wystawit 12 nierzetelnych faktur VAT na
tgczng kwote 854 017,92 zt, z zastosowaniem preferencyjnej, zerowej stawki
podatku VAT, nieodzwierciedlajgcych rzeczywistych zdarzen prawnych,
majgcych na celu potwierdzenie zbycia towaréw do”H.” s.r.0. z siedzibg w O.
na terenie Republiki Czeskiej, podczas gdy pomimo dokonanych ptatnosci,
spotka nie odbierata towaru, a towar byt przewozony miedzy kontrahentami
dla zachowania pozoru sprzedazy, tj. 12 szczegétowo przytoczonych faktur
oraz celem udokumentowania i uwiarygodnienia posiadania przedmiotu
sprzedazy w dostawach wewnagtrzwspolnotowych, uprzednio przyjat i
wprowadzit do dokumentacji ksiegowo-finansowej spoétki 12 nierzetelnych
faktur VAT wystawionych przez Firme Handlowo-Ustugowg”B. 2.” K. K. z
siedzibg w B. o tgcznej wartosci brutto 989 813,88 zt, z zawartym podatkiem
od towarow i ustug w wysokosci 185 087,16 zi, tj. 12 szczegdtowo

przytoczonych faktur,

skutkiem czego L. J. wprowadzit w btgd Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. -

reprezentujgcego Skarb Panstwa, co do faktu dokonania wewnatrzwspodlnotowe;j
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dostawy towarow i okoliczno$ci uzasadniajgcych istnienie podstaw do ubiegania sie
o zwrot podatku VAT wykazanego we ww. fakturach wystawionych uprzednio przez
Firme Handlowo-Ustugowg’B. 2.” K. K. z siedzibg w B. oraz podatkiem naliczonym
wynikajgcym z faktur sprzedazy niepodlegajgcemu odliczeniu od podatku
naleznego, w zwigzku z dokonaniem wewnatrzwspolnotowej dostawy towardw
opodatkowanej preferencyjng zerowg stawkg VAT na”H.” s.r.o. z siedzibg w O. na
terenie Republiki Czeskiej, doprowadzajgc tym samym do narazenia na nienalezny
zwrot podatkowej naleznosci publicznoprawnej w tgcznej kwocie 184 397,00 zt,
usitujgc doprowadzi¢ do zwrotu nienaleznego podatku VAT za maj 2013 roku w
kwocie 184 398,00 zi, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na wstrzymanie
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. wypfaty wskazanej naleznosci
publiczno- prawnej przy czym z popetniania przestepstw skarbowych uczynit sobie
state zrodto dochodu, tj. czynu z art. 76 § 1 k.k.s. i art. 62 § 2 k.k.s. i art.9 §1 k.k.s.
wzw. z art.56 §1 kk.s.wzw. zart. 7§ 1 k.ks.iart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1
pkt 1, 2 i5k.k.s. wzw. z art.2 § 2 k.k.s. w brzmieniu sprzed dnia 1 stycznia 2017 r.,
za ktory wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych

grzywny przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna wynosi 100 z;

1. pkt 8 - przy czym w trybie art. 8 § 2 k.k.s. orzek}, iz wykonaniu polega kara
orzeczona za czyn opisany w pkt 7a wyroku;

1. pkt 9 - oskarzonego L. J. w zakresie czynu opisanego w punkcie XII i Xl
uznat za winnego tego, ze w okresie od 8 pazdziernika 2012 r. do 24 maja
2013 r. w Z., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, w porozumieniu z B. J. (kierownik grupy), P. P., K. K, t. P. -
zajmujgcymi sie faktycznie sprawami gospodarczymi i finansowymi
podmiotéw gospodarczych’S.” s.r.0.”, Firma Handlowo-Ustugowa’B. 2.” K.
K.,”H.” s.r.o., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,

- prowadzgc dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Firma Handlowa’L.” z
siedzibg w Z. oraz bedac posiadaczem powigzanego z tg dziatalnoscig
gospodarczg rachunku bankowego o numerze [...] (Bank S.A.), przyjmowat

srodki ptatnicze z pochodzgce z korzysci zwigzanych z popetnianiem
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przestepstw, opisanych w zarzutach nr VIII, IX, X i XI aktu oskarzenia, na
rachunek o numerze [...] (Bank S.A.), w formie przelewow od nastepujgcych

podmiotow:

1. ,Firma Handlowo-Ustugowa”B. 2.” K. K. z rachunku o numerze [...] (Bank

S.A.) w tacznej kwocie 14 760,00 zt, tytutem:”ptatnosci za faktury”,

2. P. P. z rachunku o numerze [...] (Bank S.A.) w tgcznej kwocie 280 151,44 z,

tytutem ptatnosci za faktury,

3. ,H.” s.r.o. z rachunku o numerze [...] (Bank S.A.) w tacznej kwocie 854

017,92 z, tytutem ptatnosci za faktury,

4. t. P. z rachunku o numerze [...] (Bank S.A.) w tacznej kwocie 2 277 381,11

zt, tytutem:”ptatnosci za faktury”,

5. »S.” S.1.0. z rachunku o numerze [...] (Bank S.A.) w tgcznej kwocie 11 727
211,79 zt, tytutem:"ptatnosci za faktury”, jak rowniez przyjgt wptate
gotéwkowg od podmiotu”S. s.r.0.” w kwocie 16 592,00 z, tytutem:”zaptaty za
fakture”, oraz przelat srodki pieniezne w tgcznej wysokosci 17 539 985,78 zt
na rachunek o numerze [..] prowadzonego na rzecz’Firma Handlowo-
Ustugowa” B. 2.” K. K., tytutem:”ptatnosci za faktury”, a takze przelat na swéj
rachunek osobisty o numerze [...] (Bank S.A.) $rodki pieniezne w fgcznej
kwocie 78 000,00 ztotych,

- prowadzac dziatalnosé gospodarczg pod firmg Firma Handlowa”™L.” I.- E. s.c.
J. L., M. L, P.J” z siedzibg w Z. oraz bedac posiadaczem powigzanego z
tg dziatalno$cig gospodarczg rachunku bankowego o numerze [...] (Bank
S.A)), przyjmowat Srodki ptatnicze z pochodzgce z korzysci zwigzanych z
popetnianiem przestepstw, opisanych w zarzutach nr XX i XXI| aktu
oskarzenia, na rachunek o numerze [...] (Bank S.A.), w formie przelewow od

nastepujgcych podmiotéw:

6. Firma Handlowa”L.” J. L.” z rachunku [...] (Bank S.A.) w fgcznej
144 700,00 z, tytutem: "zasilenia konta”,
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10.

11.

,H.” s.r.o. z rachunku o numerze [...] (Bank S.A.) w tacznej kwocie 854
017,56 zt, tytutem: “ptatnosci za faktury”, oraz przelat $rodki pieniezne w
tacznej wysokosci 989 813,88 zt na rachunek o numerze [...] prowadzonego
na rzecz Firma Handlowo-Ustugowa’B. 2.” K. K., tytutem ptatnosci za
faktury, tj. czynu z art. 299 § 11 5 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. w
zw. z art4 § 1 kkk. w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 r., za ktory

wymierzyt mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 9);

pkt 10 - na mocy art. 85 k.k. i art.86 § 1 k.k. w zw. z art4 § 1 kk. w
brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 r. w miejsce kar orzeczonych za
zbiegajgce sie przestepstwa wymierzyt oskarzonemu L. J. jedng kare tgczng

2 lat pozbawienia wolnosci;

pkt 11 - namocy art. 69 § 1i 3 k.kk,, art. 70§ 2 kk. wzw. zart4 § 1 kk. w
brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 r. warunkowo zawiesit oskarzonemu L. J.

wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres 5 lat proby;

pkt 12 - na mocy art. 73 § 2 k.k. w zw. z art.4 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed
dnia 1 lipca 2015 r. oddat oskarzonego L. J. na okres proby pod dozér

kuratora;

pkt 13 - na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego L. J. do
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na rzecz
Urzedu Skarbowego w Z. kwoty 1.427.569 zt solidarnie z B. J. skazanym
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 10

czerwca 2022 r., w sprawie sygn. akt XVI K 237/21.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniedli co do L. J. prokurator oraz

obrohca oskarzonego.

Prokurator zaskarzajgc ten wyrok na niekorzy$¢ tego oskarzonego podnidst

zarzuty:

1. obrazy przepisébw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej

przypisanej oskarzonemu L. J. w pkt 7a wyroku, poprzez niewskazanie petne;j
kwalifikacji prawnej czynow przypisanych oskarzonemu, stanowigcych

rzeczywisty zbieg przestepstw, pomimo wskazania przez Sgd w sentencji
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1.

wyroku wszystkich znamion czynéw zabronionych, ktére swoim zachowaniem
wyczerpat oskarzony, co powoduje, iz przypisana kwalifikacja prawna nie
odpowiada w petni opisanym przez Sad znamionom czyndw zabronionych i tak:
- niewskazanie w kwalifikacji prawnej czynu z art. 286 § 1 k.k. kwalifikacji z art.
294 § 1 k.k., przy uznaniu, iz czyn dotyczy typu kwalifikowanego przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. popetnionego w stosunku do mienia znacznej wartosci;
2. obrazy przepisow prawa materialnego, a to art. 4 § 1 k.k.,, poprzez
nieuwzglednienie tego przepisu w podstawie wymiaru kary za czyn przypisany
oskarzonemu L. J. w pkt 7a wyroku, w sytuacji, gdy w kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu wskazano art. 4 § 1 k.k. i ustawe wzgledniejszg
obowigzujgcg do dnia 1 lipca 2015 r., podczas gdy nie wskazano wspomnianego
przepisu w podstawie prawnej wymiaru kary za orzeczone przestepstwo, a bez
jego uwzglednienia wydany wyrok nie odpowiada prawu;
3. obrazy prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu L. J. w pkt 7b wyroku, a to art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s.
poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, tj. uznanie, iz czyn przypisany
oskarzonemu we wskazanym punkcie orzeczenia zostat popetniony w
warunkach uzasadniajgcych zastosowanie przestanki do nadzwyczajnego
obostrzenia kary wskazanej w pkt 2 art. 37 § 1 k.k.s., tj. popetnienia przestepstw
skarbowych, podczas gdy z ustalen faktycznych i przypisanej kwalifikacji prawnej
wynika, iz oskarzony dopuscit sie tylko jednego przestepstwa skarbowego;
4. obrazy przepisow prawa materialnego, a to art. 2 § 2 k.k.s., poprzez
nieuwzglednienie tego przepisu w podstawie wymiaru kary za czyn przypisany
oskarzonemu L. J. w punkcie 7b wyroku, w sytuacji, gdy w kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu wskazano art. 2 § 2 k.k.s. i jako ustawe
wzgledniejszg obowigzujgcg do dnia 1 stycznia 2017 r., podczas gdy nie
wskazano wspomnianego przepisu w podstawie wymiaru kary za orzeczone
przestepstwo z art. 76 § 1 k.k.k.s., a bez jego uwzglednienia wydany wyrok nie
odpowiada prawu;
obrazy przepisow materialnego, a to art. 69 § 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r., poprzez zastosowanie

warunkowego zawieszenia wykonania kary fgcznej 2 lat pozbawienia
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wolnosci, na okres proby wynoszacy 5 lat, orzeczonej w stosunku do
oskarzonego L. J. dziatajgcego w warunkach art. 65 § 1 k.k., tj. uczynienia
sobie z popetnienia przestepstwa statego zrédta dochodu, pomimo, iz w
stanie prawnym, ktéry Sad | instancji uznat za wzgledniejszy za
oskarzonego, wytgczona byta mezowos¢ zastosowania zawieszenia
wykonania kary do sprawcy okreslonego w art. 64 § 2 kk., chyba, ze
zachodzit wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegdlnymi obocznosciami,
ktérych Sad nie wskazat wydajgc kwestionowane rozstrzygniecie, przez co
wyrok nie odpowiada prawu;

2. oObrazy przepisow prawa materialnego, a to art. 4 § 1 k.k., poprzez
nieuwzglednienie tego przepisu przy zobowigzaniu oskarzonego L. J. w pkt.
13 wyroku na zasadzie art. 46 § 1 k.k. do naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem, podczas gdy z ustalen faktycznych wynika, iz wskazany
Srodek zostat orzeczony za przestepstwo z art. 294 § 1 k.k. opisane w pkt 7a
wyroku, co do ktérego Sad takze zastosowat przepis art. 4 § 1 k.k. i ustawe
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.;

3. obrazy przepisdw postepowania karnego, a to art. 413 § 1 pkt 2 k.p.k., majgca
wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez niewskazanie w pkt 13 wyroku, przy
obowigzku naprawienia szkody, przestepstwa, za ktére zostat orzeczony,
podczas gdy z tresci wskazanego przepisu wynika, iz wyrok powinien
zawieraC rozstrzygniecie co do kary i srodkéw karnych, w tym takze
wskazywac przestepstwo, za ktére zostat orzeczony, w przypadku skazania
oskarzonego za kilka osobnych przestepstw.

Obronca oskarzonego we wniesionej apelacji zarzucit:

1. obraze przepisow postepowania karnego, ktéra miata wptyw na tresc
orzeczenia, to jest przepisow:

1. art. 4kpk,art. 58§1i2k.pk., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art.
424 § 1 k.p.k., polegajgcag na selektywnej i jednostronnej ocenie materiatu
dowodowego, co skutkowato rozstrzygnieciem o odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego L. J. na podstawie dowodow go obcigzajgcych i niewyjasnienie

powodow nieuwzglednienia szeregu dowodow przemawiajgcych na korzy$é
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oskarzonego, a takze pominiecie w uzasadnieniu wyroku, jakie fakty uznano
za udowodnione lub nieudowodnione,

2. art. 167 k.p.k., art. 169 § 2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 k.p.k. oraz art.
366 § 1 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy
0 zasiegniecie opinii biegtego z zakresu finanséw, ekonomii, handlu i ustug
na okolicznos¢ wykazania, ze oskarzony L. J. w handlu zagranicznym
podejmowat zgodne 2z zasadami i praktykami rynkowymi czynnosSci
zmierzajgce do zabezpieczenia swoich interesow jako kontrahenta,

3. art. 199a k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt
2,31 5Kk.p.k. oraz art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z ekspertyzy
sgdowej biegtego sgdowego po przeprowadzeniu badania wariograficznego
oskarzonego L. J., na okoliczno$¢ reakcji jego organizmu na pytania
dotyczace sprawy i wykazania braku jego swiadomosci uczestnictwa w
karuzeli podatkowej,

4. art. 415 k.p.k. polegajgcg na orzeczeniu wobec oskarzonego L. J. obowigzku
naprawienia szkody pomimo wydanych w sprawie tych samych roszczen
tytutéw egzekucyjnych w postepowaniu administracyjnym,

5. art. 44 §1kks.wzw.zart. 44 §3 kk.s.wzw. zart. 76 § 1 kk.s., art. 62 § 2
k.k.s. i art. 56 § 1 k.k.s., polegajgcej na uznaniu oskarzonego za winnego
czynu okreslonego w pkt 7b wyroku, pomimo, ze doszto do przedawnienia
jego karalnosci, takze wskazat na

6. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcych
wptyw na jego tres¢, a polegajgcym na btednym przyjeciu, ze oskarzony L. J.
brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, wiedziat o procedurze
karuzeli VAT i byt jej Swiadomy od poczgtku udziatu w transakcjach objetych
zarzutami, dziatat w Scistym porozumieniu z innymi oskarzonymi, nie
interesowat sie transportem i przedmiotem transakcji, nie ponosit zadnego
ryzyka gospodarczego w ramach przypisanych mu czyndéw, nabywat towar
po wyzszej cenie netto niz sprzedawat, posiadat wiedze dotyczaca
prawidiowych transakcji wewnagtrzwspdolnotowych  dostaw  towardw,

Swiadomie skfadat poswiadczajgce nieprawde deklaracje podatkowe VAT-7
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tworzgc pozory okolicznosci uzasadniajgcych zwrot nadwyzki kwot podatku

naliczonego nad naleznym, przyjmowat i wystawiat poswiadczajgce

nieprawde faktury VAT, a nadto, ze Swiadomie przyjmowat srodki pieniezne
pochodzgce z korzysci zwigzanych z popetnianiem przestepstw, posiadat

motywacje popetnienia przestepstw skarbowych, zatozyt spotke cywilng FH L.

l.- E. Sp. z 0.0. w celu uczestnictwa w karuzeli podatkowej, oraz podniost

niestuszne zastosowanie na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k.

wobec oskarzonego L. J. obowigzku naprawienia szkody w kwocie 1 427

596 zl, podczas gdy roszczenia wynikajgce z popetnionego przestepstwa

byto przedmiotem innego postepowania oraz wydano tytuty egzekucyjne

stanowigce podstawe egzekucji z nieruchomosci przez Urzgd Skarbowy.

Sad Apelacyjny w Katowicach, wyrokiem z 7 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa
501/23, w stosunku co do tego oskarzonego zaskarzony wyrok Sgdu | instancji
zmienit w ten sposob, ze z jego pkt 7 wyeliminowat z postawy prawnej wymiaru
kary orzeczonej wobec L. J. przepis art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. (pkt 2 tiret pierwszy); w
jego pkt 13 wskazat, iz orzeczony tam wobec oskarzonego srodek karny obowigzku
naprawienia szkody jest zwigzany ze skazaniem go za przestepstwo przypisane w
pkt 7a wyroku (pkt 2 tiret drugi); w pozostatym zas$ zakresie zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy (pkt 3); oraz zwolnit m. in. L. J. od ponoszenia kosztow sgdowych
za postepowanie odwotawcze, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa (pkt 4).

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniesli obrohcy L. J., ktorzy

zaskarzajgc to orzeczenie w catosci, zarzucili:

1. w zakresie czynu okreslonego w punkcie 7a wyroku Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 1 sierpnia 2023 r. sygn. akt V K 115/20,
utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7
maja 2024 r. - przepisu art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k. i skazanie L. J., mimo, ze stosowanie przepiséw w zakresie czynow
wymienionych we wskazanym punkcie, a dotyczgacych przestepstw
powszechnych przeciwko mieniu (oszustwo) i przeciwko wiarygodnosci
dokumentow (fatsz intelektualny, postuzenie sie sfatszowanym dokumentem)
- na zasadzie lex specialis derogat lege generali - podlega, wytgczeniu z

uwagi na istnienie przepisow szczegodlnych w tym zakresie, tj. przestepstw



IV KK 478/24 28

skarbowych przeciwko obowigzkom podatkowym, ktorymi sg oszustwo
podatkowego (art. 56 § 1 k.k.s.), wyludzenie zwrotu podatku (art. 76 § 1
k.k.s.) i wystawienie lub postuzenie sie nierzetelng fakturg (art. 62 § 2 k.k.s.),
2. w zakresie czynu okreslonego w punkcie 7b wyroku Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 1 sierpnia 2023 r. sygn. akt V K 115/20,
utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7
maja 2024 r. - przepisu art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 5
k.p.k. i skazanie L. J., mimo, ze - zgodnie z art. 44 § 1 pkt 1 w zw. z art. 44 §
5 k.k.s. - najpozniej z dniem 31 grudnia 2018 r. nastgpito przedawnienie
karalnosci wymienionych w tym punkcie przestepstw skarbowych.
Wskazujgc na te zarzuty obroncy wniesli o uchylenie w catosci wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach i poprzedzajgcego go wyroku Sadu Okregowego w
Katowicach oraz:
1. w zakresie czynéw okreslonych w punktach 7a i 7b wyroku Sgdu Okregowego -
umorzenie postepowania;
2. w zakresie pozostatych czyndéw przypisanych skazanemu w wyroku Sadu
Okregowego - przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia temu Sgdowi.
Prokurator Okregowy w Katowicach w odpowiedzi na kasacje wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, dlatego podlegata oddaleniu na
posiedzeniu, zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacje mozna wnies¢ z powodu wystgpienia uchybien z art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Autorzy przywotanej wyzej kasacji wskazali
wprawdzie na wystgpienie bezwzglednych przyczyn odwotawczych, o jakich mowa
w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. (w zakresie czyny z pkt
7a) oraz w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. (w zakresie czynu
z pkt 7b), czym wypetnili formalne podstawy wniesienia tego nadzwyczajnego

Srodka zaskarzenia, niemniej podniesione zarzuty okazaty sie chybione, a w
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sprawie uchybienia majgce stanowi¢ bezwzgledne przyczyny odwotawcze
faktycznie nie zaistniaty.

Nalezy przypomnieé¢, ze L. J. Sad | instancji, co w petni podzielit i
zaakceptowat Sgd odwotawczy, zostaly m. in. przypisane czyny, polegajgce na
ztozeniu wiasciwemu organowi podatkowemu deklaracji podatku od towardw i ustug
VAT-7 zawierajgce nieprawdziwe, niezgodne =z rzeczywistoscig transakcje
artykutami chemii gospodarczej, majgce wptyw na wysokosS¢ zobowigzania w
podatku VAT i tym samym wprowadzenie w btgd organu podatkowego, co do
zaistnienia przestanek odnosnie zwrotu nadwyzki podatku naliczonego w
rozumieniu przepiséw ustawy o podatku od towardw i ustug, czego skutkiem byto
doprowadzenie wiasciwego Naczelnika Urzedu Skarbowego — statio fisci Skarbu
Panstwa do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci lub
usitowania doprowadzenia do takiego rozporzgdzenia. Skazany w ramach tego
czynu wystawit nadto nierzetelne faktury VAT, ktére przyjat i nastepnie uzywat, co
czynit w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, co natomiast dawato asumpt do
zakwalifikowania jego zachowania przez Sgd Okregowy w Katowicach jako jeden
czyn w rozumieniu przepisu art. 8 § 1 k.k.s., stanowigcy zarazem przestepstwo z
art. 271 §1i§3 kkk.wzw. zart. 273 k.k. iart. 286 § 1 kk.iart. 13§ 1 kk. wzw. z
art. 286 § 1 kk.wzw.zart. 294 § 1 kk.wzw. zart. 12k.k.iart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 65 §1 k.k. oraz przestepstwo skarbowe z art. 76 § 1 kk.s. i art. 62 § 2 kk.s. i
art. 9§1kks.wzw.zart. 56 § 1 kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.iart. 6 § 2 k.ks. w
zw.zart. 37 § 1 pkt1,2i5k.ks.wzw. zart. 2§ 2 k.k.s.

Przepis art. 8 § 1 kk.s. stanowi, ze jezeli ten sam czyn bedacy
przestepstwem skarbowym lub wykroczeniem skarbowym wyczerpuje zarazem
znamiona przestepstwa lub wykroczenia okreslonego w przepisach karnych innej
ustawy, stosuje sie kazdy z tych przepiséw. Istota idealnego zbiegu czyndéw polega
zatem na tym, ze jeden czyn sprawcy, rozumiany jako wyodrebnione historycznie
zdarzenie, traktuje sie jak dwa lub wiecej czyndéw zabronionych, za ktére ten
sprawca ponosi odrebnie, niejako réwnolegle odpowiedzialnos¢ — zaréwno za
przestepstwo lub wykroczenie, jak i za przestepstwo skarbowe lub wykroczenie
skarbowe. W takiej sytuacji, z wyraznej woli ustawodawcy, nie stosuje sie reguty

wytgczania wielosci ocen lex specialis derogat legi generali, majgcej zastosowanie
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w sytuacji, gdy ten sam czyn wypetnia dyspozycje wielu przepisow ustawy karnej
(art. 11 § 2 k.k.) lub wielu przepisow prawa karnego skarbowego (art. 7 § 1 k.k.s.).
Reguty wylgczania wielosci ocen nie majg bowiem charakteru generalnego i nie
majg zastosowania w sytuacji odpowiedzialnosci na podstawie ustaw o réznym
charakterze, na co w sposob wyrazny wskazuje art. 8 § 1 k.k.s., czy tez art. 10 § 1
k.w. Stosuje sie je wylgcznie w ramach oceny czy zachowanie sprawcy stanowigce
ten sam czyn z punktu widzenia okreslonej ustawy o karnym charakterze, wypetnia
rézne przepisy tej ustawy w sposob rzeczywisty, czy tez m.in. pozorny. W sytuacji,
kiedy zachowanie sprawcy jest oceniane z punktu widzenia réznych ustaw, w tym
wypadku Kodeksu karnego i Kodeksu karnego skarbowego, podlega ono zarazem
odrebnej ocenie prawnokarnej, zarbwno Ww obszarze prawa karnego
powszechnego, jak i w obszarze prawa karnego skarbowego, co wynika z
powotanego wyzej art. 8 § 1 k.k.s.

Nalezy przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy w uchwale (7) z dnia 24 stycznia
2013 r., sygn. akt | KZP 19/12, stwierdzit, iz w przypadku stosowania konstrukcji
tzw. idealnego zbiegu czynéw zabronionych, o ktérym mowa w art. 8 § 1 kk.s,,
reguty wytgczania wielosci ocen mogg stuzy¢ do redukcji kwalifikacji prawnej w
ramach normatywnej analizy przeprowadzonej w odrebnie dla poszczegdlnych
deliktéw (skarbowego i powszechnego) objetych tym zbiegiem, natomiast nie majg
juz zastosowania do obu kwalifikacji prawnych jako catosci. Takie stanowisko byto
utrzymywane w pozniejszym orzecznictwie, zarowno Sgdu Najwyzszego, jak i
sgdow powszechnych (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 31 maja 2022
r., sygn. akt lll KK 193/22, z 15 marca 2022 roku, sygn. akt Ill KK 283/21, z dnia 3
lipca 2020 roku, sygn. akt V KK 14/20, z dnia 18 kwietnia 2019 roku, sygn. akt Il KK
82/19, wyroki: Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 23 czerwca 2016 roku, sygn. akt
Il AKa 143/16, Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 8 listopada 2021 roku, sygn. akt
Il AKa 412/21). Sad Najwyzszy rozstrzygajgc w niniejszej sprawie wyzej wskazane
stanowisko i wspierajgcg jg argumentacje w petni aprobuije.

Oceny tej nie zmienia zaprezentowana w kasacji analiza negatywnych
nastepstw dla sprawcy czynu wyczerpujgcego swoim zachowaniem jednoczesnie
znamiona przestepstwa i przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego,

skorzystania z instytucji czynnego zalu uregulowanej w art. 16 i 16a k.k.s.
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Wyktadnia jezykowa oraz systemowa powotanych przepisow, a takze art. 8 § 1i 2
k.k.s., prowadzi do wniosku, ze instytucja czynnego Zzalu nie stanowi’putapki
zastawionej na podatnika”®, lecz srodek racjonalizujgcy podjecie przez sprawce
przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego wspotpracy z organami
Scigania oraz wymiaru sprawiedliwosci. Umozliwia bowiem co najmniej ztagodzenie
jego odpowiedzialnosci karnoskarbowej, natomiast z oczywistych wzgledéw nie
wptywa na ocene z zakresu prawa karnego powszechnego, gdyz wptywacC nie
moze, nie stanowigc instrumentu przewidzianego w przepisach tej gatezi prawa.

Z tych wzgleddw w sprawie nie doszto zatem do uchybienia rangi
bezwglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. Przestankg umorzenia postepowania na podstawie
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. sg albowiem takie przeszkody prawne, spoza katalogu
zamieszczonego w art. 17 § 1 pkt 1-10 k.p.k., ktére z chwilg zaistnienia
uniemozliwiajg wszczecie lub prowadzenie postepowania karnego, czego nie
sposbb przeciez stwierdzi¢ w ogole tej sprawie.

Bezzasadnie rowniez skarzgcy podnosili, ze doszto do naruszenia przepisu
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 5 (prawidtowo winno by¢, jak sie
wydaje, pkt 6) k.p.k. Obroncy w tym zakresie twierdzili, ze postepowanie karne
przeciwko L. J. w zakresie dotyczacym przestepstwa skarbowego z art. 56 § 1
kk.s., art. 62 § 2 kk.s. iart. 76 § 1 k.k.s., nalezy umorzy¢ z powodu przedawnienia
jego karalnosci, co wywodzili z analizy zagrozenia karnego wskazanych typow
przestepstw skarbowych w zestawieniu z przepisem art. 44 § 1 pkt 1 i 2 k.k.s.
Wedtug nich, skoro zaden z przepisow Kodeksu karnego skarbowego ujetych w
kwalifikacji prawnej przestepstwa skarbowego zarzucanego oskarzonemu nie byt
zagrozony samoistng karg pozbawienia wolnosci przekraczajgcg 3 lata, to
zastosowanie powinien mie¢ przepis art. 44 § 1 kk.s., przy czym karalnosé¢
przestepstwa skarbowego przypisanego L. J. ustata po uptywie 5 lat (art. 44 § 1 pkt
1 k.k.s.), a nie 10 lat, od konca roku, w ktorym uptyngt termin ptatnosci naleznosci z
tytutu podatku od towardéw i ustug wynikajgcego z przypisanego mu czynu, czyli
konkretnie w dniu 31 grudnia 2018 r.

Takie stanowisko jest jednak btedne z tego powodu, ze wszelkie rozwazania

w zakresie odpowiedzialnosci za przestepstwo skarbowe, kwalifikowane
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kumulatywnie z roznych przepisoéw, czyni sie na podstawie wszystkich przepisow
stanowigcych podstawe tej odpowiedzialnosci, za$ okres przedawnienia okresla sie
na podstawie przepisu przewidujgcego najsurowszg kare. Czyn zarzucany L. J.
jako okreslajgcy jego sprawcze zachowanie, ma znaczenie dla przedawnienia
jedynie w ujeciu catosciowym, skoro — jak trafnie zauwazyt prokurator odwotujgc sie
do wiasciwego orzecznictwa — rézne sg terminy przedawnienia poszczegodlnych
typow przestepstw, ktére obejmuje kumulatywna kwalifikacja prawna. Przedmiotem
przedawnienia jest zatem czyn, a nie kwalifikacja prawna.

Uwzgledniajgc te zatozenie trzeba zatem stwierdzi¢, ze termin
przedawnienia karalnosci przestepstwa skarbowego zarzucanego L. J. z art. 76 § 1
kks.iart. 62§ 2 kk.s.iart. 9§ 1kk.s.wzw. zart. 56 § 1 k.k.s.wzw. zart. 7 § 1
kks.iart. 6 §2kks.wzw.zart. 37§ 1pkt1,2i5kks. wzw.zart. 2§ 2 k.k.s. w
brzmieniu sprzed dnia 1 stycznia 2017 r. popetnionego w okresie od 1 pazdziernika
2012 r. do 14 czerwca 2013 r., wyznacza zagrozenie karne przepisow art. 56 § 1
kks. i art. 76 § 1 kk.s. W okresie od popetnienia czynu do wyrokowania,
przewidywaty one tg samg, najsurowszg kare grzywny do 720 stawek dziennych
albo kare pozbawienia wolnos$ci albo obie te kary tgcznie. Zgodnie z art. 27 § 1
k.k.s. kara pozbawienia wolnosci moze trwaé najkrécej od 5 dni do 5 lat. Gorng
granicg ustawowego zagrozenia za wystepki opisane art. 56 § 1 k.k.s. i art. 76 § 1
k.k.s. byly zatem kary 5 lat pozbawienia wolnosci, a w takiej sytuacji do
przedawnienia karalnosci nalezy stosowaé przepis art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s., a nie
przepis art. 44 § 1 pkt 1 k.k.s.

Ustawa nie bez powodu bowiem réznicuje okresy przedawnienia karalnosci
za pomocg kryterium grozgcej sankcji karnej, czyli tzw. zagrozenia ustawowego,
przewidujgcego karalno$¢ danego czynu, a nie kary, jaka w danym wypadku moze
zosta¢ wymierzona. Sad Najwyzszy niezmiennie zatem stoi na stanowisku, ze
przez gorne ustawowe zagrozenie nalezy rozumie¢ gorng granice sankcji
przewidzianej w przepisie okreslajgcym dany typ przestepstwa. Dla ustalenia kary,
jakg”zagrozone” jest dane przestepstwo, znaczenie ma jedynie kara”przewidziana”
za to przestepstwo w przepisie czesci szczegodlnej Kodeksu karnego lub innegj
ustawy karnej (zob. np. tak w wyroku z 19 lutego 2020 r., sygn. akt Ill KK 538/18 i

przywotanym tam orzecznictwie). Nieuzasadnione jest wiec przywotywanie przez
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skarzgcych argumentacji sgdu okregowego, ktére zakwestionowat i uznat przeciez
za btedne Sad Najwyzszy w przywotanym w tym miejscu orzeczeniu, a zwlaszcza
przyjete tam zatozenie, iz przepis art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s. (okreslajgcy 10 - letni okres
przedawnienia karalnosci) odnosi sie jedynie do przestepstw skarbowych
zagrozonych samoistng karg przekraczajgcg 3 lata pozbawienia wolnosci i tym
samym nie odnosi sie w ogole do czyndéw zagrozonych sankcjami alternatywnymi,
w tym grzywna.

Stusznie zauwazyt przy tym prokurator w odpowiedzi na kasacje, ze w
Kodeksie karnym skarbowym brak jest co do zasady typéw przestepstw
skarbowych zagrozonych samoistng karg pozbawienia wolnosci i juz choc¢by z tego
powodu argumentacja obroncow wydaje sie zupetnie oderwana od zatozen
ustawodawcy.

W sprawie nie moze budzi¢ natomiast watpliwosci to, ze przestepstwo
skarbowe przypisane L. J. w pkt. 7b, polegajgce na wytudzeniu zwrotu podatku
VAT jest zagrozone nie tylko karg grzywny, ale takze karg pozbawienia wolnosci
przekraczajgcg 3 lata, co powoduje ze jego karalnos¢ ustaje po uptywie 10 lat od
konca roku, w ktorym uptynat termin ptatnosci naleznosci podatku od towarow i
ustug; jednoznacznie to z brzmienia art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s. wzw. z art. 44 § 3 k.k.s.

Ubocznie wypada przypomniec¢, ze kwestiami zwigzanymi z ustaleniem w tej
sprawie okresow przedawnienia zajmowat sie rowniez Sgd Apelacyjny w ramach
kontroli odwotawczej, ktéry nie stwierdzit zadnych btedow czy uchybien z tym
zagadnieniem zwigzanych, co zostato wiasciwie przedstawione w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku (patrz czes¢ 3.5 uzasadnienia). Kasacja w swym
zamys$le miata zatem doprowadzi¢ do spowodowania ponownej w tym zakresie
kontroli, w zmodyfikowanej aktualnie formie zarzutu obrazy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., ktéry okazat sie jednak pozbawiony podstaw.

Nie znajdujgc zatem powoddéw do uwzglednienia kasacji rozstrzygnieto jak w
pkt. | postanowienia, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

rozsgdzajgc w przedmiocie kosztéw za postepowanie kasacyjne.

[3.3.]
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