Sygn. akt IV KK 478/17

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

w dniu 30 stycznia 2018 r.

sprawy M.K.,

skazanego z art. 156 § 3 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 9 lutego 2017 roku, sygn. VIl Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 4 sierpnia 2016 roku, sygn. lll K(...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B.P. -
Kancelaria Adwokacka w B. kwote 442 (czterysta czterdziesci
dwa) zit. i 80 (osiemdziesiat) gr., w tym 23 % podatku VAT, jako
obroncy z urzedu wyznaczonemu w postepowaniu kasacyjnym
za sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 04 sierpnia 2016 roku Ill K (...) Sad Rejonowy w B. Wydziat

[l Karny uznat M.K. za winnego tego, ze:



l. w nieustalonym dniu w grudniu 2013 r., w B. woj. , stosujgc wobec A.G.
grozbe bezprawng polegajgcg na zapowiedzi rozgtoszenia wsrdd rodziny i
znajomych wymienionej informacji o tym, ze trudni sie ona prostytucja, ktéra to
wiadomos¢ uwtacza czci wymienionej, doprowadzit j3 do obcowania piciowego
polegajgcego na odbyciu stosunku dopochwowego i stosunku oralnego - to jest
czynu z art. 197 § 1 k.k.;

I. w okresie od grudnia 2013 r. do 17 lutego 2014 r. w B., woj. ,czerpat korzysci
majgtkowe z uprawiania prostytucji przez A.G., za$ z popetnienia przestepstwa
uczynit sobie state zrédto dochodu - to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 65
§1kk,;

[I. w okresie od grudnia 2013 r. do 17 lutego 2014 r. w B., woj., czerpat korzysci
majgtkowe z uprawienia prostytucji przez S.l.,, zas z popetnienia przestepstwa
uczynit sobie state zrédto dochodu - to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 65
§1kk,;

IV.  w nieustalonym czasie od lutego 2014 r. w B., woj., czerpat korzysSci
majgtkowe z uprawienia prostytucji przez K.A., zas z popetnienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrédto dochodu - to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 65
§1kk,;

V. w okresie od grudnia 2013 r. do potowy lutego 2014 r. w B., woj. , czerpat
korzysci majgtkowe z uprawiania prostytucji przez A.R., zas z popetnienia
przestepstwa uczynit sobie stale zrédto dochodu - to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k.;

VI.  w nieustalonym czasie, przed 07 listopada 2013 r. w B., woj., wykorzystujgc
krytyczne potozenie K.K - lat 17 polegajgce na braku s$rodkéw do zycia i
mieszkania, doprowadzit jg do uprawiania prostytucji - to jest czynu z art. 203 k.k;
VII.  w nieustalonym czasie do dnia 07 listopada 2013 r. w B., woj., wykorzystujac
krytyczne potozenie J.K. - lat 14, polegajgce na braku $rodkéw do zycia i
mieszkania, doprowadzit jg do uprawiania prostytucji - to jest czynu z art. 203 k.k;
VIIl.  w okresie od lutego 2014 r. do konca marca 2014 r. w B., woj., czerpat
korzysci majgtkowe z uprawiania prostytucji przez A.Z., zas w marcu 2014 r.
doprowadzit wymieniong do uprawiania prostytucji grozbg bezprawng polegajgca

na zapowiedzi rozgtoszenia wsrod jej rodziny i znajomych informacji o tym, ze



trudni sie ona prostytucjg, ktéra to wiadomos¢é uwtacza czci wymienionej, za$ z
popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu- to jest czynu z art.
204 § 2 k.k. 1art. 203 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

IX. w okresie od 14 maja 2014 r. do konca czerwca 2014 r. w B., woj., czerpat
korzysci majgtkowe z uprawiania prostytucji przez N.P., za$ z popetnienia
przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu- to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k.;

X. w okresie od maja 2014 r. do lipca 2014 r. w B., woj., czerpat korzysci
majgtkowe z uprawiania prostytucji przez A.F., zas z popetnienia przestepstwa
uczynit sobie state zrédto dochodu - to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 65
§1kk.;

Xl.  w nieustalonym czasie w czerwcu i lipcu 2014 r. w B., woj., czerpat korzysci
majgtkowe z uprawiania prostytucji przez |.A., zas z popetnienia przestepstwa
uczynit sobie state zrédto dochodu - to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 65
§1kk;

XIll.  w nieustalonym czasie od lutego 2014 r. do potowy kwietnia 2014 r. w B.,
woj., czerpat korzysci majgtkowe z uprawiania prostytucji przez N.M., zas$ z
popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu - to jest czynu z art.
204 § 2 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.;

XIll.  w nieustalonym czasie od potowy kwietnia 2014 r. do lipca 2014 r. w B., woj.,
czerpat korzysci majgtkowe z uprawiania prostytucji przez S.T., zas z popetnienia
przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu- to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k.;

XIV. w lipcu 2014 r. w B., woj., czerpat korzysci majgtkowe z uprawiania
prostytucji przez E.D., zas z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrodto
dochodu- to jest czynu z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Za te czyny Sad Rejonowy w B. wymierzyt oskarzonemu kary:
= zaczyn opisany w punkcie | - 2 lat pozbawienia wolno$ci;

- za czyny opisane w punktach Il - Vi IX - XIV - przy zastosowaniu art. 91

k.k. - kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

- zaczyny opisane w punkach VI i VIl kare 2 lat pozbawienia wolnosci;



- za czyn opisany w punkcie VIII - kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawiania
wolnosci.

Nastepnie Sad orzekt kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz zaliczyt na poczet orzeczonej kary okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie. Poza tym Sad orzekt srodki kompensacyjne w postaci
przepadku korzysci majgtkowej uzyskanej w przestepstwa, oraz przepadku jednego
z zabezpieczonych dowodéw rzeczowych - jako przedmiotu stuzgcego do
popetnienia przestepstwa.

Od wyroku Sadu | instancji apelacje wniost obronca oskarzonego. Podniost
W niej zarzuty:

- razgcej obrazy przepisow procedury, a to art. 7 k.p.k. - poprzez
zaniechanie dokonania oceny materialu dowodowego, w szczegdlnosci
pokrzywdzonej czynem z art. 197 § 1 k.k. A.G., w sposbéb petny i wszechstronny

(zarzuty oznaczone numerami 1-4);

- razgcej obrazy przepiséw procedury, a to art. 167 k.p.k. w zw. z art. 169
§ 1 i2k.p.k. oraz art. 366 k.p.k. - poprzez zaniechanie przeprowadzenia
konfrontacji miedzy swiadkami;

= naruszenia przepisu prawa materialnego, a to art. 203 k.k. poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie i btedng wyktadnie, przejawiajgca sie w bezpodstawnym
przyjeciu, iz oskarzony doprowadzit pokrzywdzong K. i K. do uprawiania prostytucji,
podczas gdy nie przetamat on swoim dziataniem woli pokrzywdzonych;

- naruszenia art. 197 § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i
btedng wyktadnie, przejawiajgcg sie w bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony
grozba zmusit A. G. do obcowania ptciowego polegajacego na odbyciu stosunkow;

- naruszenia art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 204 § 2 k.k. w brzmieniu
nadanym ustawa z dnia 4 kwietnia 2004 r. (Dz. U. poz. 538 ze zm.), w sytuacji, gdy
nalezato zastosowaC wersje obowigzujgcg uprzednio jako korzystniejszg dla

oskarzonego;

- razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary;



- naruszenia art. 45 § 1 k.k. poprzez orzeczenie przepadku, gdy brak
dowodow pozwalajgcych przyjg¢, ze takg korzyS¢ oskarzony odniost z
popetnionego przestepstwa,;

= naruszenia art. 44 § 2 k.k. poprzez orzeczenie przepadku dowodow

rzeczowych;

- naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. majagce wptyw na tresc
rozstrzygniecia poprzez sporzgadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku w
sposéb nieodpowiadajgcy wymogom wynikajgcym z tego przepisu;

- naruszenie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 ustawy o optatach w sprawach
karnych poprzez ich zastosowanie i zasgdzenie od oskarzonego kosztow
sgdowych.

Skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji oraz o zasgdzenie kosztow pomocy
prawne;.

Apelacje ztozyt rowniez oskarzony, w ktorej zakwestionowat prawidtowosc
ustalen faktycznych oraz podnidést razgcg surowosc¢ orzeczonej kary. W zwigzku
ztym domagat sie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2017 r. Sad Okregowy w B. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Od tego wyroku kasacje wniost obronca skazanego. zarzucit w niej:

~ naruszenia przepisow postepowania - poprzez oparcie ustalen
faktycznych na zeznaniach wewnetrznie sprzecznych zeznan pokrzywdzonej A.G.;

~ naruszenia przepisoOw procedury, a to art. 7 k.p.k. - poprzez btedng
ocene zeznan swiadkdéw - w tym zeznan pokrzywdzonej A.G.;

= naruszenia przepisu prawa materialnego, a to art. 203 k.k. - poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie i btedng wyktadnie, a w konsekwencji btedne przypisanie
oskarzonemu czynow wypetniajgcych znamiona tego przestepstwa, podczas gdy

znamion tych nie zrealizowat;



= naruszenia przepisow procedury - poprzez zaniechanie przeprowadzenia

czynnosci konfrontaciji;

= naruszenia przepiséw postepowania, a to art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 7
k.p.k., art. 10 k.p.k., art. 424 w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 433 § 2 i art. 457 § 3
k.p.k.

- poprzez nieustosunkowanie sie do zarzutow podniesionych w apelacji
obroncy i ograniczenie sie do stwierdzenia, ze ocena dokonana przez sad merita

jest prawidtowa;

- dokonania przez sad Il instancji dowolnej oraz jednostronnej oceny
zgromadzonych w sprawie dowoddéw uchybiajgcej zasadom prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

Podnoszagc powyzsze zarzuty, obronca skazanego wniést o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
a nadto rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania kasacyjnego
i wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Takimi sg wszystkie podniesione w niej zarzuty.

Sposob sformutowania wszystkich (za wyjgtkiem przedostatniego) zarzutow i
zaniechanie wskazania w przypadku czterech nienumerowanych zarzutow
(podniesionych w kolejnosci jako: pierwszy, czwarty, siodmy i dziewigty) wskazania
konkretnych przepiséw postepowania, ktorym miat razgco uchybi¢ Sgd Okregowy
przy wydaniu zaskarzonego wyroku swiadczy o tym , ze Skarzgcy nie respektowat
regut postepowania kasacyjnego, ani tez cigzacych na nim jako Autorze kasacji
powinnosci. Nie ulega wszak watpliwosci, ze stosownie do wymogéw art. 526
§ 1 k.p.k. w kasacji nalezy podaé, na czym polega zarzucane uchybienie.
Zwazywszy na to, iz uchybieniem tym moze byc¢, obok uchybieh z art. 439 k.p.k.,
tylko ,inne razgce naruszenie prawa, ktore mogto mieC istotny wptyw na tres¢
wyroku” (art. 523 § 1 k.p.k.), to nie ulega watpliwo$ci, iz realizacja owej powinnosci

przewidzianej w przepisie art. 526 § 1 k.p.k., realizuje sie poprzez wskazanie tego



konkretnego przepisu (przepisow), ktérych naruszenie autor kasacji zarzuca sgdowi
odwotawczemu. Nalezy przy tym tez zauwazyé¢, iz zgodnie z trescig art. 536 k.p.k.
sad kasacyjny rozpoznaje kasacje tylko w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow, a w zakresie szerszym tylko w wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k.,
art. 439 k.p.k., art. 455 k.p.k. Stad tez sad kasacyjny nie jest ani uprawniony, ani
zobowigzany do tego, by czyni¢ domniemania w zakresie tego jakich przepiséw
naruszenie skarzgcy zarzucit instancji odwotawcze;.

Dalej o oczywiste] bezzasadnosci omawianej kasacji swiadczy tez i to, ze
pierwsze cztery sposréd podniesionych zarzutow sformutowane zostaty w sposéb
wskazujgcy na to, ze skarzgcy kwestionuje prawidtowos$¢ wyroku Sadu | instanciji,
CO Oznacza, iz to pod adresem witasnie tego orzeczenia zostaty one skierowane.
Tymczasem zgodnie z treScig art. 519 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia kasacjg jest
(co do zasady) prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konczgcy postepowanie
w sprawie. Konsekwencjg stosowania tej regulacji jest nakaz kierowania w kasacji
zarzutow pod adresem takiego wiasnie orzeczenia. Mozna i w kasacji stawiac
zarzuty wyrokowi Sadu | instancji. Ich skuteczno$s¢ uwarunkowana jest jednak
nakazem rownoczesnego wykazania (stosowng argumentacjg i wskazaniem
naruszonych przez Sad Odwotawczy przepisdw) przeniesienia tych uchybien,
ktérymi jest dotkniete orzeczenie Sadu meriti do wyroku Sgdu odwotawczego
bedgcego przedmiotem zaskarzenia tej kasacji. Tej powinnosci in concreto Autor
kasacji nie zrealizowat. Co wiecej, w trzech zarzutach wskazat na przepis art. 7
k.p.k., jako rzekomo przez Sad Okregowy naruszony, w sytuacji, gdy Sad ten
utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok, iréwnoczesnie uznajgc trafnosc¢ jego
podstawy faktycznej, nie miat nawet procesowej okazji, by tg norme samoistnie
naruszy¢. Réwnoczesnie nie zarzucit tez, by Sgd Okregowy obrazit ten przepis w
toku rozpoznania zarzutdw apelacji obroncy oskarzonego, ktére naruszenie tego
przepisu podnosity. Nie zarzucit wszak Sgdowi Okregowemu przy rozpoznaniu tych
zarzutdw razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k. Poza tym
nie sposob nie dostrzec, ze w znacznym zakresie te zarzuty podniesione przez
Skarzgcego stanowig powtdérzenie zarzutow apelacyjnych. Jest to wprawdzie — co
do zasady — mozliwe ale tylko w sytuacji w ktorej sgd odwotawczy, badz to w ogole

tych zarzutéw nie rozpozna , badz tez uczyni to w sposéb nierzetelny, czy na tyle



pobiezny, iz uchybia to wskazanym w przywofanych przepisach regutom kontroli
instancyjnej. Tak na pewno nie byto w ocenianym przypadku.

Odnoszac sie bowiem do oceny zeznan pokrzywdzonej A.G. dokonanej
przez Sad meriti, to jej kontrola przeprowadzona przez Sad Okregowy
doprowadzita Sgd do wniosku, ze miesci sie ona w granicach wyznaczonych przez
art. 7 k.p.k. Przytoczone przy tym przez ten Sad argumenty pozwalajg uznaé
trafnosc tej konkluzji. Jej zeznania byly bowiem konsekwentne i logiczne, a ponadto
potwierdzone zeznaniami innych swiadkow, ktérym przekazata informacje o
przebiegu zdarzenia, do ktérego doszio miedzy nig a oskarzonym. Fakt, ze
nastepnie relacje miedzy pokrzywdzong i oskarzonym uktadaty sie poprawnie, nie
przeczy jej wiarygodnosci, zwazywszy na okolicznosci tego zdarzenia. Nie zostaty
natomiast uznane za skutecznie podwazajgce wiarygodnos¢é pokrzywdzonej
zeznania S.lI. Ocena jej zeznan jako niewiarygodnych w odniesieniu do zarzutu
zgwatcenia pokrzywdzonej A.G. dokonana zostata przez Sad | instancji na s. 8
uzasadnienia, gdzie Sad trafnie wskazat na okolicznosci Swiadczace o
niewiarygodnosci zeznan S.I.

W badanej sprawie nie doszto réwniez do naruszenia art. 203 k.k. W istocie
zarzut ten stanowi — w takiej formule w kasacji niedopuszczalng — prébe
podwazenia poprawno$ci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Swiadczy o
tym jednoznacznie tres¢ tego zarzutu. Zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢
podnoszony wowczas, gdy rownoczesnie skarzgcy aprobuje poczynione ustalenia
faktyczne. W sytuacji, gdy — tak jak in concreto — te ustalenia podwaza — to tego
rodzaju zarzut nie stanowi zarzutu obrazy prawa, ale zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych.

Niezaleznie od powyzszych stwierdzen nadmieni¢ tylko nalezy, iz trafnie
podat na stronie 14 - ej uzasadnienia swojego wyroku Sad Il instancji, ze ocena
dowodoéw przeprowadzonych w sprawie pozwolita na poczynienie ustalen
faktycznych, z ktérych wynikato, ze oskarzony wykorzystat krytyczne potozenie
pokrzywdzonych, brak mieszkania, srodkow do zycia i ich mtody wiek. Zdajgc sobie
z tego sprawe podjat dziatania, ktorymi doprowadzit je do uprawiania prostytuciji.
Jak trafnie przyjgt Sad | instancji, za przestepstwo z art. 203 k.k. odpowiada nie

tylko ten, kto spowodowat, ze pokrzywdzony rozpoczat uprawianie prostytucji, lecz



takze ten, kto nie pozwolit mu tego zaprzestac. Dlatego zachowanie oskarzonego
wypetnito znamiona przestepstwa z art. 203 k.k., a przeciwne temu stwierdzenia sg
catkowicie dowolne.

Sad Il instancji odnidst sie takze do zarzutu nieprzeprowadzenia konfrontaciji
miedzy A.G. a S.I. Stwierdzit na s. 12 uzasadnienia wyroku, ze konfrontacja nie
byta celowa, gdyz S.I nie byla bezposrednim Swiadkiem zdarzenia. Stanowisko
Sadu Il instancji zastuguje na aprobate. Dodaé nalezy, ze wymienione w kasacji
okolicznosci dotyczgce relacji miedzy oskarzonym a pokrzywdzong A.G. nie uszly
uwadze orzekajgcych Sadow. Jednak fakt, ze pomimo zgwatcenia pokrzywdzona
wspotpracowata z oskarzonym nie moze sam w sobie wykluczac¢ jej wiarygodnosci
w okolicznosciach badanej sprawy. Podobnie, jak nie ma wptywu na ocene jej
zeznan jako wiarygodnych, fakt, ze ta wspoétpraca nastepnie ustata.

Dwa ostatnie zarzuty kasacyjne dotyczg postepowania przed Sadem
Odwotawczym, przy czym drugi zarzut zostat sformutowany w taki sposoéb, jakby to
ten Sad czynit wlasne ustalenia faktyczne. Do kazdego z zarzutéw apelacyjnych
Sad Odwotawczy odnidst sie w swoim uzasadnieniu. Przy czym sposrod zarzutow
wymienionych w kasacji, w apelacji nie podniesiono zarzutu naruszenia art. 2 § 2, 4
i 5 k.p.k. Nie mozna wiec byto w kasacji — w zakresie tych przepiséw — zarzucac
Sadowi Okregowemu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k., skoro
tego rodzaju zarzuty naruszenia tych norm nie byly podniesione , ani w apelaciji
obroncy oskarzonego, ani samego oskarzonego. Niezaleznie od tej zasziosci
stwierdzi¢ jednak przy tym nalezy, ze wspomniane przepisy nie zostaty naruszone
w niniejszej sprawie. Orzekajgce w sprawie Sgdy zachowaty obiektywnos¢, nie
doprowadzity do naruszenia zasady winy, ani reguty in dubio pro reo. Warto przy
tym nadmieni¢, ze art. 2 § 2 k.p.k. jako majgcy charakter dyrektyw, podobnie jak
art. 4 k.p.k., nie mogg stanowi¢ samodzielnej podstawy zarzutu — apelacji, czy
kasacji.

Nietrafny jest takze ostatni zarzut kasacji, a mianowicie dokonanie przez Sad
Il instancji jednostronnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw uchybiajgcej
zasadom prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego.
Przede wszystkim, jak juz byta o tym mowa, w niniejszej sprawie Sad ten nie czynit

wilasnych ustalen faktycznych. Natomiast kontrola z tej perspektywy oceny
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dowodoéw dokonanej przez Sad | instancji doprowadzita go do wniosku, ze wymogi
przewidziane w art. 7 k.p.k. zostaty zachowane. Lektura uzasadnienia wyroku Sadu
| instancji potwierdza trafnos¢ tego wniosku. Warto przy tym zwréci¢ uwage, ze
zarzut ten nie zostat w kasacji uzasadniony nalezycie, a sprowadzat sie do
powtdrzenia tresci zarzutu apelacji. Obronca przywotat jedynie stwierdzenie o
naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodoéw.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 637a w zw. z art. 636
§ 1 k.p.k. k.p.k. oraz art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k.



