Sygn. akt IV KK 477/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2018 r.,

sprawy A. W.

skazanego z art. 191 § 1 k.k. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 30 stycznia 2018r., sygn. akt VIl Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 28 wrzesnia 2017r., sygn. akt I K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty kosztéw sadowych

za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w C., wyrokiem z 30 stycznia 2018r., utrzymat w mocy

zaskarzony apelacjami skazanego i jego obroncy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.
z 28 wrzesnia 2017r., mocg ktorego A. W. zostat uznany za winnego popetnienia
kilku czynéw zabronionych przeciwko wolnosci z rozdziatu XXIII, tj. przestepstw
zart. 191 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k., za co wymierzono mu kare tgczng 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

W kasacji od prawomocnego orzeczenia Sgdu Okregowego obronca
podnidst nastepujgce razgce naruszenia prawa procesowego: art. 4 k.p.k.,
art. 193 k.p.k., art. 200 § 2 k.p.k. i art. 202 § 1 k.p.k. polegajgce na tym, ze



procedujgce organy $Sledcze i sgdowe dysponowaty opinig o stanie zdrowia
psychicznego skazanego, ktora dotknieta byta brakiem w postaci podpisu jednego
z lekarzy biegtych, co dyskwalifikowato te opinie i uczynito jg wydang — wbrew art.
202 § 1 k.p.k. — przez jednego biegtego; art. 201 k.p.k. polegajacy na braku
konwalidacji powyzszego braku przez nie dopuszczenie przed Sadem
odwotawczym ponownej opinii na podstawie art. 202 k.p.k.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. wnidst o
oddalenie skargi jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zaden z powofanych przez skarzgcego przepisow nie odnosit sie
do postepowania apelacyjnego. Juz tylko z tego powodu, ze wzgledu
na dyspozycje art. 519 k.p.k., kasacja znalazta sie na granicy dopuszczalnoSci.
Nawet gdyby jednak zatozy¢, ze wsréd wskazanych w kasacji znalazty sie przepisy
wprost tgczgce sie z procedowaniem na etapie odwotawczym, np. art. 433
§2k.pk. i art. 457 § 3 k.p.k., to i tak nie mogtoby to przynies¢ oczekiwanego
przez obronce rezultatu. Przede wszystkim dlatego, ze w apelacji obroncy nie
zostat podniesiony zarzut, iz pod opinig sgdowo-psychiatryczng, w ktérej w czesci
wstepnej uwidoczniono jako jej autoréw dwoch biegtych lekarzy psychiatrow,
widniat podpis tylko jednego z nich. Tak zredagowana apelacja nie uprawniata
Sadu odwotawczego do rozpoznania z urzedu tej kwestii, a wiec braku pod opinig
podpisu jednego =z biegtych, albowiem nie zaistniat Zzaden z wypadkdéw
przewidzianych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Gdyby Sad
ad quem wyszedt poza granice rozpoznania srodka odwotawczego, mozna bytoby
mowic o obrazie art. 433 § 1 k.p.k.

Niezaleznie od powyzszego warto przypomnieé¢ ugruntowane w judykaturze
zapatrywanie, ze niepodpisanie opinii przez ktoregokolwiek z biegtych biorgcych
udziat w jej opracowaniu nie jest tej rangi uchybieniem, o ktorym mowa w art. 439
§ 1 pkt 6 k.p.k. (zob. post. SN z 29 pazdziernika 2003r., Ill KK 117/02). In concreto
nie byto zadnych danych, aby snu¢ przypuszczenia, ze biegly, ktérego podpisu

brakuje pod opinig, nie uczestniczyt w jej sporzgdzeniu.



Stwierdzi¢ zatem wypadato, Ze opinia o stanie zdrowia psychicznego
skazanego byta petnowartosciowym dowodem w sprawie. Odnotowac trzeba, ze
w toku procesu poczytalnos¢ skazanego nie budzita watpliwosci ani Sgdéw obu
instancji, ani — co znamienne- stron. Dlatego uprawnione stato sie stwierdzenie, ze
w czasie popetnienia przestepstw skazany miat zachowang zdolnos¢ rozumienia
ich znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem oraz miat petng zdolnosc
do udzialu w postepowaniu i prowadzenia obrony w sposob samodzielny
i rozsadny.

Dlatego Sad Najwyzszy oddalit kasacje w trybie okreSlonym w art. 535
§ 3 k.p.k. Aktualna sytuacja skazanego zadecydowata o zwolnieniu go

od uiszczenia kosztéw sgdowych za postepowanie kasacyjne (art. 624 § 1 k.p.k.).



