Sygn. akt IV KK 476/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie T. Z.

skazanego zaczyn z art. 286 § 1 kk.wzw. zart. 294 § 1 kk.wzw. zart. 12 § 1
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 29 grudnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 28 czerwca 2022 r., sygn. akt || AKa 209/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Suwatkach

z dnia 6 lipca 2021 r., sygn. akt Il K 73/20

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego T.Z. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
T. Z. zostat oskarzony o to, ze od 13 sierpnia 2018 r. do 6 wrzesnia 2019 r. w m.

S., gm. G., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z I. Z., w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, doprowadzit B. J. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znaczne;j
wartosci, poprzez zapewnienie, ze na poczet budowy dokonywali zakupu
materiatdw budowalnych i wykonywali ustugi, a przez to wprowadzenie jej w btad co
do zamiaru realizacji przez firme U., , [...],B., budowy domu mieszkalnego oraz
budynku gospodarczego zgodnie z ustnie zawartg umowg o roboty budowlane, na
poczet ktorej to pobrano od B. J. zaliczki, szczegétowo wymienione w akcie



oskarzenia na fgczng kwote 366.400 zt i 8.000 euro, co stanowito dziatanie na
szkode B. J., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za przestepstwo
podobne, tj. 0 czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.

Oskarzona o popetnienie na szkode B. J. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. zostata takze I. Z.

Sad Okregowy w Suwatkach wyrokiem z dnia 6 lipca 2021 r., sygn. akt Il K
73/20, T. Z. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, przy czym
dodatkowo ustalit, iz dopuscit sie on tego przestepstwa dziatajgc w kroétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, jako jego kwalifikacje
prawng przyjat art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 12§ 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i na mocy tych przepisow skazat go na kare 5 lat pozbawienia
wolnosci (pkt | wyroku). Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec T. Z. i I. Z., rébwniez
skazanej za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12
§ 1 k.k., solidarnie obowigzek naprawienia w catosci wyrzgdzonej przestepstwem
szkody, poprzez zaptate na rzecz oskarzycielki positkowej B. J. kwoty 366.400 zi
oraz kwoty 36.423,20 zt, stanowigcej rownowartos¢ 8.000 euro. Na podstawie art.
43b k.k. orzekt podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie
wyciggu z wyroku na tablicy ogtoszen w Starostwie Powiatowym w Wegorzewie
przez okres 3 miesiecy. Rozstrzygnat rowniez o dowodzie rzeczowy i kosztach
sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonych T. Z. i |. Z.. Zaskarzajac
wyrok w catosci, orzeczeniu zarzucit:

1. majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku obraze przepiséw postepowania
polegajgcg na:

a) naruszeniu przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
zupetnie dowolnej, jednostronnej i wybidrczej oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, w szczegdlnosci przez catkowite nieuwzglednienie
okolicznosci o charakterze obiektywnym podnoszonych przede wszystkim przez
oskarzonego T. Z. oraz jego pracownikow przestuchanych w sprawie w charakterze

Swiadkow - z zeznan ktorych wynikato, iz przystgpiono do realizacji budowy w



miejscowosci S. - przy jednoczesnym daniu w zasadzie w catosci wiary zeznaniom
ztozonym przez pokrzywdzong B. J. - i przyjecie w rezultacie, iz w okresie od 13
sierpnia 2018 r. do 6 wrzesnia 2019 r. wm. S., gm. [...], T. Z. i |. Z., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w kroétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, doprowadzili B. J. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci poprzez zapewnienie,
ze na poczet budowy dokonali zakupu materiatow budowlanych i wykonywali
ustugi, a przez to wprowadzenie jej w btgd co do zamiaru realizacji przez firme U. J.
Z., [...]12, [...] B., budowy domu mieszkalnego oraz budynku gospodarczego
zgodnie z ustnie zawartg umowag o roboty budowlane, na poczet ktérej to pobrano
od B. J. zaliczki (...) tgcznie 366.400 zt i 8.000 euro,

b) przyjeciu, ze T. Z. dopuscit sie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., zas |. Z. dopuscita sie czynu z art.
286 § 1 k.kk.wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k., podczas gdy w realiach
sprawy niniejszej brak byto podstaw do przyjecia, iz oskarzeni dziatali z zamiarem
oszustwa na szkode B. J., albowiem w chwili zawierania ustnej umowy o roboty
budowlane, jak tez sukcesywnie przyjmujgc kolejne zaliczki (na ktére kazdorazowo
wystawiane byly faktury zaliczkowe) nie dziatali z zamiarem dokonania oszustwa i
doprowadzenia pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzgadzenia mieniem, w
konsekwencji czego faktu powstania szkody w majgtku pokrzywdzonej nie nalezy
utozsamiaé z celowym i z go6ry zaplanowanym przestepczym dziataniem
oskarzonych wyczerpujgcym znamiona czynu zabronionego spenalizowanego w
art. 286 § 1 k.k;

c) naruszeniu przepisu art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw
dowodowych obroncy oskarzonych w przedmiocie dopuszczenia i przeprowadzenia
dowodu z zeznan swiadka K. Z. oraz dowodu z opinii biegtego z zakresu
budownictwa uznajac, iz w/w wnioski zmierzajg do przedtuzenia postepowania, a
okolicznosci, ktére majg by¢ udowodnione, nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, podczas gdy wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego z zakresu budownictwa zgtoszony zostat jeszcze na etapie postepowania
przygotowawczego, albowiem od momentu postawienia zarzutow T. Z.

kwestionowat poczynione przez organy Scigania wyliczenia i szacunki dotyczace



zakresu wykonanych przez niego prac, nadto na okolicznos¢ zakresu
prowadzonych w miejscowos$ci S. prac budowlanych zezna¢ winien takze Swiadek
K. Z. (ktérego przestuchanie byto obiektywnie mozliwe), skutkiem czego nie
dokonano oszacowania o obiektywne kryteria ani zakresu prac wykonanych przez
T. Z. w ramach przyjetego ustnie zobowigzania od B. J., ani tez wyceny materiatow
budowlanych (zwtaszcza drewna) ztozonych w miejscowosci G. nabytych ze
srodkow przekazanych przez B. J., ktore to okolicznosci winny by¢ uwzglednione
przy ustalaniu wysokosci szkody, przede wszystkim z uwagi na kwalifikowang
posta¢ zarzutu stawianego obojgu oskarzonym, tj. przyjecia, iz doszto do
popetnienia przestepstwa w stosunku do mienia o znacznej wartosci, {j.
przekraczajgcej 200.000 zt.

2. btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgce wptyw
na jego tresc, polegajgce na przyjeciu, iz:

a) oskarzeni w sposob zamierzony i Swiadomy wprowadzili w btad B. J. co do
zamiaru realizacji uméwionego przedsiewziecia budowlanego w miejscowosci S.,
doprowadzajgc wyzej wymieniong do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej wartosci, podczas gdy w okresie objetym zarzutami oskarzeni
podejmowali dziatania zmierzajgce do realizacji umowy, co istotne w tym czasie
prowadzili dziatalnos¢ w zakresie budownictwa, dysponowali zarébwno odpowiednim
sprzetem, jak tez zapleczem kadrowym do zrealizowania przyjetego zobowigzania,
w tym czasie realizowali szereg innych inwestycji: budowe letniskowego,
drewnianego domu i budynku gospodarczego na rzecz A. i D. J., budowe domu z
bali drewnianych na rzecz U. i M. K.,

b) istotg dziatan oskarzonych bylo Swiadome wprowadzanie w btad
pokrzywdzonej co do realizacji przedmiotowej umowy ustnej celem wyzyskania
Srodkéw pienieznych i doprowadzenia wyzej wymienionej do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem, przy jednoczesnym braku dziatan zmierzajgcych do
realizacji umowy, podczas gdy o braku przestepczego charakteru dziatan
oskarzonych $wiadczg chociazby: rozpoczecie prac przygotowawczych pod
budowe (ktore zostaty na pewien czas wstrzymane w zwigzku z konieczno$cig
przeprowadzenia badan geologicznych i dokonania wymiany gruntu), nadto

wszelkie wptaty dokonywane przez B. J. dokumentowane byty kazdorazowo



fakturami zaliczkowymi celem zapewnienia transparentnosci - a zatem prawidtowo
poczynione ustalenia faktyczne oparte na zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, przy wtasciwym zastosowaniu zasad wynikajgcych z art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. nie dawaty zadnych podstaw do przyjecia, iz oskarzeni swoim
zachowaniem wyczerpali znamiona przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k.,
albowiem w toku prowadzonego postepowania dowodowego nie wykazano w
sposob dostateczny, iz obejmowali swojg swiadomoscig i zamiarem bezposrednim
doprowadzenie B. J. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w celu uzyskania
korzy$ci majgtkowej dla siebie.

W  konkluzji obronca wnidost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonych od popetnienia czynéw, za ktoére zostali skazani przez
Sad | instanciji, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania. Jednoczesnie ztozyt wnioski dowodowe.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 28 czerwca 2022 r., sygn. akt I
AKa 209/21, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i obcigzyt oskarzonych kosztami
procesu za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci na korzys¢ aktualnie skazanego T. Z., wniost jego obronca. Zarzucit:

,1. razgcg obraze przepisow prawa materialnego, ktora miata wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, tj. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 §
1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. poprzez niewtasciwe jego zastosowanie do ustalonego
w sprawie stanu faktycznego i w rezultacie skazanie T. Z. przez Sgd Okregowy w
Suwatkach na kare 5 lat pozbawienia wolnosci, ktéry to wyrok nastepnie
zaaprobowany zostat przez Sgd Apelacyjny w Biatymstoku, podczas gdy w realiach
sprawy niniejszej brak byto podstaw do przyjecia, iz skazany dziatat z zamiarem
oszustwa na szkode B. J., albowiem w chwili zawierania ustnej umowy o0 roboty
budowlane, jak tez sukcesywnie przyjmujgc kolejne zaliczki (na ktére kazdorazowo
wystawiane byly faktury zaliczkowe) nie dziatat z zamiarem dokonania oszustwa w
stosunku do mienia znacznej wartosci, przekraczajgcej 200.000 zt i w ten sposéb
doprowadzenia pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzgdzenia jej mieniem, w
konsekwencji czego faktu powstania szkody w majatku pokrzywdzonej nie nalezy

utozsamiac¢ z celowym i z géry zaplanowanym przestepczym dziataniem skazanego



wyczerpujgcym znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k.,

a takze

2. majgcg wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku razgcg obraze przepisow
postepowania, polegajgcg na:

a) naruszeniu przepisu art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez bezpodstawne
przyjecie przez Sad Il instancji, iz oddalenie wniosku dowodowego obronhcy
skazanego T. Z. w przedmiocie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego z zakresu budownictwa byto uzasadnione i znajduje oparcie w tresci
pozostatego w sprawie materiatu dowodowego uznajac, iz okolicznos¢, ktéra ma
by¢ udowodniona, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy,
albowiem kwestia wartosci wykonanych prac budowlanych i nabytych materiatow
nie rzutuje na ocene znamion czynu przestepnego przypisanego w/w skazanemu,
podczas gdy wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
z zakresu budownictwa zgtoszony =zostat jeszcze na etapie postepowania
przygotowawczego (vide: wniosek dowodowy z dnia 6 listopada 2020 r.), wobec
czego od momentu postawienia zarzutdow T. Z. kwestionowat poczynione przez
organy scigania wyliczenia i szacunki dotyczgce zakresu i warto$ci wykonanych
przez niego prac budowlanych na rzecz B. J., skutkiem czego nie dokonano
oszacowania w oparciu o obiektywne kryteria ani zakresu prac wykonanych przez
T. Z. w ramach przyjetego ustnie zobowigzania od B. J., ani tez wyceny materiatow
budowlanych (zwitaszcza drewna) ztozonych w miejscowosci G., nabytych ze
srodkow przekazanych przez B. J., ktore okolicznosci winny by¢ uwzglednione przy
ustalaniu wysokosci szkody, przede wszystkim z uwagi na kwalifikowang posta¢
zarzutu stawianego obojgu oskarzonym, tj. przyjecia, iz doszto do popetnienia
przestepstwa w stosunku do mienia o znacznej wartosci, przekraczajgcej 200.000
zl,

b) naruszeniu przepisu art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez bezpodstawne
przyjecie przez Sad Il instancji, iz oddalenie wniosku dowodowego obronicy
skazanego T. Z. w przedmiocie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z zeznan
Swiadka K. Z. byto uzasadnione i znajduje oparcie w tresci pozostatego w sprawie

materiatu dowodowego uznajgc, iz w/w dowodu nie da sie przeprowadzic,



albowiem wezwanie na rozprawe zawnioskowanego swiadka wrocito niedoreczone
z adnotacjg: »brak pod wskazanym adresem takiego numeru mieszkania«, podczas
gdy wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka K. Z. na
okolicznos¢ zakresu prowadzonych w miejscowosci S. prac budowlanych
zgtoszony zostat we wczesnej fazie postepowania przed Sgdem | instancji (vide:
protokot rozprawy z dnia 17 marca 2021 r.), wobec czego nie sposob traktowaé go
byto jako zmierzajgcego wytacznie do przedtuzenia postepowania, co wiecej,
czynnosS¢ przestuchania tego swiadka byla obiektywnie mozliwa do
przeprowadzenia takze przed Sgdem Il instancji, gdyz swiadek ten miat przebywac
w okresie wakacji w miejscu zamieszkania, zas wskazany adres do korespondenc;ji
byt prawidiowy,

c) naruszeniu przepisu art. 193 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie dopuszczenia i
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego z zakresu budownictwa na okoliczno$¢
zakresu i wartosci prac budowlanych wykonanych przez skazanego T. Z. w
miejscowosci S. oraz wyceny nabytych materiatéw (zwtaszcza drewna), podczas
gdy w/w okolicznosci - majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy - winny by¢ uwzglednione przy ustalaniu wysokosci szkody, przede
wszystkim z uwagi na kwalifikowang postaé zarzutu stawianego obojgu
oskarzonym, tj. przyjecia, iz doszto do popetnienia przestepstwa w stosunku do
mienia o0 znacznej wartosci, przekraczajgcej 200.000 zt, a ponadto wymagaty
wiadomos$ci specjalnych”.

Podnoszac tak sformutowane zarzuty, obronca wnidst uchylenie zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie T. Z. od przypisanego mu czynu, albowiem skazanie to jest
oczywiscie niestuszne. W przypadku gdyby Sad Najwyzszy nie podzielit
argumentacji przedstawionej przez obronce skazanego w niniejszej kasacji i nie
uznat, iz skazanie T. Z. jest oczywiscie niestuszne”, wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Apelacyjnemu w Biatymstoku, a w przypadku stwierdzenia ku temu
podstaw - o uchylenie w catosci rowniez zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego
w Suwatkach i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Nadto, powotujgc sie na art. 532 § 1 k.p.k.,

wniést o wstrzymanie wykonania kary 5 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej



wyrokiem Sgdu Okregowego w Suwatkach, utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Olecku
whniosta o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji, co
uprawniato do jej rozpoznania i oddalenia w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron. Analiza sposobu procedowania Sgdu odwotawczego
nie wykazata, by w sprawie doszio do razgcego naruszenia wskazanych przez
obronce przepisdw prawa, nadto tre$¢ zarzutow przedmiotowej skargi upowaznia
do twierdzenia, Zze obronca zmierza do przeprowadzenia w postepowaniu
kasacyjnym ponownej kontroli orzeczenia Sadu | instancji w zakresie oceny
dowodow oraz przyjetych ustalen faktycznych, czemu to postepowanie nie moze
stuzy¢. Skoro bowiem art. 519 k.p.k. stanowi, Zze kasacje wnosi sie od
prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, to
wynika z tego, ze zarzuty kasacyjne strona moze kierowac tylko przeciwko temu
orzeczeniu. Z kolei z art. 523 § 1 k.p.k. stanowi, ze w kasacji mozna jedynie
podnosiC razgce naruszenie prawa, CO oznacza, ze nie jest dopuszczalne
kwestionowanie poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

Przechodzgc do uwag szczegotowych, w odniesieniu do zarzutu z pkt 1. nalezy
stwierdzi¢, ze z dwéch powodow jest on wadliwie postawiony. Po pierwsze, co Sgd
Najwyzszy niejednokrotnie ttumaczyt, nie jest prawidtowe stawianie w kasacji
zarzutu naruszenia prawa materialnego, gdy sad odwotawczy utrzymat w mocy
wyrok sgdu meriti. Wynika to z faktu, ze w takim wypadku sgd ad quem prawa tego
nie stosowat. Po drugie, nie ulega watpliwosci, ze dostrzegajgc niemozno$é
postawienia wprost zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, skarzacy zarzut ten
,zamaskowal” zarzutem naruszenia prawa materialnego, ktéry, co znamienne, w
apelacji nie zostat postawiony, chociaz prawo to stosowat Sad Okregowy. W
ramach tego zarzutu twierdzit, ze ,w realiach sprawy niniejszej brak byto podstaw

do przyjecia, iz skazany dziatat z zamiarem oszustwa na szkode B. J.”, co jest



niczym innym niz wskazaniem, ze Sgd meriti poczynit btedne ustalenia faktyczne —
iz T. Z. miat zamiar oszukania pokrzywdzonej. Trudno tez nie dostrzec, ze tresc
zarzutu jest niespdjna. Z jednej bowiem strony jest w nim mowa, ze art. 286 § 1 k.k.
zostat niewtasciwe zastosowany do ustalonego w sprawie stanu faktycznego, co
sugeruje, ze skarzgcy tego stanu nie kwestionuje (wtedy ma sens stawianie zarzutu
obrazy prawa materialnego), zas z drugiej strony ustalenia faktyczne jednak
podwaza, skoro wbrew poglgdowi Sadu | instancji, zaaprobowanemu przez Sad
odwotawczy, twierdzi, ze skazany nie dziatat z zamiarem dokonania oszustwa.
Jezeli zas w czesci motywacyjnej kasacji jej autor twierdzi, ze ,kluczowym
zagadnieniem prawnym pozostaje kwestia zasadnosci uznania przez Sad | i Il
instanciji, iz w sprawie niniejszej oskarzony dziatat z zamiarem oszustwa na szkode
B. J.”, to ponownie nalezy wskazac, ze w istocie nie chodzi o zagadnienie prawne,
ale o prawidtowos¢ ustalen faktycznych.

Zarzuty z pkt 2 lit. a i b kasacji sg niejasno zredagowane, bowiem nie catkiem
wiadomo, czy skarzacy twierdzi, ze Sad odwotawczy wadliwie rozpoznat zarzut
ujety w pkt 1 lit. c apelacji (wskazywataby na to formuta méwigca o bezpodstawnym
przyjeciu przez Sad |l instancji, iz oddalenie wnioskow dowodowych obroncy byto
uzasadnione), w takim jednak wypadku powinien postawi¢ zarzut naruszenia art.
433 § 2 k.p.k., czy tez zgtasza zastrzezenia co do decyzji tego Sadu w przedmiocie
zawartych w apelacji wnioskéw dowodowych o przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego z zakresu budownictwa oraz o przestuchanie w charakterze swiadka K. Z..
Jest bowiem faktem, ze Sad Apelacyjny na rozprawie w dniu 21 czerwca 2022 r.
postanowit: ,1. odstgpi¢ od przeprowadzenia czynnosci w postaci przestuchania
Swiadka K. Z. poniewaz dowodu tego nie da sie przeprowadzi¢” (byto to
réwnoznaczne z oddaleniem wniosku dowodowego na podstawie art. 170 § 1 pkt 4
k.p.k.) oraz ,2. na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. oddali¢ wniosek o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu budownictwa, albowiem
kwestia wartosci wykonanych prac i nabytych materiatbw nie rzutuje na ocene
znamion czynu zarzucanego oskarzonym”. Wypada przyjac¢, ze skarzgcy zamierzat

raczej zasygnalizowac btednos¢ wspomnianego postanowienia Sgdu ad quem, za
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czym przemawiatoby wskazanie jako naruszonych przepisow regulujgcych
oddalenie wniosku dowodowego, w tym wspomnianego art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k., 0
ktorym nie bylo mowy w apelacji, twierdzenie, ze ,czynnos$¢ przestuchania tego
Swiadka byta obiektywnie mozliwa do przeprowadzenia takze przed Sadem I
instancji” oraz przytoczenie fragmentu postanowienia Sadu Apelacyjnego
mowigcego, ze okreslona kwestia nie rzutuje na ocene znamion czynu
zarzucanego oskarzonym. W takim jednak wypadku nieprawidtowe byto
przeniesienie do zarzutu kasacji fragmentu zarzutu z pkt 1 lit. ¢ apelacji, skutkiem
czego bylo m.in. zachwianie logiki wywodu, ktory w tej postaci poglgdowi, ze
ustalenie wartosci wykonanych prac i nabytych materiatdw nie rzutuje na ocene
Znamion czynu zarzucanego oskarzonym, przeciwstawiat niemajgcy z tym nic
wspolnego argument, ze T. Z. kwestionowat poczynione przez organy scigania
wyliczenia dotyczgce zakresu i wartosci wykonanych przez niego prac
budowlanych na rzecz B. J. oraz ze wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego z zakresu budownictwa zgtoszony zostat jeszcze na
etapie postepowania przygotowawczego.

Poglad, ze kwestia wartosci wykonanych prac i nabytych materiatéw nie rzutuje
na ocene, czy oskarzony wyczerpat znamiona zarzucanego mu czynu, pojawit sie
juz w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji. Wskazano tam, ze ,podjete
wobec B. J. dziatania zmierzaty do pozyskania od niej w jak najkrotszym czasie jak
najwiekszej kwoty tytutem zaliczek na poczet realizacji budowy, a nastepnie
ciggtym przedtuzaniu terminu rozpoczecia prac, czy tez ich pozorowaniu”. Nadto
wskazano, ze ,dla kwestii winy i odpowiedzialno$ci oskarzonych nie miaty juz
znaczenia okolicznosci rozwigzania ustnej umowy pomiedzy stronami jesienig
2019 r., czy ustalenie doktadne warto$ci podjetych przez firme oskarzonego prac w
S.. Istotg czynu bylo wylgcznie fatszywe, niezgodne z prawdg zapewnianie
pokrzywdzonej o nabywaniu poszczegodlnych materiatow i prowadzeniu okreslonych
prac, na poczet ktérych pfacita ona pienigdze, a nastepnie zaniechanie takich
dziatan. W konsekwenciji pienigdze wptacane przez B. J. byly przez oskarzonych

rozdysponowywane na inne, nieustalone cele. W tym tkwito sedno sprawy i
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dokonane oszustwo”. To, ze T. Z. ktamliwie zapewniat pokrzywdzong, iz nabywa
materiaty budowlane i prowadzi prace na dziatce jest niewatpliwe, skoro nie sposob
przyjac, ze bez takich zapewnien B. J. sukcesywnie przekazywataby mu pokazne
kwoty pieniedzy: np. w pazdzierniku 2018 r. czterema przelewami tgcznie 166.800
zt, a w listopadzie trzema przelewami tgcznie 141.900 =z, wzglednie
przekazywataby wtedy te kwoty gdyby wiedziata, ze jakiekolwiek prace, w istocie
bedgce pozorowaniem przystgpienia do realizacji inwestycji, bo wkrétce przerwane,
skazany podejmie dopiero po wielu miesigcach, pod koniec sierpnia 2019 r.
Stusznie zauwazyt to juz Sad | instancji, ktéry stwierdzit, iz ,oczywistym takze
pozostawato, ze gdyby pokrzywdzona wiedziata, ze juz pierwsza zaliczka w kwocie
15.000 zt nie zostata przekazana przez oskarzonych na zakup materiatdw z
rzekomo likwidowanej hurtowni w P., nie wptacataby kolejnych” oraz wskazat, ze
.istotne dla prowadzonej oceny prawnokarnej bezwzglednie pozostawato, jakie
informacje oskarzony i oskarzona przekazywali pokrzywdzonej w momencie
dokonywania przez nig opfat zaliczek”. Podkreslit tez, ze oskarzeni kierowali sie
checig osiggniecia korzysci majgtkowej poprzez pozyskanie jak najwiekszych
Srodkoéw pienieznych dowolnie nastepnie rozdysponowanych, na cel sprzeczny z
wczesniejszg deklaracjg pokrzywdzonej. Z materiatow sprawy (zob. wyjasnienia T.
Z. k. 433 akt sprawy) wynika, ze skazany nie byt w stanie, wzglednie nie chciat
wyttumaczyé¢, co stato sie z pieniedzmi przelewanymi mu przez pokrzywdzong i
zaraz wyptacanymi (jesli przywiozt jakies materiaty na teren

budowy latem 2019 r. to nie w ilosci odpowiadajgcej pobranym pienigdzom) oraz —
o ile miat zamiar wywigzac sie z umowy — jakie niezalezne od niego powody mu to
uniemozliwity, co zresztg miato miejsce rowniez w odniesieniu do innych oséb, od
ktérych pobrat pienigdze na budowe. Sad meriti uznat, ze zadnym ttumaczeniem
jest wskazanie przez oskarzonego, iz przyczyng byto ,zrywanie umow” przez
inwestoréow. Trudno zeby byto inaczej, skoro T. Z., zresztg wczesniej
niejednokrotnie karany za oszustwa, okazywat sie niesolidnym wykonawcg, nadto
nie wiadomo dlaczego odstgpienie od umowy jednego, czy dwoch inwestoréw

miatoby prowadzi¢ do nierozliczenia sie z pobranych pieniedzy z innym
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inwestorem.

Z kolei zasadnie stanowisko Sgdu meriti zaakceptowat Sad Apelacyjny, ktory
nadto wskazat, ze ,poza jakimkolwiek wptywem na ocene zachowania oskarzonych
sg twierdzenia skarzgcego, ze problemy oskarzonych pojawity sie w momencie,
gdy inni inwestorzy wycofali sie z swoich zlecen. Ta kwestia nie ma znaczenia dla
odpowiedzialnosci oskarzonych. B. J. wpfacita olbrzymie srodki na swojg inwestycje
i na ten cel winny one by¢ przeznaczone - o czym, nota bene, zapewniali jg
oskarzeni. Jezeli miaty one stuzy¢ finansowaniu innych inwestycji, czy tez sptaceniu
powstatych w tym czasie zobowigzan oskarzonych, to nie tylko dziatali oni wbrew
celowi ich wptaty, ale w peini realizowali znamiona oszustwa”. Powotujgc
orzeczenia Sadu Najwyzszego, Sgd odwotawczy stusznie tez zaznaczyt, ze ,na
potrzeby oszustwa nie ma potrzeby wykazywania, ze juz w chwili zawierania
umowy sprawca nie miat zamiaru jej realizacji. Wystarczajgcym jest ustalenie, ze
pokrzywdzony nie zawartby umowy, gdyby wiedziat o okolicznosciach, ktore byty
przedmiotem wprowadzenia go w btad przez sprawce” oraz ze ,obiektywnie w
sposob dla siebie niekorzystny pokrzywdzona, w nastepstwie wprowadzenia w
btad, rozporzgdzita kwotg przekraczajgcg prog »mienia znacznej wartosci«.
Niekorzystne rozporzgdzenie pocigga zmianeg, ktéra pogarsza sytuacje majgtkowg
osoby rozporzadzajgcej lub innej osoby pokrzywdzonej. Warunkiem uznania
rozporzgdzenia za niekorzystne nie jest ani wyrzadzenie rzeczywistej szkody, ani
tez jej niepowetowalnosc (...). Do znamion przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1
k.k. nie nalezy szkoda majatkowa jako element skutku, lecz jedynie rozporzadzenie
mieniem kwalifikowane jako niekorzystne z punktu widzenia obiektywnych
interesow pokrzywdzonego. W orzecznictwie przyjmuje sie, iz o niekorzystnym
rozporzgdzeniu mieniem mozna mowi¢ takze wtedy, gdy pokrzywdzony otrzymuje
swiadczenie ekonomicznie ekwiwalentne, ale inne niz by sobie zyczyl’. Obronca nie
podjat rzeczowej, a praktycznie zadnej polemiki z przytoczonymi twierdzeniami,
natomiast w kasacji powtorzyt tezy apelacji, wywodzgc, ze z zebranego w sprawie
materiatu dowodowego nie wynika, iz ,skazany w chwili zawarcia ustnej umowy o

roboty budowlane, jak réwniez na kolejnych etapach procesu budowlanego
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obejmowat swojg swiadomoscig i zamiarem bezposrednim dokonanie oszustwa, tj.
doprowadzenia B. J. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej”, jak tez ze ,w sposoéb uczciwy i obiektywny winno zostac
dokonane oszacowanie zakresu robot budowlanych wykonanych dotychczas przez
T. Z. oraz materiatdw budowlanych pozostajgcych w jego posiadaniu w ramach
dowodu z opinii biegltego”. Na marginesie mozna wspomnie¢, ze nie byto
przeszkod, by w toku procesu skazany wykazat, jakie ewentualnie btedy zawiera
dokonana przez inng firme budowlang wycena na kwote 7.672,09 zt wykonanych
przez niego prac oraz materiatow budowlanych i przedstawit wtasng wycene. Nadto
trudno méwic o realnosci i celowosci szacowania wartosci materiatow budowlanych
rzekomo nabytych przez skazanego w celu wybudowania domu dla B. J., skoro
mimo staran pokrzywdzonej nie zechciat dokonaé z nig zadnych rozliczen,
przedtozy¢ faktur zakupowych i wskaza¢ miejsca sktadowania materiatow. Jezeli,
co odnotowat Sad Apelacyjny, T. Z. wrecz stwierdzit, ze nie posiada zadnych
dokumentoéw zakupu, to niemozliwe bytoby zweryfikowanie twierdzenia apelacji i
kasacji, ze materiaty budowlane zostaty nabyte ze Srodkéw przekazanych przez B.
J. i sg ztozone w miejscowosci G.. Rzecz w tym, ze nawet gdyby okazato sie, ze
jakies materiaty rzeczywiscie tam sg (obronca poza ogolnikowym wymienieniem
,2drewna” nie podat jakie konkretnie i w jakiej iloSci sg to materiaty), nie datoby sie
ustali¢, ze istotnie zostaty one kupione w okresie, kiedy pokrzywdzona
przekazywata pienigdze w celu realizacji zamowionej przez nig inwestyciji. Istotna
jest tu okolicznosé, ze mimo licznych wezwanh skazani ,nie dokonali rozliczenia z B.
J. z otrzymanych kwot, jak tez nie wskazali adresu, pod ktérym miatyby znajdowaé
sie materiaty zakupione na rzecz budowy jej domu, zgodnie z wptacanymi przez nig
zaliczkami” (s. 8 uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji).

Poczynione wyzej uwagi prowadzg do wniosku, ze nie naruszyt prawa Sad
Apelacyjny, gdy odstgpit od przeprowadzenia dowodu z zeznan K. Z., skoro miatby
on zeznawa¢ na okolicznos¢ zakresu prac budowlanych prowadzonych w
miejscowosci S.. Nasuwa sie jedynie uwaga, ze jezeli Sad uznatl, iz kwestia

wartosci wykonanych prac i nabytych materiatdbw nie rzutuje na ocene czy
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oskarzony wyczerpat znamiona zarzucanego mu czynu, i wskazat, ze decyzja Sgdu
meriti 0 oddaleniu tego wniosku dowodowego byta prawidlowa ,w aspekcie
Znamion przypisanego oskarzonym czynu”, to konsekwentnie na podstawie art. 170
§ 1 pkt 2 k.p.k. powinien oddali¢ zawarty w apelacji wniosek o przeprowadzenie
dowodu z zeznan K. Z.. Sgd odwotawczy zaznaczyt jednak, ze dopuscit ten dowdd
biorgc pod uwage ,konfiguracje procesowg” i przyjete przez Sad Okregowy
podstawy oddalenia wniosku — art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., co nie byto prawidiowe,
uwzgledniajgc date ztozenia wniosku jak tez to, ze Sad a quo pierwotnie dopuscit
dowod z zeznan tego Swiadka, wezwat go na rozprawe, a wezwanie zostato
skutecznie doreczone. Realia sprawy pokazujg, ze decyzja Sadu Apelacyjnego o
odstgpieniu od przestuchania K. Z. z motywacjg, ze dowodu tego nie da sie
przeprowadzi¢, nie naruszyta art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. W zarzucie z pkt 2 lit. b jest
mowa, ze wezwanie na rozprawe zawnioskowanego swiadka wrocito niedoreczone
z adnotacjg: ,brak pod wskazanym adresem takiego numeru mieszkania”, jednak, o
czym nizej, taka sytuacja w tej sprawie nie miata miejsca. Nadto niezrozumiate jest,
dlaczego w ramach tego zarzutu obronca wywodzi, ze wniosek o przeprowadzenie
dowodu z zeznan K. Z. zostat zgtoszony we wczesnej fazie postepowania, wobec
czego nie sposob traktowaé go byto jako zmierzajgcego wytgcznie do przedtuzenia
postepowania, skoro ta argumentacja nie ma nic wspdlnego z sugerowanym
naruszeniem wymienionego przepisu, a Sgad odwotawczy wspomniat, o dacie
(wczesnej) ztozenia wniosku w aspekcie niestusznego jego oddalenia przez Sad
meriti na podstawie m.in. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. W zarzucie jest rowniez mowa, ze
stanowisko Sgdu Apelacyjnego byto btedne z tego powodu, ze przestuchanie K. Z.
byto mozliwe do przeprowadzenia, gdyz miat on przebywaé¢ w okresie wakacji w
miejscu zamieszkania, nadto wskazany adres do korespondencji byt prawidtowy. Z
tym twierdzeniem nie mozna sie zgodzi¢. Jest bowiem faktem, ze Sad wystgpit do
Policji o doreczenie wezwania K. Z. (wczesniej nie wysytat mu wezwania, ktére
jakoby miato zosta¢ przez poczte zwrocone z przytoczong przez obronce
adnotacjg), jednak zostato ono zwrdcone, bowiem wedtug informacji udzielonej
przez matke wzywanego przebywa on w Holandii. Matka nie znata jego adresu,
podata jedynie numer telefonu syna. Nadto Policja zaznaczyta, ze K. Z. ,jest osobg

poszukiwang w celu odbycia kary pozbawienia wolnosci, w zwigzku z czym ukrywa
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sie przed organami Scigania” (k. 763 akt sprawy). Pracownica Sadu skontaktowata
sie z K. Z. telefonicznie i uzyskata informacje, ze rzeczywiscie przebywa on poza
krajem i do Polski ,by¢ moze przyjedzie w miesigcach lipiec-sierpien 2022 r.”
(notatka k. 765). Ta niedajgca pewnosci co do zamiaru rozmowcy wiadomosc
wcale nie nakazywata Sgdowi odwotawczemu zwleka¢ z rozpoznaniem sprawy,
zwlaszcza ze przyjazd K. Z. jawit sie jako wysoce watpliwy w sytuacji, gdy wiedziat,
ze w razie pojawienia sie w kraju zostanie zatrzymany. Stusznie zatem Sad uznat,
ze ,okolicznosci powyzsze skutkujg niemoznoscig przeprowadzenia dowodu w
realnej perspektywie czasowej’. Niezaleznie od tego, co wyzej nadmieniono,
zeznania ztozone przez K. Z. nie mogty uwolni¢ oskarzonych od odpowiedzialnosSci.

Z czesci motywacyjnej kasacji wynika, ze zarzut z pkt 2 lit. ¢ kasacji zostat
postawiony dlatego, ze wedtlug skarzgcego ,zaniechanie dopuszczenia i
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego z zakresu budownictwa na okolicznos¢
zakresu i wartosci prac budowlanych wykonanych przez skazanego w miejscowosci
S. oraz wyceny nabytych materiatéw (zwtaszcza drewna) i oparcie sie wytgcznie na
dokumencie prywatnym, w ktérym kolejny wykonawca wybrany przez B. J.
przedstawit swojg ocene wartosci oraz zakresu robot ziemnych wykonanych przez
T. Z. na nieruchomosci w m. S. skutkowato naruszeniem przepisu art. 193 § 1 k.p.k.
Powyzsze okolicznosci - majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy - niewatpliwie wymagaty wiadomosci specjalnych”. Nalezy jednak wskazac,
ze omawiany zarzut nieprawidlowo utozsamia niekorzystne rozporzgdzenie
mieniem z pojeciem szkody (straty), nadto btednie zostat postawiony pod adresem
orzeczenia Sgdu odwotawczego, ktdrego obowigzki wyznaczat art. 433 § 1 i 2
k.p.k., moéwigcy o rozpoznaniu sprawy w granicach podniesionych zarzutéw i
rozwazeniu zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym. Kwestia naruszenia art.
193 § 1 k.p.k., jezeli skarzacy uwazat za istotne dokonanie szczegotowych
wyliczen, powinna zostaC podniesiona w apelacji, co jednak nie nastgpito,
niezaleznie od tego trzeba zaznaczyc¢, ze obronca i jego klient nie skorzystali ze
sposobnosci zadania pytan swiadkowi M. W., ktéry firmowat wyliczenie wartosci
rob6ét wykonanych przez T. Z. i przywiezionych przez niego na plac budowy

materiatdbw, przy czym jako inzynier budownictwa miat wiedze specjalistyczng.



16

Wczesniej nadmieniono, ze nie bylo przeszkod, by w toku procesu skazany
przedstawit witasng wycene wykonanych prac i materiatbw budowlanych
(zaskakujgco, zwlaszcza w Swietle koniecznosci rozliczenia sie z zamawiajgca,
brzmig jego wyjasnienia — cyt. ,nie potrafie powiedzie¢ ile to wszystko kosztowato”
— k. 433), poza tym myli sie obronca kiedy twierdzi, ze wycena ta jest istotna w
aspekcie przyjecia, iz doszto do popetnienia przestepstwa w stosunku do mienia
znacznej wartosci. Jest bowiem faktem, ze skazani doprowadzili pokrzywdzong do
niekorzystnego rozporzgdzenia wilasnym mieniem znacznej wartosci (ponad
200.000 zt — art. 115 § 5 k.k.), na co nie rzutuje dokonanie z duzg zwiokg
niewielkich w poréwnaniu do catej inwestycji prac wstepnych i zakup matej partii
materiatdw budowlanych. Sgd meritii uznat, przy aprobacie Sgdu Il instancji, ze
,Skala tych prac i zakupow miata wrecz charakter pozorny, nie swiadczy w zaden
Sposob o zamiarze wykonania umowy”.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 1. postanowienia,
co zgodnie z trescig art. 636 § 1 k.p.k. skutkowato w pkt 2. obcigzeniem skazanego
kosztami postepowania kasacyjnego.

Inaczej niz to ujgt obronca, art. 532 § 1 k.p.k. méwi o wstrzymania wykonania
zaskarzonego orzeczenia, a nie kary. Rozpoznanie kasacji krotko po jej wptynieciu
do Sadu Najwyzszego czynito jednak zbednym wypowiadanie sie w tym

przedmiocie.
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