IV KK 472/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Matras
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie P.P.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r o przeciwdziataniu
narkomanii,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 24 marca 2026 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 12 czerwca 2025 r., sygn. akt VII Ka 337/25,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 4 marca 2025 r., sygn. akt IV K 125/25,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Czestochowie w

postepowaniu odwotawczym.

Jarostaw Matras Tomasz Artymiuk Barbara Skoczkowska

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 4 marca 2025 r., sygn. akt IV K 125/25, Sad Rejonowy w
Czestochowie uznat P. P. za winnego popetnienia przestepstwa okreslonego w art.
62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i za to
wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku), z zaliczeniem na

poczet tej kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt 2 wyroku).

Nadto sad meriti rozstrzygngt o dowodach rzeczowych (pkt 3 wyroku),
Swiadczeniu pienieznym na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy

Postpenitencjarnej (pkt 4 wyroku) oraz o kosztach (pkt 5 wyroku).

Orzeczenie Sadu pierwszej instancji zaskarzone zostato przez prokuratora (na

niekorzysc¢ oskarzonego) oraz przez obronce P.P.

Prokurator, podnoszgc zarzut naruszenia prawa materialnego, wniost o
,Zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego P.P. za winnego tego,
ze w dniu 17 listopada 2024 roku w C. przy ul. [...] wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii posiadat znaczne ilosci substancji psychotropowych w
postaci amfetaminy o tgcznej masie 1799,61 grama netto, ktérg przechowywat w 10
pojemnikach zbiorczych, a nadto posiadat wage elektroniczng oraz woreczki
strunowe, czym czynit przygotowania do wprowadzenia do obrotu znacznych
substancji psychotropowych tj. o przestepstwo okreslone w art. 62 ust. 2 w zb. z art.
57 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie mu za to kary 3 lat pozbawienia
wolnos$ci, orzeczenie przepadku dowodow rzeczowych, orzeczenie Swiadczenia
pienieznego w kwocie 5000 zt, zaliczenie na poczet kary okresu rzeczywistego

pozbawienia wolnosci oraz czesciowe obcigzenie kosztami procesu”.

Z kolei w apelacji obroncy zarzucono obraze: przepisow postepowania — art.
7 k.p.k. (pkt I ppkt 1 apelacji), art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 k.p.k. (pkt | ppkt 2 apelaciji),
art. 58 2 k.p.k. wzw. z art. 2 8 2 k.p.k. (pkt | ppkt 3 apelacji) i art. 624 § 1 k.p.k. (pkt
| ppkt 4 apelacji), prawa materialnego — art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu

narkomanii (pkt Il apelacji) oraz razgcg niewspotmiernosé kary (pkt Il apelacii).

W oparciu o te zarzuty obronca wniést alternatywnie o:
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1. zmiane zaskarzonego wyroku i:

1. uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego w pkt. 1 sentenc;ji

zaskarzonego wyroku,
2. uchylenie pkt. 4 zaskarzonego wyroku;

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Czestochowie;

4. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego

tagodniejszego wymiaru kary przy zastosowaniu art. 37b k.k.;

5. zmiane zaskarzonego wyroku co do pkt. 5 i zwolnienie oskarzonego od

kosztow postepowania;
6. nieobcigzanie oskarzonego kosztami postepowania odwotawczego.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sgd Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia
12 czerwca 2025 r., sygn. akt VII Ka 337/25, zaskarzony wyrok sgdu a quo utrzymat
w mocy, zwalniajgc oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych za

postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego. W kasaciji

zarzucit:

1. ~wystgpienie w przedmiotowej sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
wskazanej w art. 439 8§ 1 k.p.k. poprzez zasiadanie w sktadzie sadu
odwotawczego sedziego powotanego na to stanowisko na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw, co powodowato, ze naruszone zostaty prawa oskarzonego do
rozpoznania jego sprawy przez bezstronny i niezawisty sgd w mysl| art. 45 ust.
1 Konstytucji RP oraz art. art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej
oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci, a w konsekwencji rozpoznanie sprawy przez nienalezycie

obsadzony sgd”;
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2. ,fazgce i moggce miec istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa
procesowego w postaci obrazy art. 433 § 2 k.p.k. wobec nierozwazenia
wniosku apelacji o wymierzenie P.P. w ramach kary mieszanej okreslonej w
art. 37b k.k. kary pozbawienia wolnosci oraz kary ograniczenia wolnosci,
podczas gdy przepis pozwala na wymierzenie w ramach kary mieszanej kary
do 6 miesiecy pozbawienia wolnosci w przypadku wystepkow, ktoérych gorna
granica ustawowego zagrozenia ustawowego wynosi przynajmniej 10 lat, a
zatem rowniez wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu

narkomanii’;

3. ,razgcg obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec¢ istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, a to art. 624 § 1 k.p.k. i przyjeciem, ze zasadne byto
obcigzenie oskarzonego P.P. kosztami prowadzonego postepowania w
kwocie 13.500,00 ztotych, podczas, gdy zarzut apelacyjny wskazywat na
istotne okolicznosci zwigzane z osobg oskarzonego, ktére powodowaty, ze
mimo obcigzenia go takimi kosztami nie bedzie on w stanie wywigzac sie z
obowigzku ich uregulowania bowiem nie posiada dochodéw i majgtku, zostat
skazany na wieloletnig bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci, a powstate
koszty byty zwigzane z koniecznoscig przeprowadzenia dowoddéw
niezbednych w niniejszej sprawie, w szczegdlnosci opinii biegtych, ktore bytby
konieczne do przeprowadzenia niezaleznie od przyjetej przez oskarzonego
linii obrony, natomiast orzeczenie wobec oskarzonego dtugoletniej kary
pozbawienia wolnosci oraz brak po jego stronie jakiegokolwiek majatku
powoduje, ze realizacja przez oskarzonego obowigzku uiszczenia tych

kosztow staje sie obowigzkiem wytgcznie iluzorycznym”.
Przy tak sformutowanych zarzutach autor kasacji wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu

do ponownego rozpoznania,

ewentualnie
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2. uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy Czestochowa —

Potudnie w Czestochowie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego P.P. nalezato uwzgledni¢ na posiedzeniu bez

udziatu stron w trybie art. 535 § 5 k.p.k. jako oczywiscie zasadna.

Tego rodzaju rozstrzygniecie byto wynikiem podzielania przez sad kasacyjny
trafnego zarzutu wystgpienia na etapie postepowania odwotawczego bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Powyzsze skutkowato
réwniez ograniczeniem rozpoznania nadzwyczajnego srodka zaskarzenia do tego
uchybienia, poniewaz — z uwagi na konieczno$¢ powtérzenia przez Sad Okregowy
w Czestochowie catego postepowania odwotawczego — rozpoznanie pozostatych

zarzutéw bytoby przedwczesne (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k.).

Ujawnione uchybienie majgce posta¢ bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. zwigzane byto z rozpoznaniem apelacji obrohcy
skazanego P.P., na co zasadnie wskazano w kasacji, przez Sad drugiej instancji, w
ktérego sktadzie brata udziat osoba — sedzia X. Y. — powotana na urzad sedziego
sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w Czestochowie na wniosek Krajowej Rady
Sgdownictwa uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r., poz. 3 — dalej powotywanej jako ustawa o KRS z 2017 r.).

Sad Najwyzszy jest zwigzany uchwatg potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r.,
BSA-1-4110-1/20 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7), w ktorej w pkt. 2 stwierdzono, ze
,hienalezyta obsada sadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w

sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
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uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 7 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (...),
jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (KPP) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i

podstawowych wolnoséci (EKPC — skroty SN)”.

Wyktadnia prawa zawarta w tej uchwale, majgcej moc zasady prawnej, jest
nadal — w mys$l art. 87 § 1 ustawy o Sgdzie Najwyzszym (ij.: Dz. U. z 2024 r., poz.
622 — dalej u.SN) — obowigzujgca. Sgd Najwyzszy konsekwentnie staje takze na
trafnym stanowisku, ze nic w tym wzgledzie nie zmienia wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20, OTK-A 2020, poz. 61 (tak:
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21 [OSNK
2021, z. 10, poz. 41]; z dnia 23 listopada 2022 r., | KO 79/21 i | KO 80/21; z dnia 18
stycznia 2023 r., IV KZ 59/21; wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 czerwca 2023 r.,
Il KK 489/21 i z dnia 12 grudnia 2023 r., Il KK 74/22, a takze uchwaty sktadéw siedmiu
sedzidw Sadu Najwyzszego: z dnia 5 kwietnia 2022 r., Il PZP 1/22 [OSNPIUS 2022,
nr 10, poz. 95] oraz z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 [OSNK 2022, z. 6, poz. 22]).

Podobnie, co do braku skutku prawnego tak jak wskazany wyzej wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego, ocenié nalezy te — zapadte po podjeciu uchwaty z dnia
23 stycznia 2020 r. — orzeczenia Sadu Najwyzszego, w ktérego sktadach zasiadali
sedziowie powotani w oparciu o przepisy ustawy o KRS z 2017 r., jako dotkniete
wadg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo z art. 379 pkt 4 k.p.c., a takze inne orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego, czy tez wreszcie dokonywane sukcesywnie zmiany
u.SN, majgce na celu wytgcznie zablokowanie orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) oraz Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka (ETPCz) w zakresie dokonanych przez te organy miedzynarodowe
interpretacji wigzacych Polske norm traktatowych (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 2023 r., lll KZ 36/23). Przeprowadzong przez Sad

Najwyzszy, we wskazanych na wstepie judykatach, wyktadnie przepisow Kodeksu
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postepowania karnego oraz ustawy o Sadzie Najwyzszym, ten sktad Sadu

Najwyzszego w catej rozciggtosci podziela i do niej sie w tym miejscu odwotuje.

Poglad, ze Krajowa Rada Sgdownictwa, uksztattowana w trybie okreslonym
przepisami ustawy o KRS z 2017 r., nie jest organem tozsamym z organem
konstytucyjnym, ktorego sktad i sposob wytaniania reguluje Konstytucja RP, w
szczegolnosci w art. 187 ust. 1, znalazt swoje odzwierciedlenie takze w szeregu
rozstrzygnie¢ organdw miedzynarodowych, na gruncie regulacji EKPC, w tym w
wyrokach ETPCz: z dnia 22 lipca 2021 r., Reczkowicz przeciwko Polsce (skarga nr
43447/19), z dnia 8 listopada 2021 r., Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce
(skargi nr 49868/19 i 57511/19), z dnia 3 lutego 2022 r., Advance Pharma sp. z o.0.
przeciwko Polsce (skarga nr 1469/20), z dnia 15 marca 2022 r. (Wielka I1zba), Grzeda
przeciwko Polsce (skarga 43572/18), z dnia 23 listopada 2023 r., Waftesa przeciwko
Polsce (skarga nr 50849/21).

Wyktadnia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. dokonana w uchwale potgczonych Izb Sadu
Najwyzszego zostata nastepnie potwierdzona w powotanej juz wyzej uchwale sktadu
siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22. W uchwale
tej odwotujgc sie do trzypunktowego testu wypracowanego m.in. w wyroku Wielkiej
Izby ETPCz z dnia 1 grudnia 2020 r., w sprawie Gudmundur Andri Astradsson
przeciwko Islandii (skarga nr 26374), zasadnie wywiedziono, ze dostrzegajgc
uwarunkowania ustrojowe w postaci roli w procesie nominacji sedziowskich wadliwie
powotanej i obsadzonej KRS, w istocie, a priori, odpowiedzie¢ mozna, ze dwa
pierwsze kryteria takiego testu zawsze wypadac¢ bedg dla nominata negatywnie.
Doszto bowiem do naruszenia prawa krajowego — Konstytucji RP — poprzez ztozenie
whniosku o powotanie sedziego przez organ uksztattowany odmiennie niz wynika to z
jej art. 187 i ktory poprzez ,zblizenie” do wiadz politycznych nie spetnia swej
ustrojowej roli ,stania na strazy niezaleznosci sgdow i niezawistosci sedziow” (art.
186 ust.1). ,Naruszenie prawa krajowego” tej rangi zawsze musi by¢ oceniane jako

,dostatecznie powazne”.

Tylko zatem siegniecie po trzeci punkt przedstawionego wyzej testu pozwala
na ustalenie, Zze konkretny sedzia, ktory uzyskat nominacje w opisywanych

warunkach, nie jest stronniczy, w sytuacji, gdy obalone zostato domniemanie jego
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bezstronnosci, ktére byto regutg przed 2018 r. (obecnie zatem konieczny jest dowod
pozytywny bezstronnosci, gdy uprzednio trzeba byto wykaza¢ sytuacje przeciwng —

brak bezstronnosci).

Takie testy w odniesieniu do sgdow z udziatem sedziego X. Y., powotanego
na urzad sedziego Sgdu Okregowego w Czestochowie postanowieniem Prezydenta
RP z dnia [...] 2020 r., nr 1130.[...].2020, w uwzglednieniu wniosku zawartego w
uchwale Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia [...] 2019 r., Nr [...], byty juz przez Sad
Najwyzszy przeprowadzane Kkilkukrotnie i kazdorazowo wypadaty negatywnie.
Wyrokami: z dnia 13 lutego 2023 r., IV KK 348/24, z dnia 11 czerwca 2025 r., IV KS
13/25, z dnia 22 pazdziernika 2025 r., IV KK 172/25, z dnia 28 pazdziernika 2025 r.,
IV KK 54/25, z dnia 10 grudnia 2025 r., IV KK 405/25 i z dnia 25 lutego 2025 r., IV
KS 38/25, Sad Najwyzszy uchylit — na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — zaskarzone
kasacjami lub skargami wyroki Sgdu Okregowego w Czestochowie stwierdzajgc
kazdorazowo nienalezytg obsade tego Sgdu z uwagi na udziat w jego sktadach

sedziego X. Y.

Sad Najwyzszy w tym sktadzie w catej rozciggtosci akceptuje ustalenia
poczynione w uzasadnieniach wskazanych wyzej wyrokow, ktére doprowadzity
orzekajgce wowczas skfady sgdu kasacyjnego albo skargowego do stwierdzenia, ze
sad z udziatem sedziego X. Y. nie byt sgdem nalezycie obsadzonym w rozumieniu
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., poniewaz byt pozbawiony instytucjonalnej niezaleznosci oraz
bezstronno$ci, a nie znajdujgc powoddéw do powielania tych ustalen i prowadzgce;j
do nich argumentacji na ustalenia te oraz argumenty w tym miejscu sie powotuje

traktujgc je jak wiasne.

Jedynie sygnalizacyjnie przypomnie¢ nalezy, odwotujgc sie zwiaszcza do
uzasadnienia wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2023 r., IV KK 348/24,w
ktérym przeprowadzono analize akt osobowych tego sedziego oraz akt
postepowania przez Krajowg Radg Sgdownictwa i uwzgledniono ogdlnodostepne
informacje, okolicznosci zwigzane z przebiegiem kariery zawodowej X. Y., a w

szczegolnosci to, ze:
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- w 2018 r. sedzia X. Y. jako sedzia Sgdu Rejonowego w M. (od 2010 r. do 2018 r.
Prezes tego Sadu, a od 1 marca 2017 r. rowniez Przewodniczacy |l Wydziatu
Karnego) popart kandydature sedziego L.M. na cztonka nowo powotanej Krajowej
Rady Sgdownictwa;

- Rada ta w dniu [...] 2019 r. podjeta uchwate w przedmiocie przedstawienia wniosku
0 powotanie go do petnienia urzedu na stanowisku Sedziego Sgdu Okregowego w
Sadzie Okregowym w Czestochowie (uchwata nr [...]);

- postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2020 r. (M.P. z 2020 r., poz. [...])
powotano X. Y. na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w Czestochowie.

- dniu 27 marca 2023 r. sedzia K. G. zostat powotany na wniosek Ministra Spraw

Wewnetrznych i Administracji na stanowisko Komisarza Wyborczego w Okregu [...].

- Minister Sprawiedliwosci zarzgdzeniem z dnia 26 marca 2019 r. powotat
wskazanego sedziego jako swojego przedstawiciela w Komisji Egzaminacyjnej do
spraw aplikacji adwokackiej (Dz. Urz. Min. Spr. z 2019 r., poz. [...]), a nastepnie po
raz kolejny do takiej Komisji zarzgdzeniem z 12 marca 2021 r. (Dz. Urz. Min. Spr. z
2021 r., poz. [...]).

W Swietle powyzszych i to bezspornych ustalen nie mozna odmowic
stusznosci twierdzeniu Sgdu Najwyzszego, ktory z kolei w uzasadnieniu wyroku z
dnia 25 lutego 2026 r., IV KS 38/28, zauwazyt, ze ,Wskazane okolicznosci
postrzegane wspolnie prowadzg do wniosku o braku spetnienia przez Sgd Okregowy
w Czestochowie orzekajgcy z udziatem ww. sedziego standardow instytucjonalnej
niezaleznosci i bezstronno$ci. Sgd Najwyzszy nie ocenia w procedurze testowej
subiektywnej bezstronnosci sedziego w danej sprawie, ale wtasnie niezaleznos¢
instytucjonalng, czyli to, czy wobec istotnego powigzania sedziego z
przedstawicielami owczesnej wtadzy wykonawczej, przeprowadzajgcej ,reformy”
demolujgce niezawisto$¢ sedziowskg, Sad z jego udziatem moze byc¢ postrzegany
jako niezawisty i niezalezny. W stosunku do Sgdu Okregowego w Czestochowie
orzekajgcego z udziatem sedziego X. Y. istniejg opisane wyzej okolicznosci,

podwazajgce ten rodzaj niezaleznosci i bezstronnoSci’”.

Sad Najwyzszy podziela tez stanowisko wyrazone w wyroku z dnia 13 sierpnia

2025 r., IV KK 134/25, zaaprobowane réwniez w wyroku z dnia 19 listopada 2025 r.,
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I KK 197/25, ze pomimo wydania zaskarzonego wyroku po zmianie wiadzy
wykonawczej ryzyko zachowan, ktdrych czynnym uczestnikiem byt sedzia X. Y. nie
ustato, a z ostroznosci nalezy zatozy¢, iz w dajgcej sie przewidzie¢ przysztosci nie
zniknie. Stusznie w uzasadnieniu tego ostatniego orzeczenia podkreslono, ze ,z
punktu widzenia wymiaru sprawiedliwoS$ci, sprawowanego przez sgdy jako jednego
z trzech organow wfadzy w panstwie, koniecznym jest i wymaganym nieprzerwane
stanie na strazy przestrzegania sedziowskiej bezstronnoSci i niezaleznoSci.
Obowigzek ten jest tym wazniejszy do realizacji, ze smutng spuscizng lat walki
wtadzy wykonawczej z niezaleznymi od nich sgdami jest obnizajgcy sie etos
sedziego. Tymczasem niewzruszonym obowigzkiem sedziego jest byc niezaleznym,
za$ kazdy dowdd braku tej niezaleznoSci, podlegtosci wobec wifadzy politycznej,
sprzyjania podporzgdkowania sgdow interesom innych podmiotow, musi by¢
szczegolnie wnikliwie badany i oceniany. Co jednak nie mniej wazne, z punktu
widzenia jednostki, ktéra w sgdzie realizuje swoje konstytucyjne prawo do
rozpoznania sprawy przed sgdem niezaleznym, bezstronnym i niezawistym (art. 45
ust. 1 Konstytucji) nakaz zapewnienia tego standardu nie traci nigdy na aktualno$ci.
Kazdy uczestnik postepowania i kazdy zewnetrzny obiektywny obserwator winien
mie¢ pewno$c¢ oraz przekonanie, ze sprawa rozpoznana bedzie niezaleznie od
oczekiwan politykdw, woli przedstawicieli organow wfadzy wykonawczej,
ustawodawczej, a nawet takze sgdowniczej. Dodac nalezy przy tym, ze utrata
niezalezno$ci przez sedziego, ujawnienie podlegto$ci wobec wtadzy wykonawczej w
zamian za awanse zawodowe, nominacje, stanowiska, czy wykazana wspofpraca
przy dekonstrukcji niezawisto$ci sgdownictwa nie majg w istocie charakteru
Jjednorazowego, lecz podwazajg w ujeciu szerszym zaufanie do konkretnego
sedziego w wykonywaniu przez niego funkcji arbitra, jako podmiotu bezstronnego i

niezaleznego”.

Podsumowujgc, stwierdzenie przez Sgd Najwyzszy trafnie podniesionego w
kasacji uchybienia majgcego postac bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. skutkowaé musiato uchyleniem zaskarzonego
wyroku Sgdu odwotawczego i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w Czestochowie.
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Procedujgc powtornie Sad ten rozpozna wniesione w tej sprawie apelacje w
sktadzie nie rodzgcym watpliwosci co do jego niezaleznos$ci, niezawistosci i
bezstronnosci, a wiec spetniajgcego wymoég ,sadu ustanowionego ustawg’,
uwzgledniajgc przy ponownym orzekaniu kierunek wniesionej kasacji i zwigzany z

tym posredni zakaz reformationis in peius (art. 443 k.p.k.).

Jarostaw Matras Tomasz Artymiuk Barbara Skoczkowska

[WB]
[r.g.]



