Sygn. akt IV KK 472/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 pazdziernika 2018 r.

sprawy J. L. i P. S.,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 9 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia 14 lipca 2017 r.,

sygn. I K[...],

postanowit:
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. zwolni¢ skazanych J. I. i P. S. od ponoszenia kosztéw

sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sagdu Rejonowego w S. z dnia 14 lipca 2017 roku, sygn. akt

Il K[...], uznano J. I. za winnego popetnienia wystepku z art. 279 § 1 k.k. skazujgc
go na kare 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy skazanego J. I. Sad Okregowy w R.
wyrokiem z dnia 9 stycznia 2018 roku, sygn. akt Il Ka [...], utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Ten prawomocny wyrok Sadu Okregowego zaskarzyt kasacjg obronca
skazanego, podnoszgc w niej zarzuty razgcego naruszenia:

1. art. 433 § 2 kpk. i 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez
zaakceptowanie w toku kontroli instancyjnej naruszenia zasady swobodnej oceny

dowoddw i niedoktadne rozwazenie podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia



w/w zasady, w sytuacji gdy:

- w sprawie brak jest miarodajnych dowodow wskazujgcych na sprawstwo

J. I, a oskarzenie oparto na niewiarygodnych czesciowych wyjasnienia
wspotoskarzonego i zeznaniach  Swiadka, wielokrotnie  zmienianych i
odwotywanych,

- oskarzony P. S. i R. B. mieli oczywiste powody, aby przypisa¢ J. |. w
udziat w przestepstwie, a mianowicie R. B. nie zostat postawiony zarzut, chociaz w
ocenie obrony tak by¢ powinno, a P. S. organ scigania zaproponowat tagodng kare
w zawieszeniu (protokét przestuchania podejrzanego z 1 sierpnia 2014 r.); co
wiecej rzekomy udziat J. I. prowadzi do umniejszenia roli P. S. i R. B., w tym tez
roztozenia potencjalnego obowigzku naprawienia szkody na wiekszg liczbe oséb,
nadto J. |. przypisuje sie inicjatywy, co znalazto przetozenie na wymierzong kare;

- wysokos¢ szkody nie wynika z precyzyjnych danych dajgcych podstawe
do ustalenia konkretnej kwoty;

2. art. 457 § 3 k.p.k., poprzez niedoktadne i niewyczerpujgce rozwazenie w
uzasadnieniu w wyroku Sadu Odwotawczego zarzutéw zawartych w apelacji
oskarzonego J. I, sad odwotawczy jako sad kontrolujgcy przede wszystkim
prawidlowos¢ orzekania sgdu pierwszej instancji, zobligowany byt rozwazyc
wszystkie zarzuty oraz wnioskowania sformutowane w $srodku odwotawczym i, o ile
utrzymuje w mocy zaskarzone orzeczenie, powinien wykazac¢ dlaczego zarzuty
skarzgcego ocenit jako nietrafne, co jednak w niniejszej sprawie potraktowane
zostato bardzo ogdlnikowo;

3. art. 433§ 1k.pk.wzw. zart. 197 § 1i § 3 k.p.k., poprzez nieuchylenie
wyroku Sadu | instancji w sytuaciji, gdy ten dopuscit sie obrazy przepisu art. 197 § 1
i § 3 k.p.k., polegajgcej na poczynieniu ustalen na podstawie opinii biegtego,
podczas gdy od biegtego - jesli jest tzw. bieglym ad hoc, na co wskazuje brak
informacji, aby byt biegtym sadowym - nie odebrano stosownego przyrzeczenia, co
wiecej, w protokole rozprawy z 10.03.2017 r. brak tez informacji, aby biegty
powotywat sie na wczesniej ztozone przyrzeczenie przy ustanowieniu go w tym
charakterze, nadto biegtego pouczono o przepisach, ktére nie majg do niego
zastosowania, a zaniechano pouczy¢ o tych wymaganych przez art. 197 § 3 k.p.k.

W konkluzji kasacji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu



Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o oddalenie jej jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Pierwsze dwa zarzuty kasacji pod pozorem naruszenia prawa procesowego
wymierzone sg w istocie przeciwko ustaleniom faktycznym, ktére w niniejszej
sprawie zostaty dokonane przez Sad | instancji, a nastepnie, w wyniku kontroli
odwotawczej zaakceptowane przez Sgd Okregowy. Kasacja w tej czesci zmierza
zatem do powielenia kontroli instancyjnej i jako taka ktoci sie z istotg postepowania
kasacyjnego. Zarzuty z pkt 1 i 2 kasacji stanowig powtorzenie zarzutow zawartych
w pkt Il a) — e) apelacji. Tymczasem kasacja jest srodkiem zaskarzenia stuzgcym
kontroli poprawnosci postepowania odwotawczego i zasadniczo niedopuszczalne
jest podnoszenie w kasacji uchybien, ktére miaty miejsce w postepowaniu przed
sagdem | instancji. Skarga wniesiona w przedmiotowej sprawie, w szczegodlnosci
pierwsze dwa zarzuty, zmierzajg w istocie do kolejnego zakwestionowania
prawidtowosci dokonanej przez Sgd meriti — a przy tym w petni zaakceptowanej w
wyniku kontroli odwotawczej przez Sagd Okregowy — oceny materiatu dowodowego
oraz ustalen faktycznych. Zwazy¢ nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie moze
stanowi¢ powtdrzenia postepowania odwotawczego i nie jest swego rodzaju ,trzecig
instancjg”, ktora stuzy¢ ma kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych
orzeczen.

Trzeba zauwazy¢ ze Sad | instancji obszernie wskazat w uzasadnieniu
swego wyroku (k. 4-8) na jakich podstawach opart swoje przekonanie o winie
skazanego J. I., oraz dlaczego nie dat wiary jego wyjasnieniom, wskazat tam tez
przekonujgco powody, dla ktérych za wiarygodne uznat wyjasnienia
wspotoskarzonego wskazujgce na sprawstwo J. |.. Kwestia ta zostata zbadana z
nalezytg starannoscig przez Sgd Okregowy, o czyms Swiadczg rozwazania zawarte
na s. 11-14 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Wymieniono tam powody, dla
ktérych ocene dowodow Sgdu Rejonowego uznano za spetniajgcg wymogi art. 7
k.p.k. Poziom kontroli instancyjnej w tym wzgledzie nie budzi zastrzezen i z

pewnoscig spetnia standard wynikajacy z art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.



Jesli za$ chodzi o zarzut podniesiony w pkt 3 kasacji, dotyczgcy
nieodebrania przyrzeczenia od biegtego, to w ocenie Sgdu Najwyzszego to
formalne uchybienie nie moze by¢ uznane za razgce naruszenie prawa, ktére nadto
miatoby miec istotny wptyw na rozstrzygniecie. Dodac¢ nalezy, ze ani kompetencje,
ani bezstronnosc biegtego nie byty kwestionowane w postepowaniu.

Z tych wzgledéw konieczne okazato sie oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 14 lipca 2017 roku, sygn. akt Il K
[...], uznano P. S. za winnego popetnienia wystepku z art. 279 § 1 k.k. skazujgc go
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy skazanego Sad Okregowy w R. wyrokiem z
dnia 9 stycznia 2018 roku, sygn. akt Il Ka [...], utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Ten prawomocny wyrok Sadu Okregowego zaskarzyt kasacjg obronca
skazanego, podnoszgc w niej zarzuty razgcego naruszenia prawa, ktdére miato
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego, okolicznosci
ktére sgd uwzglednit przy przyjeciu, ze skazany P. S. swoim zachowaniem wypetnit
znamiona zarzucanego mu czynu; sad wydajgc zaskarzone orzeczenie, nie
uzasadnit w oparciu o jakie dowody i na podstawie jakich przestanek uznat wine
oskarzonego stwierdzajgc jedynie, iz uznaje za prawidiowe ustalenia Sgdu |
instancji, w szczegolnosci nie wskazat jakie dowody legly u podstaw wyroku za
zarzucany mu czyn, w jakim zakresie uznat zeznania $wiadka R. B. za wiarygodne
przy jednoczesnym pominieciu kolejnych wyjasnien P. S.. Powyzsze rodzi
watpliwosci co do rzetelnosci prawnokarnej kontroli instancyjnej przez Sad
odwotawczy skoro wydajgc orzeczenie Sgd Apelacyjny, niejako w catosci przyjat za
swoje ustalenia Sadu | instancji,

2. art. art. 457 § 3 k.pk. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k,,

poprzez samodzielnie dokonanie przez Sgd odwotawczy oceny zgromadzonego w



sprawie materiatu dowodowego w sposob sprzeczny z zasadami wiedzy, logiki i
doswiadczenia zyciowego, a polegajgcej na bezzasadnym przyjeciu przez Sad
Odwotawczy, ze dowdd z monitoringu byt pomocny w poczynieniu prawidtowych
ustalen, gdyz na jego podstawie mozliwe byto poczynienie ustalen co do ilosci
sprawcow i pewnych cech charakterystycznych dotyczacych np. ubioru.
Tymczasem nagranie z monitoringu sklepu C., z uwagi na zlg jakosc¢, nie pozwala
na ujawnienie tozsamosci oséb uwidocznionych na nagraniu. Przyznaje to réwniez
sam Sad odwotawczy, ktory w tym zakresie podziela zastrzezenia obroncéw
oskarzonych, co do jakosci nagrania. Skoro Sad odwotawczy docenia wartosc
dowodowg zapisu z monitoringu to w oparciu o tre$¢ zeznan swiadka M. W., trudno
jest zrozumieC przyczyne, dla ktorej skazano oskarzonego P. S., a nastepnie
utrzymano w mocy wyrok niego wobec niego, pomimo, ze nie rozpoznano go na
monitoringu, a R. B., ktéry zostat rozpoznany nie ustyszat nawet zarzutow,
wystepujgc w niniejszym postepowaniu w charakterze swiadka.

3. art. 433 § 2 kpp.k. w zw. z art. 7 k.p.k.., polegajagcg na nienalezytym
odniesieniu sie do podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego wiarygodnosci
depozycji swiadka R. B., ktore sktadat w czasie eksperymentu procesowego, a w
ktérych przedstawit przebieg wieczoru z dnia 2 lipca 2014 r., oraz okolicznosci
wtamania do sklepu, podczas gdy treS¢ jego zeznah z uwagi na zasadniczg
niespojnos¢ z wiasnymi zeznaniami sktadanymi w pozniejszym czasie oraz
wielokrotne zmienianie tresci swoich zeznan, nie powinny stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych. Potwierdza to takze opinia biegtej psycholog B. S. z dnia 16
listopada 2016 r., ktéra oceniajgc zeznania swiadka R. B., stanowczo stwierdzita,
ze zeznania te nie spetniajg kryteribw psychologicznej wiarygodnosci. Ponadto
wptyw na ich treS¢ ma choroba padaczkowa na ktérg cierpi Swiadek oraz
osobowosc¢ ktorg biegta okreslita jako chwiejng oraz sugestywng. Miato to oczywisty
wptyw na treS¢ zapadtego w sprawie orzeczenia, albowiem skutkowato
stwierdzeniem, Zze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu, chociaz
przedmiotowe ustalenia nie korelujg ze zgromadzonym w sprawie materiatem, w
szczegolnosci nagraniem z monitoringu, wynikami badan identyfikacyjnych DNA,
czy tez wynikiem przeszukania mieszkania oskarzonego P. S. W rezultacie, Sad ad

guem nie rozwazyt powyzszego zarzutu i przekroczyt granic swobodnej oceny



dowoddw poprzez niewlasciwg, jednostronng analize materiatu dowodowego |
uznanie oskarzonego P. S. winnym zarzucanego mu czynu na podstawie
sprzecznych zeznan swiadka;

4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez nierozpoznanie
przez Sad odwotawczy zarzutu apelacyjnego, dotyczgcego watpliwosci co do
oszacowania wartosci szkody, ktéra oparto w znacznej mierze na depozycjach
pokrzywdzonego J. A., ktéry nie jest doktadnie zorientowany co do ilosci
skradzionego mienia podajac przypadkowe liczby poszczegdinych wyrobow
jubilerskich chociaz jak sam podaje - swoich wyrobéw nie kataloguje,
inwentaryzacje przeprowadza co piec lat, a cyt: ,po sprzedazy nie zapisuje ubytkow
z palety”. Nie majgc wiec petnych danych na temat ilosci i rodzaju skradzionego
mienia nie sposob jest wyliczy¢ jej wartosci, tym bardziej, iz biegty do wyceny
przyjat wage usrednig wyrobow jubilerskich, a nie rzeczywistg za ktdérg oskarzony
mogtby odpowiadaé. Sgd Odwotawczy nie odnidst sie do tego zarzutu uznajgc, ze
dokonano wszystkie mozliwe czynnosci celem ustalenia wartosci skradzionego
mienia, chociaz watpliwe dane podawane w tresci zeznanh przez pokrzywdzonego
staty sie podstawg do wyliczenia szkody przez biegtego a nastepnie do obcigzenia
skazanych obowigzkiem naprawienia szkody.

— poprzez nierozpoznanie przez Sgd odwotawczy zarzutu apelacyjnego,
dotyczgcego btednego ustalenia Sgdu o przyczynach zmiany przez skazanego P.
S. oraz $wiadka R. B. swojego stanowiska i wersji wydarzen. Sgd a quo btednie
zatozyt, Zze ich postawa wywotana byta nie obawg przed karg, sgdem czy policja,
lecz obawg przed oskarzonym J. [., podczas gdy przebieg postepowania
dowodowego nie wykazat, aby ktorykolwiek z nich wykazywat strach przez
oskarzonym |.. Co wiecej, obaj zaprzeczyli na rozprawie aby obawiali sie odwetu ze
strony oskarzonego. W ocenie obrony trudno jest podzieli¢ stanowisko Sgdu jakoby
oskarzony J. I. miat dokonywacC naciskow na P. S. czy R. B., zwtaszcza, ze do
zmiany zeznan w zakresie sprawstwa J. |. doszto na skutek konfrontacji, a zatem
czynnosci majgcej na celu co do zasady usungé rozbieznosci i watpliwosci w
osobowym materiale dowodowym. Tymczasem Sgd Odwotawczy, wbrew swoim
uprawnieniom kontrolnym i obowigzkom rozwazenia wszystkich zarzutéw

apelacyjnych, nie odniést sie do powotanego zarzutu apelacyjnego, czym w razgcy



SposOb naruszyt prawo moggcego mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia.

— poprzez jedynie lakoniczne, a zatem nierzetelne i nie spetniajgce
wymogow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. odniesienie sie przez Sad
odwotawczy do zarzutu apelacyjnego zarzucajgcego Sadowi pierwszej instancji
bezzasadne dokonanie ustalen faktycznych w oparciu o tres¢ pierwszych wyjasnien
P. S., gdyz te korelujg z trescig zeznan swiadka R. B. w zakresie okolicznosci
przebiegu inkryminowanego zdarzenia. Sad ad quem zapomina w tym miejscu, iz
tresC¢ zeznanh swiadka pozostaje niespojna, wewnetrznie sprzeczna z pozostatymi
zeznaniami wielokrotnie zmieniana. Sgd odwotawczy oceniajgc wiarygodnosc
zeznan Swiadka nie odniost sie zupetnie do tresci opinii biegtej psycholog B. S. z
dnia 16 listopada 2016 r., ktéra oceniajgc zeznania swiadka R. B., stanowczo
stwierdzita, ze zeznania te nie spetniajg kryteriow psychologicznej wiarygodnosci.
Ponadto wptyw na ich tres¢ ma choroba padaczkowa na ktorg cierpi $wiadek oraz
osobowosc¢ ktdrg biegta okreslita jako chwiejng oraz sugestywng. Sgd Odwotawczy
bez wnikliwej analizy osobowego materiatu dowodowego przyjat za swoje ustalenia
Sadu | instancji nie pochylajgc sie wystarczajgco szczegétowo nad zasadniczymi
rozbieznosciami w zeznaniach tego samego $wiadka oraz wyjasnieniach
skazanych.

5. art. 433§ 2k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., poprzez
nierozpoznanie przez Sgd odwotawczy zarzutu apelacyjnego w postaci naruszenia
zasady obiektywizmu i pominiecie okolicznosci przemawiajgcych na korzysc
skazanego takich jak w szczegodlnosci chociazby brak dokonania precyzyjnych
ustalen tozsamosci oso6b uwidocznionych na nagraniach monitoringu, ktére mogty
bra¢ udziat w dokonanej kradziezy, brak ujawnienia danych DNA w miejscu
zdarzenia, sprzeczne wewnetrzne zeznania $Swiadka R. B., czy tez
niejednoznaczna i niepetna tres¢ opinii psychiatryczno-psychologicznej B. S. z dnia
16 listopada 2016 r. powinny zosta¢ traktowane z wyjgtkowg ostroznoscig w
procesie dokonywania ustalen faktycznych, a z pewnoscig juz - nie powinna
stanowi¢ dla Sgdu podstawowego zrédta dowodowego.

6. art. 433 § 2 k.p.k.. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 413 k.p.k., poprzez
btedng redakcje opisu czynu zarzucanego P. S. przez Sad odwotawczy, ktoéry nie

odpowiada wymogom okreslonym w art. 413 § 1 pkt. 4, art. 413 § 2 pkt 1, gdyz



zawiera takie znamiona strony przedmiotowej czynu zarzucanego oskarzonemu,
ktore nie odpowiadajg dokonanym przez Sad ustaleniom i nie pozostajg w
zgodnosci z dostepnym rzeczowo materiatem dowodowym. Wobec tego nalezato
wyeliminowac¢ z opisu czynu zarzucanego P. S. zapis: ,po uprzednim podwazeniu
skrzydta drzwi wszedt do sklepu, a nastepnie po rozbiciu szyby gabloty wystawowe;j
zabrat w celu przewtaszczenia”, gdyz czynnosci te jak bezsprzecznie ustalit Sad
wypetniajg znamiona strony przedmiotowej skazanego J. I. i jemu sg przypisywane.
Opis czynu nie zawierat wiec takich znamion wystepku zarzucanego P. S., ktoére
odpowiadat by wedle ustaleh Sadu jego roli i zindywidualizowanej postawie.

W konkluzji kasacji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego i uniewinnienie P. S., ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o oddalenie jej jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Wszystkie bez wyjagtku zarzuty kasacji pod pozorem naruszenia prawa
procesowego wymierzone sg w istocie przeciwko ustaleniom faktycznym, ktére w
niniejszej sprawie zostaty dokonane przez Sad | instancji, a nastepnie, w wyniku
kontroli odwotawczej zaakceptowane przez Sgd Okregowy. Kasacja w tej czesci
zmierza zatem do powielenia kontroli instancyjnej i jako taka kitdci sie z istotg
postepowania kasacyjnego. Wszystkie kwestie podnoszone w kasacji stanowig
powtorzenie zarzutéw zawartych w apelacji obroncy skazanego S.. Jednoczesnie
trzeba zauwazyé, ze zarzuty te nie zawierajg okreslenia konkretnych uchybien
regutom rzgdzgcym oceng dowodow i rekonstruowaniem ustalen faktycznych, lecz
sg swobodng polemikg z ustaleniami Sgdu Rejonowego, opartg jedynie na wiasnej
ocenie dowodow i wersji zdarzenia przyjetej przez obrone. Nie moze zatem dziwic,
ze zarzuty te nie okazaly sie skuteczne w postepowaniu odwotawczym.
Jednoczesnie nalezy przypomnie¢ skarzgcemu, ze Kkasacja jest sSrodkiem
zaskarzenia stuzgcym kontroli poprawnosci postepowania odwotawczego i
zasadniczo niedopuszczalne jest podnoszenie w kasacji uchybien, ktére miaty

miejsce w postepowaniu przed sgdem | instancji. Skarga wniesiona w



przedmiotowej sprawie zmierza w istocie do kolejnego zakwestionowania
prawidtowosci dokonanej przez Sad meriti — a przy tym w petni zaakceptowanej w
wyniku kontroli odwotawczej przez Sgd Okregowy — oceny materiatu dowodowego
oraz ustalen faktycznych. Zwazy¢ jednak nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie
moze stanowi¢ powtorzenia postepowania odwotawczego i nie jest swego rodzaju
Jrzecig instancjg”’, ktora stuzy¢ ma kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci
zapadtych orzeczen.

Trzeba zauwazy¢, ze Sad | instancji obszernie wskazat w uzasadnieniu
swego wyroku (k. 4-8) na jakich podstawach opart swoje przekonanie o winie
skazanego P. S., w szczegolnosci dlaczego uznat za wiarygodne pierwsze
wyjasnienia tego skazanego, w ktérych przyznat sie do winy oraz dlaczego nie dat
wiary pozniejszym jego wyjasnieniom, w ktérych zaprzeczat on sprawstwu. Co
kluczowe dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, kwestia ta zostata zbadana z
nalezytg starannoscig przez Sad Okregowy, o czym Swiadczg rozwazania zawarte
na s. 11-14 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Odniesiono sie tam do gtéwnych
zastrzezen obroncy dotyczgcych ustaleh faktycznych podniesionych w apelacji i
wymieniono powody, dla ktérych ocene dowodoéw Sgdu Rejonowego uznano za
spetniajgcg wymogi art. 7 k.p.k. | tak, Sad odwotawczy przekonujgco podat w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku te detale stanu faktycznego podane w
pierwszych jego wyjasnieniach i podczas eksperymentu procesowego, ktérych P. S.
nie mogt zna¢, gdyby nie brat udziatu we wlamaniu bedgcym przedmiotem procesu.
Wskazat tez na zmiennos$c i niespdjnos¢ tych pdzniejszych wersji jego wyjasnien, w
ktérych zaprzeczat on popetnieniu przestepstwa. Sgd odwotawczy odnidst sie tez
do zastrzezen obroncy dotyczacych zapisu z monitoringu, trafnie przyjmujgc, ze
skoro podstawg skazania byty przede wszystkim relacje uczestnikbw zdarzenia,
rozbieznosci dotyczgce omawianych zapiséw nie mogty mie¢ wptywu na tresc
rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego. Dalej, Sad odwotawczy przychylit sie do
zarzutow dotyczgcych sposobu ustalenia ilosci i wartosci skradzionego mienia,
czego efektem byta zmiana opisu czynu poprzez korekte wartosci przedmiotu
kradziezy. W konhcu, za oczywiscie niezasadne muszg by¢ uznane zgdania obroncy
co do eliminacji z opisu czynu przypisanego skazanemu S. podwazenia skrzydta

drzwi, skoro w sprawie nie ma watpliwosci, ze czyn popetniony byt w ramach
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wspofsprawstwa, skutkujgcego odpowiedzialnoscig kazdego ze wspotsprawcéw za
sume ich dziatan w granicach tgczacego ich porozumienia. Konkludujac, w ocenie
Sadu Najwyzszego poziom rozwazan Sadu odwotawczego jest odpowiedni,
odnoszg sie one do wszystkich zarzutéw apelacji i sg merytorycznie poprawne. W
konsekwencji zasadny jest wniosek, ze poziom kontroli instancyjnej w tym
wzgledzie nie budzi zastrzezen i z pewnoscig spetnia standard wynikajgcy z art.
433 § 2iart. 457 § 3 k.p.k.

Z tych wzgledow konieczne okazato sie oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadne].



