IV KK 470/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 9 stycznia 2024 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

w sprawie M. A.

o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu z dnia 29 czerwca 2023 r., sygn. akt
V Ka 400/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Dgbrowie Gérniczej z dnia
10 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 185/21

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego M. A. od ponoszenia kosztéw sgdowych
zwigzanych z postepowaniem kasacyjnym, obcigzajgc nimi Skarb
Panstwa.

[PGW]

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 10 lutego 2023 roku, sygn. akt Il K 185/21, Sad Rejonowy

w Dabrowie Gdrniczej uznat M. A. za winnego tego, ze:

1. w okresie od stycznia 2017 r. do marca 2020 r. w [...] znecat sie psychicznie i
fizycznie nad swojg konkubing B. G. w ten sposéb, ze wyzywat jg stowami
wulgarnymi, powszechnie uznawanymi za obelzywe, ponizat, wySmiewat,

zastraszat, izolowat od rodziny, rzucat sprzetami domowymi, wszczynat
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awantury, w tym w obecnosci matoletniego syna Y .Z.., a nadto bit po twarzy,
kopat, szarpat, popychat, podduszat, czym wyczerpat znamiona wystepku z art.
207 § 1 k.k. i za to na mocy art. 207 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 37a k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k,,
skazat oskarzonego na kare 1 roku ograniczenia wolnosci polegajacg na
obowigzku wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

w okresie od stycznia 2017 r. do marca 2020 r. w [...] znecat sie psychicznie
nad osobg nieporadng ze wzgledu na wiek, tj. X.Y. w ten sposob, ze wyzywat
go stowami wulgarnymi, ublizat mu, ponizat i wskazywat mu, Ze nie jest nic
wart, wysmiewat go oraz karat milczeniem, czym wyczerpat znamiona wystepku
z art. 207 § 1a k.k. i za to na mocy art. 207 § 1a k.k., przy zastosowaniu art.
37a k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k., skazat oskarzonego na kare 1 roku ograniczenia wolnosci polegajacag
na obowigzku wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1 i 3 k.k. potgczyt powyzsze kary
ograniczenia wolnosci i wymierzyt M. A. kare fgczng 1 roku
i 8 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacg na obowigzku wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez obronce, prokuratora oraz

petnomocnika oskarzyciela positkowego.

1.

Obronca zarzucit:

btgd w ustaleniach faktycznych sadu | instancji przyjetych za podstawe wyroku
i majgcy wptyw na jego tresc, polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony znecat sie
psychicznie i fizycznie nad pokrzywdzong B. G. w okresie od stycznia 2017
roku do marca 2020 roku, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy nie pozwalat na wydanie wyroku skazujgcego;

btgd w ustaleniach faktycznych sadu | instancji przyjetych za podstawe wyroku
i majacy wptyw na jego tresc, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony znecat sie

psychicznie nad pokrzywdzonym X.Y. w okresie od stycznia 2017 roku do
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marca 2020 roku, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie
pozwalat na wydanie wyroku skazujgcego;

3. btad w ustaleniach faktycznych sgdu | instancji przyjetych za podstawe wyroku
i majgcy wplyw na jego tresé, polegajgcy na uznaniu, ze fakt, ze oskarzony
znecat sie psychicznie i fizycznie nad pokrzywdzong B. G. oraz psychicznie nad
X.Y., zostat pozytywnie zweryfikowany na podstawie innych dowoddéw, podczas
gdy zaden z zeznajgcych swiadkow nie byt bezposrednim swiadkiem zachowan
stanowigcych przedmiot zarzutu;

4. btad w ustaleniach faktycznych sadu | instancji przyjetych za podstawe wyroku
i majgcy wplyw na jego tresé, polegajgcy na uznaniu, ze fakt, ze oskarzony
znecat sie psychicznie i fizycznie nad pokrzywdzong B. G. oraz psychicznie nad
X.Y., zostat pozytywnie zweryfikowany, podczas gdy materiat dowodowy nie
zawiera obiektywnych dowoddéw pozwalajgcych na przypisanie oskarzonemu
winy;

5. btad w ustaleniach faktycznych sgdu | instancji przyjetych za podstawe wyroku
i majgcy wptyw na jego tres¢, polegajgcy na uznaniu, ze w trakcie
postepowania nie ujawnity sie zadne okolicznosci, ktore wskazywatyby, ze
wersja pokrzywdzonej moze by¢ bezpodstawnym poméwieniem, podczas gdy
analiza spraw toczgcych sie przed sgdem rodzinnym, w tym tres¢ wnioskéw
oraz czasu ich sktadania, winna doprowadzi¢ sad do przeciwnego wniosku.

Prokurator zaskarzonemu wyrokowi zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego tres$¢, polegajacy na:

1. wyeliminowaniu z opisu czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt | aktu
oskarzenia znecania sie psychicznego i fizycznego nad matoletnim synemY.Z..;

2. wyeliminowaniu z opisu czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt | aktu
oskarzenia zachowania polegajgcego na doprowadzeniu B. G. przemocs,
poprzez przytrzymywanie, szarpanie, popychanie do obcowania ptciowego;

3. wyeliminowaniu z opisu czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt Il aktu
oskarzenia, znecania sie fizycznego nad osobg nieporadng ze wzgledu na wiek
X.Y..

Z kolei petnomocnik oskarzyciela positkowego zarzucit:
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btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy
wplyw na jego tresc¢ polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony M. A. nie znecat sie
fizycznie nad X.Y.— osobg nieporadng ze wzgledu na swoj wiek i
wyeliminowaniu z opisu czynu zarzuconego oskarzonemu tegoz zachowania,
podczas gdy analiza materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy
prowadzi do wniosku przeciwnego, a niekwestionowane dowody w postaci
zeznan pokrzywdzonego X.Y., B. G., Y.Z.., W. K., D. G., K. G,, I. A., opinie
biegtych (dot. B.G. [ Y.Z,.) wprost Swiadczg o} tym,
iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu;
razagcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu przez nienalezyte
uwzglednienie znacznego stopnia zawinienia oskarzonego oraz znacznego
stopnia spotecznej szkodliwosci przypisanego mu wystepku, pomimo przyjecia
przez sad a quo, iz zachowanie oskarzonego godzito w najwyzsze dobro jakim
jest rodzina, nadto iz zachowanie oskarzonego ma wptyw na ksztattowanie
wartosci mtodego cztowieka, ktorymi bedzie kierowat sie w przysztosci, w
konsekwencji orzeczona przez sad kara nie realizuje wptywu na ksztattowanie
spotecznego poczucia, iz popetnienie tego rodzaju przestepstw jest
nieoptacalne, gdyz orzeczona kara nie jest adekwatna do stopnia zawinienia i
wysokiej spotecznej szkodliwosci.

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2023 roku, sygn. akt V Ka 400/23, Sad

Okregowy w Sosnowcu zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1.

uznat M. A. za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2017 r. do marca 2020 r.
w [...], znecat sie psychicznie i fizycznie nad swojg konkubing B. G. i
matoletnim synem Y.Z. w ten sposoéb, ze B. G. wyzywat stowami wulgarnymi,
powszechnie uznawanymi za obelzywe, ponizat, wysmiewat zastraszat,
izolowat od rodziny, wydzielat pozywienie i pienigdze, uderzat i niszczyt sprzety
domowe, a nadto bit po catym ciele, takze piescig po gtowie, tutowiu nogach,
kopat, szarpat, popychat, podduszat, przy czym w nieustalonym dniu 2019 r.,
przemoca, poprzez przytrzymywanie, szarpanie, popychanie, doprowadzit B. G.
do obcowania pfciowego, a matoletniego syna wyzywat, wszczynat przy nim
awantury z matka, ktorg wyzywat, ponizat, kopat w jego zabawki i sprzety

domowe, a nadto uderzyt go deskg oraz podduszat, tj. przestepstwa z art. 207
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§1kk.iart. 197 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 197 §

1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia

wolnosci;

2. uznat M. A. za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2017 r. do marca 2020 r.
w [...] znecat sie psychicznie i fizycznie nad osobg nieporadng ze wzgledu na
wiek X.Y. w ten sposéb, ze wyzywat go stowami wulgarnymi, ublizat, ponizat i
wskazywat mu, ze nie jest nic wart, wysmiewat go, a nadto popychat, szarpat,
uderzat deska, tj. przestepstwa z art. 207 § 1a k.k. i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych kar
pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu kare fgczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca zarzucajgc:

1. uchybienie opisane w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez udziat, w sktadach
sgdow orzekajgcych w obu instancjach, oséb powotanych do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na
wniosek Krajowej Rady Sadownictwa, uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw tj. w sktadzie Sgdu Okregowego w
Sosnowcu — sedzi X.X., w Sgdzie Rejonowym w Dabrowie Goérniczej — sedzi
Y.Y., a przez to naruszenia standardu niezawisto$ci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty
Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci;

2. razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢é orzeczenia,
a mianowicie naruszenie przepisdw prawa karnego procesowego, a to:

1. art. 455 k.p.k. ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez
uzupetnienie opisu czynu i kwalifikacji prawnej przypisanego skazanemu w
pkt 1 wyroku sadu rejonowego czynu z jednoczesnym poczynieniem przez
sad okregowy nowych ustalen faktycznych, podczas gdy nalezato wyrok
uchyli¢ przy jednoczesnym wskazaniu mozliwosci poczynienia odmiennych

ustalen faktycznych przez sgd ponownie rozpoznajgcy sprawe;
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2. art. 5 § 2 k.p.k. ktore miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, poprzez
uznanie, ze w sprawie nie zachodzg niedajgce sie usungc¢ watpliwosci,
ktdre nalezy rozstrzygac na korzys¢ skazanego, podczas gdy sad | instancji
wskazat na takie watpliwosci i szczegotowo je uzasadnit;

3. art. 7 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
poprzez wydanie orzeczenia reformatoryjnego na podstawie dowolnej, a
nie swobodnej oceny zgromadzonych dowodow, bez uwzglednienia zasad
logicznego rozumowania, doswiadczenia zyciowego [ regut
uksztattowanych w orzecznictwie, ktére doprowadzity do nowych -
odmiennych i btednych ustalen faktycznych i w konsekwencji uzupetnienie
opisu i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego w pkt 1 wyroku Sadu
Rejonowego w Dagbrowie Goérniczej oraz zmiany opisu czynu w pkt 2
wyroku, uchylenie wyroku w pkt 3 ww. i zmian z tym zwigzanych
dotyczgcych wymierzenia kary fgcznej i srodkéw karnych;

4. art. 437 § 2 k.p.k. ktére miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a poprzez
wydanie wyroku reformatoryjnego w miejsce uchylenia wyroku do
ponownego rozpoznania;

5. art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. ktére miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, poprzez zaniechanie wykazania w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku dlaczego zarzuty zgtoszone przez obronce w ztozonej apelacji Sad
uznat za niezasadne i dlaczego uznat zarzuty apelacji oskarzyciela
publicznego i positkowego za zasadne, przez co uniemozliwit kontrole
rozstrzygniecia, mimo ztozonego wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku w sprawie;

6. art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., poprzez niezastosowanie sie,
w zakresie tej czesci wyroku, ktora zostata zmieniona, do ogdinych
wymogow uzasadniania wyrokdéw wigzgcych sad pierwszej instancji;

razgcg niesprawiedliwos¢ wyroku;

8. razacag niewspodtmiernosé kary w postaci kary tgcznej pozbawienia wolnosci w

wymiarze 2 lat i 6 miesiecy, co z kolei stanowito rezultat przedstawionej w pkt 1

kasacji razgcej obrazy przepiséw postepowania.
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Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.
Prokurator w pisemnej odpowiedzi wniést o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obrohcy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 1 i
3 k.p.k.

Tytutem wstepu zaznaczy¢ trzeba, ze kasacja, jako srodek zaskarzenia o
wiele bardziej w stosunku do apelacji sformalizowany, przystugujgcy od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, musi spetniac restrykcyjne wymogi w
zakresie konstrukcji zarzutéw, zas nierespektowanie tych wymagan skutkuje bgdz
niedopuszczalnoscig tego $rodka na podst. art. 530 § 2 k.p.k.,, badz w fazie
merytorycznej oceny — uznaniem jego oczywistej bezzasadnosci, zgodnie z art. 535
§ 3 k.p.k. (por. postanowienie SN z dnia 23 lutego 2022 r., IV KK 437/21, LEX nr
3403008).

Odnoszac sie do =zarzutu zwigzanego z zaistnieniem bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. zaznaczy¢ nalezy, iz wskazanego
uchybienia skarzgcy dopatrywat sie wylgcznie w aspekcie instytucjonalnym,
zwigzanym z powotaniem na urzad sedziowski orzekajgcej w pierwszej instancji
sedzi Y.Y. oraz w skfadzie sgdu Il instancji sedzi X.X. wskutek rekomendaciji
Krajowej Rady Sgdownictwa, ktorej ksztatt zostat okreslony ustawg z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 3).

Poddajgc ocenie powyzszy zarzut nadmieni¢ trzeba, ze w ostatnich kilku
latach w przestrzeni orzeczniczej dochodzi do rozmaitych interpretacji
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Sad
Najwyzszy dostrzega préby wyrugowania czesci orzecznikbw z czynnoSci
immanentnie zwigzanych 2z istotg petnienia stuzby sedziowskiej poprzez

nieuprawniong, a wrecz prawotworczg wyktadnie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ktora w
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istocie sprowadza sie do kontroli procesu i aktu powotania na urzad sedziego,
dokonywanego w toku postepowania, w ktérym dany sedzia orzekat lub ma
orzekac. W ocenie Sagdu Najwyzszego orzekajgcego w niniejszym sktadzie
uchybienia zwigzane z zasiadaniem w sktadzie orzekajgcym osoby, co do ktorej
zachodzity podstawy wytgczenia, o ktérych mowa w art. 41 § 1 k.p.k., winny byc¢
rozpatrywane w kategoriach wzglednych przyczyn odwotawczych, jak to czyniono
od lat. Szersza i wcigz aktualna argumentacja w tym zakresie, ktérg Sad Najwyzszy
W niniejszym sktadzie podziela, stanowita juz przedmiot orzecznictwa najwyzszej
instancji sagdowej, do ktérego nalezy skarzgcego odesta¢ (vide: m. in.
postanowienia SN z dni: 13 grudnia 2021 r., Il KZ 46/21, LEX nr 3272188; 12 lipca
2022 r., 1l KK 222/22; 3 listopada 2022 r., V KK 660/21, LEX nr 3480436; 30
listopada 2022 r., 1l KK 468/21, LEX nr 3563235; 28 grudnia 2022 r., IV KK 477/22,
LEX nr 3554437; wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2023 r., V KK 80/22, LEX nr
3590976).

Niezaleznie od powyzszego zauwazyC trzeba, ze obronca nie przedstawit
zadnych argumentéw swiadczgcych o tym, aby w procesie powotania wskazanych
w kasacji sedzidow czy tez juz po objeciu przez nich urzedu sedziego zaistniaty
okolicznosci Swiadczgce o naruszeniu standardu niezawistosci i bezstronnosci w tej
konkretnej sprawie, a zatem by sgd w skitadzie tak obsadzonym nie spetniat
standardu bezstronnosci. Nawet zatem gdyby analizowa¢ powyzsze okolicznosci w
sposob prezentowany w niektérych orzeczeniach, przyktadowo w uchwale skfadu
siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, ktéra
stanowi¢ moze przyktad poszerzania bez nalezytej podstawy prawnej rozumienia
pojecia bezwzglednej przestanki odwotawczej, wbrew ugruntowanemu,
jednoznacznemu i jednolicie rozumianemu tak w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i
sgdéw powszechnych, jak i literaturze procesu karnego pogladowi, nalezy
stwierdzi¢, iz takze wowczas brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze
wystgpita bezwzgledna przestanka z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Brak jest bowiem
najmniejszych choéby podstaw do apriorycznego zalozenia,
ze kazdy sedzia sadu powszechnego, ktéry uzyskal nominacje w nastepstwie
brania udzialu w konkursie przed Krajowa Rada Sadownictwa, ktérej ksztatt

zostat okreslony ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej
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Radzie Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw, nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z udziatem takiego sedziego jest
nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Rozwiniecie powyzszego twierdzenia nastgpito w kolejnych judykatach Sadu
Najwyzszego, w ktorych wskazywano, ze nie moze by¢ w tej kwestii mowy o
jakimkolwiek automatyzmie w tym przedmiocie, a ewentualnie wymagana jest
whnikliwa analiza osoby sedziego w kontekscie postepowania nominacyjnego oraz
jego postawy w toku postepowania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18
sierpnia 2022 r., Il KS 15/22, LEX nr 3410925). Jak wskazano w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2022 r., | KZP 13/21 (LEX nr 3322328) nie jest
wykluczone, ze mimo powstania watpliwosci co do tego, czy dochowany zostaje
standard niezawistosci i bezstronnosci danego sedziego uczestniczgcego w
skladzie sgdu ze wzgledu na objecie przez niego urzedu w postepowaniu
konkursowym przeprowadzonym w sposob ustalony ustawg z dnia 8 grudnia 2017
r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa, jesli w konkretnych
okolicznosciach watpliwosci te nie zostang potwierdzone, bedzie to réwnoznaczne
z koniecznos$cig przyjecia, ze sktad sgdu z jego udzialem spetnia minimalne
wymagania dla zachowania niezawisto$ci i bezstronnosci.

Sad Najwyzszy takze w postanowieniu z dnia 14 lipca 2022 r., V KK 54/22
(LEX nr 3416046) wprost wskazat, ze nie jest mozliwe podwazanie kompetencji
sedziego do udzialu w wydaniu orzeczenia bez wykazania podniesionych
watpliwosci. Zarzut dotyczgcy takich watpliwosci nalezy bowiem konstruowac in
concreto: sformutowa¢ konkretne zarzuty, a takze wykaza¢ Ilub chociazby
uprawdopodobnic¢ okolicznosci wskazujgce na brak bezstronnosci lub niezawistosci
sedziego w znaczeniu, jakie zostato przyjete w wyroku TSUE z dnia 19 listopada
2019 r., wydanym w potgczonych sprawach C-585/18, C-624/18 i C-625/18 (por.
takze postanowienie SN z dnia 16 stycznia 2024 r., Il KK 293/23).

W tym tez zresztg zakresie prawodawca wprowadzit nowg regulacje
dopuszczajgcg badanie spetniania przez sedziego wymogow niezawistosci i
bezstronnosci z uwzglednieniem okoliczno$ci towarzyszacych jego powofaniu i
postepowania po powotaniu, na wniosek uprawnionego, jezeli w okolicznosciach

danej sprawy moze to doprowadzi¢ do naruszenia standardu niezawistosci lub
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bezstronnosci, majgcego wptyw na wynik sprawy z uwzglednieniem okolicznosci
dotyczacych uprawnionego oraz charakteru sprawy (art. 42a ust. 3-14 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 roku Prawo o ustroju sgdow powszechnych). Weryfikacja tych
okolicznos¢ jest zatem mozliwa wytgcznie w trybie przewidzianym tymi
szczegolnymi przepisami, tym bardziej, ze art. 41 § 1 k.p.k. zostat wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 marca 2020 r., sygn. akt P 22/19
(Dz.U.2020.413) czesciowo uznany za niezgodny z art. 179 w zw. z art. 144 ust. 3
pkt 17 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, z dniem 12 marca 2020 r. Zgodnie z
tym wyrokiem wymieniony wyzej przepis stracit moc w zakresie, w jakim
dopuszczat rozpoznanie wniosku o wytgczenie sedziego z powodu wadliwos$ci jego
powotania przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa, w skifad ktorej wchodzili sedziowie wybrani na podstawie art. 9a
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa.

Z uwagi na fakt, iz autor zarzutu ograniczyt sie do przedstawienia w kasacji
okolicznosci normatywnych zwigzanych z powotaniem sedzidw, brak jest podstaw
do podzielenia przedstawionej przez skarzgcego argumentacji. W niniejszej
sprawie w zaden sposoOb nie sposob uznac, iz sedziowie orzekajgcy w sktadach
sgddéw orzekajgcych mogliby z wykazywanych powodow stanowié¢ o nieprawidtowe;j
obsadzie sgdéw, w ktdrych sktadzie zasiadali.

Rolg przy tym Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego kwestie niezaleznosci
sadu lub niezawistosci sedziego jest mozliwa aprobata dla takiego stanowiska, ale
wytagcznie wtedy, gdy zostanie wykazana konkretna okolicznosé, ktéra mogtaby
wywota¢ uzasadniong watpliwosC co do bezstronnosci, a w konsekwencji
prowadzi¢ do mozliwego naruszenia standardu z art. 6 ust. 1 EKPCz i uznania, ze
dany skfad orzekajgcy moze nie stanowi¢ niezaleznego i bezstronnego sgdu
ustanowionego ustawg. W tej za$ konkretnej sprawie nie doszto w najmniejszym
chocby stopniu do naruszenia standardu niezaleznosci i bezstronnosci,
gwarantowanego przez art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 EKPCz. Tym samym
Sad Najwyzszy nie stwierdzit zaistnienia sygnalizowanej przez obronce

bezwzglednej przyczyny odwotawcze;.
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Oczywiscie bezzasadny byt eksponowany przez obronce zarzut naruszenia
przez sad odwotawczy art. 455 k.p.k. Na tym tle rzec by wystarczyto, ze sad ad
gquem przepisu tego nie mégt naruszy¢, albowiem go nie stosowat, zas zaréwno
trzon zarzutu, jak i towarzyszgca mu argumentacja wskazuje na niezrozumienie
przez skarzgcego istoty instytucji przewidzianej w art. 455 k.p.k. Tytutem
wyjasnienia wskazac zas$ trzeba, ze przepis ten stanowi jedng z przestanek kontroli
zaskarzonego wyroku z urzedu, poza granicami zaskarzenia. Juz literalne
brzmienie art. 455 Kk.p.k. wskazuje, ze stanowi on podstawe dla sadu
odwotawczego wytgcznie do ingerencji w kwalifikacje prawng. Tym samym sad
odwotawczy moze uwzgledni¢ ten przepis tylko wtedy, gdy nie zachodzi potrzeba
zmiany opisu czynu przez uzupetnienie brakujgcych elementéw faktycznych
odnoszgcych sie do znamion czynu zabronionego lub koniecznos¢ wyeliminowania
nieprawidtowo wskazanych faktéw (redukcja znamion), a nalezy tylko dostosowac
kwalifikacje prawng do opisu czynu (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt,
M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz
aktualizowany, LEX/el. 2024, art. 455). Tymczasem w realiach niniejszej sprawy
sytuacja ksztaltowata sie catkowicie odmiennie. Podstawg dziatania sadu
okregowego bylo uwzglednienie apelacji na niekorzy$¢ skazanego, co
doprowadzito nie do poprawienia kwalifikacji prawnej, lecz do odmiennej oceny
zdarzenia historycznego niz to przypisane przez sad | instancji. Prowadzi to do
jednoznacznej konkluzji, ze reformatoryjne dziatanie sgdu odwotawczego nie byto
wynikiem — jak probuje przeforsowac¢ skarzgcy — nieprawidtowego zastosowania
art. 455 k.p.k., a dziataniem w ramach zmiany zaskarzonego wyroku dokonanej w
trybie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. Tym samym zarzut naruszenia art. 455 k.p.k. musiat
zostac¢ uznany za oczywiscie bezzasadny.

Réwnie niezasadny byt zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Przypomnieé
trzeba, ze naruszenie reguty in dubio pro reo ma miejsce jedynie wéwczas, gdy to
sad powezmie watpliwosci co do istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci i nie
mogac ich usungg, rozstrzygnie je na niekorzys¢ oskarzonego (np. postanowienia
SN z dni: 14 wrzes$nia 2022 r., lll KK 409/22, LEX nr 3487756; 29 wrze$nia 2021 r.,
Il KK 345/21, LEX nr 3517462). Normy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna

interpretowaC¢ jako powinnosci czynienia ustalen w oparciu o dowody
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najkorzystniejsze dla oskarzonego (postanowienie SN z dnia 8 wrzesnia 2022 r., |
KK 171/22, LEX nr 3485092). Sytuacja réwnoznaczna z niedajgcymi sie usungé
watpliwosciami jest kategorig obiektywng w tym sensie, ze zasady logicznego
rozumowania, doswiadczenia zyciowego lub nauki nie pozwalajg ustali¢
okreslonego faktu. Nie ma to nic wspolnego z subiektywnymi ocenami strony
procesowej (por. np. postanowienie SN z dnia 25 sierpnia 2021 r.,
IV KK 294/21, LEX nr 3400416). Jako ze prawidtowo zgromadzone i ocenione
dowody, z wykorzystaniem kryteriow zawartych w art. 7 k.p.k., dawaty podstawe
czynienia stanowczych ustalen faktycznych odnoszgcych sie do odpowiedzialnosci
oskarzonego, sieganie po zasade in dubio pro reo w realiach niniejszej sprawy nie
byto konieczne. Lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia jednoznacznie
wskazuje, ze sgd okregowy nie powzigt zadnych watpliwosci, ktdre rozstrzygnatby
na niekorzy$¢ M. A.. Obronca zdaje sie uznawac, ze skoro materiat dowodowy
(odnosnie do przestepstwa zgwatcenia) pozwala na skonstruowanie w tym zakresie
odmiennych wersji, w zaleznosci od sposobu dokonania oceny dowodow, zas jedna
z nich jest korzystniejsza dla skazanego, to sagd ma obowigzek przyjgé¢ te
korzystniejszg. To oczywiscie nieprawda. Jest to pokitosie wadliwego rozumienia
istoty unormowania z art. 5 § 2 k.p.k. Sgdowi wolno przyjg¢ ktorgkolwiek z wersiji,
byle to przekonujgco i logicznie uzasadnit, zas rzeczg strony nieakceptujgcej jego
stanowiska, byto rzeczowe wykazanie w srodku odwotawczym, dlaczego jest ono
istotnie wadliwe. Pozostaje to jednak przedmiotem zarzutu kwestionujgcego ocene
dowodow, nie za$ zastosowanie zasady in dubio pro reo. Stad takze i ten zarzut
nalezato uznac¢ za oczywiscie bezzasadny.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym jakoby dokonujgc kontroli instancyjnej
zaskarzonego orzeczenia sad ad quem dokonat razgcego naruszenia art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Lektura tego zarzutu nakazuje stwierdzi¢, ze w
zasadniczej czesci skierowany on zostat wzgledem orzeczenia sgdu | instancji i
dokonanej przezen oceny dowodow. Tymczasem kasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie
zas$ orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis wynika z tresci art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla

postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie organu a quo. Wyjatkiem
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jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania lub
nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Wowczas w kasacji winny zostac¢
podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe
procedowanie tego sadu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia,
ktérego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (m. in.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20, LEX nr 3106214).
Powyzszych kryteribw omawiany zarzut nie spetnit, albowiem jego zestawienie
wraz z uzasadnieniem przekonuje, ze skarzgcy postuluje o dokonanie ponownej
oceny dowodow, co w postepowaniu kasacyjnym jest nieuprawnione. Jednoczesnie
niezasadne jest twierdzenie autora kasacji, ze orzekajgce w sprawie sgdy dokonaty
wybidrczej, a przez to wadliwej oceny dowoddéw. Skarzgcy stara sie przy tym nie
dostrzegacC istoty przestepstw znecania i zgwatcenia, ktére ze swej natury sg
czynami ,tzw. czterech scian”. W kontekscie tego rodzaju przestepstw niezwykle
wazkie znaczenie posiada drobiazgowa ocena dowodow bezposrednich, a
nastepne skonfrontowanie ich z dowodami posrednimi, co stusznie uczynity
orzekajgce sady. Sam zas fakt, iz czes¢ zgromadzonych dowodoéw obdarzona
zostata walorem wiarygodnosci, zas czesci tego waloru pozbawiono, nie swiadczy
o wybidrczej ocenie dowodow. Sytuacjg wielokrotnie procesowo spotykang przy
tego rodzaju przestepstwach jest istnienie opozycyjnych w swej wymowie
dowodoéw. Wynika to z faktu, ze swiadkami posrednimi sg osoby powotane przez
dwie zwasnione strony procesu, bedgce czestokroé¢ cztonkami ich rodzin. Stusznie
zatem zaréwno sad meriti, jak i sgd odwotawczy rozpoznajgc zarzuty apelacyjne
skonfrontowaty catoksztalt dowoddéw i przedstawity wyczerpujgcg argumentacje
dlaczego okreslone dowody zastugiwaly na wiare, zas innym jej odmdwiono.
Wbrew podnoszonym twierdzeniom, to wiasnie skarzagcy, domagajgc sie
uwzglednienia wylgcznie dowodéw dla skazanego korzystnych, dokonuje
nieuprawnionej selekcji dowoddéw, co nakazywato uznaé omawiany zarzut za
oczywiscie bezzasadny.

Nie tyle niezasadny, co w istocie niezrozumiaty pozostawat za$§ zarzut

dotyczacy naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. Przepis ten bowiem zawiera wytyczne co
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do rozstrzygniecia w przypadku orzeczenia odmiennego co do istotny (zmiana lub
uchylenie i umorzenie postepowania) oraz przestanek uchylenia orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. W realiach niniejszej sprawy,
uwzgledniajgc apelacje na niekorzy$¢, odnoszgce sie do prawnokarnej oceny
czynu przypisanego skazanemu, sad odwotawczy stusznie dokonat zmiany
zaskarzonego wyroku. Orzeczenie to miesci sie w katalogu rozstrzygnie¢ sadu
odwotawczego, stagd nie sposob uznac, ze doszto do jakiegokolwiek naruszenia
wskazanego przepisu.

Oczywiscie bezzasadny byt zas zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k. Podkresli¢ bowiem trzeba, Zze nie jest wystarczajgce samo
stwierdzenie, ze sgd odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc
art. 433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt go nalezycie, czym dopuscit sie obrazy art. 433
§ 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ale konieczne jest wykazanie, ze przy
dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto
opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie
przepisow, ze mozna je przyrownywac¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci
bezwzglednej podstawy odwotawczej (zob. m. in. postanowienie SN z dnia 28
marca 2017 r., Il KK 490/16, LEX nr 2294385). Skuteczne zakwestionowanie
spetnienia przez sgd odwotawczy standardu rzetelnej kontroli obarczone jest
bowiem wymogiem precyzyjnego przedstawienia, ktore z zarzutow apelacyjnych
nie zostaty nalezycie rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.), a nadto wykazaniem, ze
uchybienie takie mogto miec istotny wptyw na tre$¢ zapadtego rozstrzygniecia
(postanowienie SN z dnia 7 grudnia 2022 r., V KK 314/22, LEX nr 3459109).
Tymczasem lektura omawianego zarzutu oraz jego argumentacji prowadzi do
jednoznacznego wniosku, iz powyzszym wymogom skarzgcy nie sprostat. Obronca
starat sie bowiem przekonac, ze sgd okregowy powierzchownie rozpoznat w istocie
wszystkie podniesione w apelacjach zarzuty, ktore to twierdzenie w sposob
oczywisty nie polega na prawdzie. Wydaje sie zatem, ze taka konstrukcja zarzutu
wynika z nie dos¢ doktadnej lektury uzasadnienia sgdu odwotawczego, do ktorej
nalezy skarzgcego odestac.

Skuteczny nie mogt okazac sie takze zarzut naruszenia art. 424 § 1 k.p.k. w

zw. z art. 2 § 2 k.p.k. Kwestionujgc bowiem jakosS¢ sporzadzonego przez sad
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odwotawczy uzasadnienia, skarzgcy pominat procesowg blokade wynikajgca z art.
455a k.p.k. Przepis ten jednoznacznie wskazuje, ze uchylenie wyroku jest
niedopuszczalne z tego powodu, ze uzasadnienie nie spetnia wymogow
okreslonych w art. 424 k.p.k. Tym samym, nawet podzielenie omawianego zarzutu
nie mogto doprowadzi¢ do pozgdanego przez skarzgcego rezultatu.

Niezasadny byt wreszcie eksponowany przez skarzgcego zarzut naruszenia
przez sad odwotawczy art. 440 k.p.k. Zarzut ten zasadzat sie na argumentaciji, ktora
powielata motywy innych kasacyjnych zarzutow. Kwestie te omdwione zostaty
wyzej i nie ma potrzeby ich powielania. Skoro bowiem przedstawione w
nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia zarzuty zostaly uznane za oczywiscie
bezzasadne, to brak jest podstaw do przyjecia, ze orzeczenie sgdu odwotawczego
jest razgco niesprawiedliwe.

Zarzut z kolei razgcej niewspoétmiernosci kary jest w postepowaniu
kasacyjnym niedopuszczalny (vide art. 523 § 1 zd. ostatnie k.p.k.), a tym samym
nie mogt podlega¢ merytorycznemu rozpoznaniu.

Mimo oddalenia kasacji jako oczywiscie bezzasadnej Sad Najwyzszy zwolnit
skazanego M. A. od kosztéw sgdowych zwigzanych z postepowaniem kasacyjnym.
[PGW]
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