Sygn. akt IV KK 466/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie D. D.

skazanego z art. 280 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 pazdziernika 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 12 marca 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 21 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na adw. P.G., Kancelaria
Adwokacka w Z., kwote 442,80 z! (czterysta czterdziesci dwa ztote
80/100), w tym 23 % VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie
I wniesienie kasacji na rzecz skazanego;

3. zwolni¢ skazanego z kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
D. D. zostat oskarzony o to, ze w dniu 4 wrze$nia 2014 roku, w M., woj. (...), grozac

M. K. oraz M. H. natychmiastowym uzyciem przemocy, poprzez celowanie do nich
z przedmiotu przypominajgcego bron palng i grozenie zastrzeleniem, dokonat
zaboru z placowki bankowej - agencji P. w M., w celu przywlaszczenia, kwote
10.100.00 ztotych, na szkode S. P., tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.



Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 21 pazdziernika 2020 r., sygn. akt
Il K (...), uznano oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
stanowigcego przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i za to na mocy tego przepisu
wymierzono mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 46 § 1 kk,,
zobowigzano oskarzonego do naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem,
poprzez zaptate na rzecz P. w M. kwoty 10.100,00 ztotych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonego Sad
Okregowy w B. wyrokiem z dnia 12 marca 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...), utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca skazanego zarzucajgc razgce
naruszenie prawa procesowego, ktore miato wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku,
a to:

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodow w sposéb przekraczajgcy ramy
swobodnej oceny dowoddw poprzez przyjecie, ze Sad | instancji prawidtowo
przeprowadzit postepowanie dowodowe dajgc wiare zeznaniom swiadkow A. D., P.
D. i M. D. w zakresie w jakim twierdzili, ze osoba utrwalona na nagraniach
monitoringu to najprawdopodobniej skazany D.D., odmoéwit dania wiary
wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim nie przyznawat sie do popetnienia
zarzucanego mu czynu oraz uznat, ze opinie z zakresu antropologii potwierdzajg
zeznania Swiadkow D.;

-art. 5 § 2 k.p.k. poprzez ocene, ze nie doszto do naruszenia tego przepisu bowiem
w przedmiotowej sprawie nie zachodzity nieusuwalne watpliwosci faktyczne i Sad
Rejonowy nie rozstrzygnat ich na niekorzys¢ oskarzonego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Il Instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym umozliwiajgcym jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Skarzacy zdaje sie zupetnie pomijac, ze zgodnie z trescig art. 523 § 1 k.p.k.



kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia. Kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie =z powodu
niewspotmiernosci kary. Natomiast art. 523 § 3 k.p.k. stanowi, ze kasacje na
niekorzys¢ mozna wnieS¢ jedynie w razie uniewinnienia oskarzonego albo
umorzenia postepowania niezaleznie od podstawy tego umorzenia.

Przedstawione zarzuty kasacyjne nawet czysto formalnie nie odnoszg sie do
wadliwego przeprowadzenia kontroli instancyjnej — nie sformutowano bowiem
zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.p.k. Stanowig one natomiast powielenie tresci
zarzutow apelacyjnych, dotyczgcych zasady swobodnej oceny dowoddéw oraz
zasady in dubio pro reo, awiec wprost ustalen Sgdu Rejonowego. Obronhca
skazanego choC podkresla, ze sprawie niniejszej mamy do czynienia z sytuacjg
razgcego naruszenia prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tresc
zapadtego orzeczenia, to jednak tre$¢ uzasadnienia kasacji wskazuje jasno, ze
obronca skazanego kwestionuje przede wszystkim ocene dowodow dokonang
przez Sad | instancji i poczynione w tym zakresie ustalenia faktyczne.

Ocena zarzutéw przedstawionych w kasacji obroncy skazanego, a
odnoszgca sie do naruszenia przez Sad Okregowy w B. chociazby art. 7 k.p.k.,
prowadzi do wniosku, iz zarzuty te sg chybione i stanowig polemike z prawidtowymi
ustaleniami Sgdu, ktére zostaly poprzedzone prawidiowg i wnikliwg oceng
dowoddéw zgromadzonych w sprawie. Zaprezentowana przez Sad Okregowy w B. w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacja w sposéb wyczerpujacy, petny i
szczegotowy wskazuje powody, dla ktérych Sad utrzymat w mocy wyrok skazujgcy
D. D.. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu Sgdu Il instancji zawiera wszelkie
rozwazania w zakresie przyjetego przez Sad rozstrzygniecia, co $wiadczy o
poprawnosci przeprowadzonej przez Sgd Okregowy kontroli instancyjnej, tj. wyroku
Sadu meriti.

W kontekscie sformutowanych w niniejszej sprawie zarzutéw kasacyjnych,
jako kluczowg nalezy podniesc tez kwestie, ze zarzuty nie mogg stanowic tez proby
uczynienia z postepowania kasacyjnego, trzeciej merytorycznej instancji kontroli
orzeczenia. Podkresli¢ nalezy, ze Sad odwotawczy odnidst sie w sposob petny i

nalezyty do podniesionych w zwyktym Srodku zaskarzenia zarzutow i w



uzasadnieniu swojego wyroku wskazat dlaczego poszczegdlne zarzuty uznat za
chybione. Jeszcze raz nalezy zatem podkreslic, ze uzasadnienie tego wyroku
spetnia zatem standardy wyznaczone trescig art. 457 § 3 k.p.k., a jednoczesnie
dowodzi, iz wszystkie zarzuty apelacji oraz najistotniejsze kwestie w nich
poruszone zostaly dostrzezone przez Sad odwotawczy. Sad w sposob
wyczerpujgcy i zgodny z przepisami procedury karnej wskazat w uzasadnieniu
wszelkie motywy swojego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do prawidtowosci oceny dowoddéw, w szczegdlnosci wyjasnien
oskarzonego wskazaé nalezy, ze zostaty one uznane za niewiarygodne w zakresie
w jakim D. D. zaprzeczyt, aby brat udziat w inkryminowanym zdarzeniu. Zaréwno
Sad meriti, jak i analizujgcy apelacje Sad Okregowy wskazaty, ze zeznania
Swiadkéw daty podstawe do identyfikacji oskarzonego jako sprawcy napadu na
bank, choc¢by z tego powodu, ze osoby te znaty doskonale wyglagd oskarzonego,
miaty z nim wczesniejszy kontakt, a ponadto ich relacje korelowaty z innymi
dowodami, w tym m. in. z opinig antropologiczng.

Wskazac¢ rowniez nalezy, ze sformutowany w punkcie drugim kasacji zarzut
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktore ma i nie jest w stanie
rozstrzygng¢ sgd rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci ktorejs ze stron co do
prawidtowosci rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad. Analiza motywow
rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego prowadzi do wniosku, ze Sad nie powziagt
zadnych watpliwosci w zakresie sprawstwa D. D., a $wiadczy o tym odniesienie sie,
w sposéb logiczny i precyzyjny, do okolicznosci, ktore doprowadzity go do
przekonania o winie skazanego. Z kolei Sad Okregowy, przeprowadzajgc kontrole
odwotawczg w ramach postawionego w tym zakresie zarzutu, nie dopatrzyt sie
zadnych uchybien w ocenie materialu dowodowego dokonanej przez Sad |
instancji, ktére mogtyby przetozy¢ sie na btedy w ustaleniach faktycznych i swoj
poglad nalezycie uzasadnit.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na

prezentacji wkasnych ocen materiatu dowodowego i wkasnych wnioskéw z tych ocen



ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bagdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017
r., sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

Implikacjg przedstawionych powyzej rozwazan Sgdu Najwyzszego musiato
byC orzeczenie na posiedzeniu o oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadne;,
wniesionej w tej sprawie kasacji.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.



