Sygn. akt IV KK 464/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 pazdziernika 2018 r.,
sprawy W. K.

skazanego z art. 178a § 4 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 6 lutego 2018 r., sygn. akt VI Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt IXK[...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
W. K. zostat oskarzony o to, ze:

. w dniu 27 kwietnia 2015 roku w G. na ul. P. bedgc w stanie
nietrzezwos$ci wyrazajgcym sie w wartosci 2,86 promila alkoholu we krwi prowadzit
samochod osobowy marki A. o nr rej. [...] w ruchu lgdowym bedgc wczesnigj
prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, tym samym nie dostosowat sie do zakazu prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych, orzeczonego przez Sad Rejonowy w G. Wydziat IX Karny

wsprawie o sygn. IX K [...] wyrokiem z dnia 20 stycznia 2011 roku



oraz orzeczonego przez Sad Rejonowy w G. Wydziat Il Karny w sprawie Il K [...]
z dnia 10 czerwca 2008 roku

tj. o przestepstwo z art. 178a§ 4 i 1 k.k.

II. w dniu 27 kwietnia 2015 roku w G. na ul. P. stosowat wobec
funkcjonariuszy Policji sierz. szt. J. Z., sierz. K. D., sierz. R. P., st. post. T. J.
przemoc w postaci szarpania i wyrywania sie im, podczas petnienia przez nich
obowigzkow stuzbowych - czynnosci zatrzymania podejrzanego, w celu zmuszenia
ich do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej, a ponadto przez uzywanie stow
uznanych za obelzywe, zniewazyt ich

tj. o przestepstwo z art. 224 § 2 k.kk. i art. 226 § 1 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k.

[ll. w dniu 04 pazdziernika 2013 r. w R. na [...] odcinku autostrady [...]
kierowat samochodem marki A. o nr rej. [...] na drodze publicznej nie stosujgc sie
do prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w G. sygn. akt IX K [...]
zakazujgcego prowadzenia pojazdow mechanicznych wszelkiego rodzaju na okres
pieciu lat, w czasie obowigzywania od dnia 20 stycznia 2011 r. do dnia 20 stycznia
2016 r.

tj. o przestepstwo z art. 244 k.k.

IV. w dniu 07 listopada 2013 r. w K. na odcinku autostrady [...] Wezet S.
kierowat samochodem marki A. o nr rej. [...] na drodze publicznej nie stosujgc sie
do prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w G. sygn. akt IX K [...]
zakazujgcego prowadzenia pojazddéw mechanicznych wszelkiego rodzaju na okres
pieciu lat, w czasie obowigzywania od dnia 20 stycznia 2011 r. do dnia 20 stycznia
2016r.

tj. o przestepstwo z art. 244 k.k.

V. wdniu 7 listopada 2013 roku w K. na odcinku autostrady [...] Wezet S.
podczas kontroli drogowej przeprowadzanej w zwigzku 2z popetnionym
wykroczeniem drogowym, stosujgc podstepne zabiegi w postaci:

- podania szczegétowych danych osobowych swojego brata M. K., jako
swoich;

- wykonywania telefonéw do znajomych po to, by potwierdzili oni

tozsamosc¢ oskarzonego, jako M. K., przywozgc mu dokumenty, o ktorych wiedziat,



ze nie mogg mu zosta¢ przywiezione, gdyz nikt ze znajomych oskarzonego nie byt
w ich posiadaniu, a ponadto dokumenty te zawieraty zdjecie brata oskarzonego,
wiec nie mogtyby potwierdzi¢ podanej przez niego tozsamosci, ktére to telefony
miaty wzbudzi¢ w funkcjonariuszach przekonanie o prawdziwosci podanej
tozsamosci;

- podrobienia podpisu M. K. na dokumentach mandatu karnego serii CM
numer [...] oraz mandatu karnego serii CM numer [...] w pozycji czytelny podpis
osoby ukaranej - dokonujgc zapisu o tresci ,M. K.", wyludzajgc tym samym
poswiadczenie nieprawdy co do faktu popetnienia przez M. K. wykroczenia przez
podstepne wprowadzenie w btgd funkcjonariuszy Policji co do swojej tozsamosci,
skierowat postepowanie w sprawie o wykroczenie przeciw swemu bratu M. K.

tj. o przestepstwo z art. 235 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k.

VI. w dniu 4 pazdziernika 2013 roku w R. na [...] odcinku autostrady [...]
podczas kontroli drogowej przeprowadzanej w zwigzku 2z popetnionym
wykroczeniem drogowym, stosujgc podstepne zabiegi w postaci podania
szczegotowych danych osobowych swojego brata M. K., jako wiasnych;
podpisania sie swoim nazwiskiem, jako swoj brat o takim samym nazwisku
na dokumentach mandatu karnego serii CW nr [...] w pozycji czytelny podpis osoby
ukaranej - dokonujgc zapisu o tresci ,K.", wyludzajgc tym samym poswiadczenie
nieprawdy co do popetnienia przez M. K. wykroczenia przez podstepne
wprowadzenie w bigd funkcjonariuszy Policji co do swojej tozsamosci, skierowat
postepowanie w sprawie o wykroczenie przeciw swemu bratu M. K.

t. o przestepstwo z art. 235 kk. w zw. z art. 272 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k.

VII. w dniu 27 kwietnia 2015 roku w G. na ul. P. podczas kontroli drogowej
przeprowadzanej w zwigzku z podejrzeniem popetnienia przez Kkierujgcego
samochodem marki A. o nr rej. [...] przestepstwa z art. 178a k.k., a takze podczas
czynnosci pobierania krwi i innych zaistnialych w trakcie zatrzymania, bedac
kierowcg wspomnianego samochodu, przedsiewzigt podstepne zabiegi w postaci
podania jako swoich danych osobowych swojego brata M. K. oraz przekonania

znajomego A. t. do potwierdzenia tych danych - w celu skierowania postepowania



karnego o czyn z art. 189a § 1 k.k. przeciw swemu bratu M. K., ktérego to celu
nie osiggnat z powodu powziecia watpliwosci przez funkcjonariuszy Policji
i sprawdzenia tozsamosci zatrzymanego

tj. o przestepstwo z art. 235 k.k. wzw. zart. 13 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt IXK [...]:

1. w miejsce czynu opisanego w punkcie | czesci wstepnej wyroku uznat
oskarzonego W. K. za winnego tego, ze w dniu 27 kwietnia 2015 roku w G. na ul. P.
bedgc w stanie nietrzezwosci wyrazajgcym sie w wartosci 2,86 promila alkoholu
we krwi prowadzit samochdd osobowy marki A. o nr rej. [...] w ruchu lgdowym
bedgc wczesniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci, tym samym nie dostosowat sie do zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych, orzeczonego przez Sad Rejonowy w G. Wydziat IX
Karny w sprawie o sygn. IX K [...] wyrokiem z dnia 20 stycznia 2011 roku
obowigzujgcego w okresie od dnia 20 stycznia 2011 roku do dnia 20 stycznia
2016 roku oraz orzeczonego przez Sad Rejonowy w G. Wydziat lll Karny w sprawie
[l K [...] z dnia 10 czerwca 2008 roku obowigzujgcego w okresie od dnia 25 lipca
2008 roku do dnia 25 lipca 2016 roku, czym wyczerpat znamiona wystepku
zart. 1778a § 4 i § 1 kk. i za to na mocy art. 178a § 4 k.k. skazat go na kare
1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 43 § 1 kk. orzeki wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat;

3. na mocy art. 49 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego swiadczenie pieniezne
w kwocie 1.000 (jednego tysigca) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

4. na mocy art. 50 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w postaci
podania wyroku do publicznej wiadomosci na stronie internetowej Komendy
Wojewddzkiej Policji w [...] przez okres 1 (jednego) miesigca;

5. uznat oskarzonego W. K. za winnego popetnienia zarzucanego mu
czynu opisanego w punkcie Il wyroku, czym wyczerpat znamiona wystepku
zart. 224 § 2 k.k. i art. 226 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 224



§2wzw. z §1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

6. uznat oskarzonego W. K. za winnego popetnienia zarzucanych mu
czynow opisanych w punkcie Ill i IV wyroku, przyjmujgc, ze czynow tych
dopuscit sie dziatajgc w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu, a zatem
w warunkach ciggu przestepstw, czym kazdorazowo wyczerpat znamiona wystepku
z art. 244 k.k. i za to na mocy art. 244 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. skazat go na jedng
kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

7. uznat oskarzonego W. K. za winnego popetnienia zarzucanego mu
czynu opisanego w punkcie V wyroku, czym wyczerpat znamiona wystepku
z art. 235 k.k. w zw. art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 235 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

8. uznat oskarzonego W. K. za winnego popetnienia zarzucanego mu
czynu opisanego w punkcie VI wyroku, czym wyczerpat znamiona wystepku
z art. 235 k.k. w zw. art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 235 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

9. w miejsce czynu opisanego w punkcie VII wyroku, uznat oskarzonego
W. K. za winnego tego, ze w dniu 27 kwietnia 2015 roku w G. na ul. P. podczas
kontroli drogowej przeprowadzanej w zwigzku z podejrzeniem popetnienia przez
kierujgcego samochodem marki A. o nr rej. [...] przestepstwa z art. 178a § 1 k.k,
a takze podczas czynnosci pobierania krwi i innych zaistniatych w trakcie
zatrzymania, bedgc kierowcg wspomnianego samochodu, przedsiewzigt podstepne
zabiegi w postaci podania jako swoich danych osobowych swojego brata M. K.
oraz przekonania znajomego A. t. do potwierdzenia tych danych - w celu
skierowania postepowania karnego o czyn z art. 178a § 1 k.k. przeciw swemu bratu
M. K., ktérego to celu nie osiggngt z powodu powziecia watpliwosci przez
funkcjonariuszy Policji i sprawdzenia tozsamosci zatrzymanego, czym wyczerpat
znamiona wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 235 k.k. i zato namocy art. 14 § 1
k.k. w zw. z art. 235 k.k. skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia

wolnosci;



10. na mocy art. 91 § 2 k.k. potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone
w punktach 1, 5, 6,7,8,9 wyroku i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng w wymiarze
2 (dwéch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

11. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie
od dnia 5 sierpnia 2015 roku do dnia 28 sierpnia 2015 roku;

12. na mocy art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki w kwocie 3.405,74 (trzy tysigce czterysta pie¢ 74/100) ztotych
oraz obcigzyt go optatg w kwocie 500 (piec¢set) ztotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego, ktéry
zaskarzyt orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu naruszenie:

,1. przepisdw prawa materialnego, tj.:

1) art. 31§ 1 k.k. wzw. z art. 1 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie i wydanie
zaskarzonego orzeczenia pomimo faktu, iz oskarzony W. K. byt w chwili
popetniania zarzucanych mu czyndw zabronionych w stanie wylgczajgcym
rozpoznanie ich znaczenia i kierowanie swoim postepowaniem 2z powodu
wystepowania u niego innych zakitécen czynnosci psychicznych spowodowanych
zaburzeniami chorobowymi wskazanymi w uzasadnieniu apelaciji,

2) art. 178a § 1i4 k.k. poprzez btedne jego zastosowanie

3) art. 235 k.k. poprzez btedne jego zastosowanie

4) art. 224 § 2 k.k. poprzez btedne jego zastosowanie

5) art. 226 § 1 k.k. poprzez btedne jego zastosowanie

6) art. 272 k.k. poprzez btedne jego zastosowanie

7) art. 244 k.k. poprzez btedne jego zastosowanie i wnidst o:

zmiane zaskarzonego orzeczenia w catosci i uniewinnienie oskarzonego
ze wszystkich zarzucanych mu czynéw zabronionych.

Z ostroznosci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia powyzszych
zarzutdw przez Sad, obrohca zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit nadto:

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, {j.:

1) art. 17 § 1 pkt 1-2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i wydanie

zaskarzonego orzeczenia pomimo faktu, iz oskarzony w chwili popetniania



zarzucanych mu czynow zabronionych znajdowat sie w stanie wytgczajgcym
rozpoznanie ich znaczenia i kierowanie swoim postepowaniem 2z powodu
wystepowania u niego zaktécen czynnosci psychicznych  wskazanych
w uzasadnieniu apelacji;

2) art. 92 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i wydanie zaskarzonego wyroku
bez uwzglednienia przez Sad | instancji rzeczywistego stanu zdrowia oskarzonego
istniejgcego w chwili popetniania zarzucanych mu czyndéw, a uniemozliwiajgcego
oskarzonemu rozpoznanie zarzucanych mu czynodw i Kkierowanie swoim
postepowaniem;

3) art. 7 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i wydanie zaskarzonego orzeczenia
na podstawie dowoddéw ocenionych przez Sad | instancji w sposob nielogiczny
i sprzeczny z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz z przekroczeniem
granic swobodnej oceny dowodow tj.:

- na podstawie opinii sgdowo-psychiatrycznej (k. 361-366) niezgodnej
z faktycznym stanem zdrowia psychicznego oskarzonego w chwili popetnienia
zarzucanych mu czynow zabronionych i oswiadczenia oskarzonego z dnia
27.04.2015 r. ztozonego funkcjonariuszom policji, co do jego danych osobowych
w stanie wytgczajgcym swiadomos¢ oskarzonego z uwagi na duzg zawarto$c
alkoholu znajdujgcg sie we krwi oskarzonego (ij. 2,86 promila we krwi) oraz inne
zaburzenia chorobowe oskarzonego wskazane w tresci uzasadnienia apelacij;

- bezpodstawne odmdwienie wiary dowodom z dokumentacji medycznej
oskarzonego wskazanej w uzasadnieniu, co w konsekwencji uniemozliwito
ustalenie prawdziwego stanu zdrowia oskarzonego tempore criminis;

4) art. 171 § 7 k.p.k. poprzez jego zastosowanie i wydanie zaskarzonego
orzeczenia na podstawie dowodu w postaci o$wiadczenia oskarzonego z dnia
27.04.2015 roku ztozonego funkcjonariuszom policji co do jego danych osobowych
w stanie wylgczajgcym swiadomosC¢ oskarzonego z uwagi na duzg zawarto$¢
alkoholu znajdujgcg sie we krwi oskarzonego (ij. 2,86 promila we krwi) i innych
zaktécen czynnoséci psychicznych wskazanych w uzasadnieniu apelacji;

5) art. 324 § 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i nieztozenie przez
oskarzyciela publicznego wniosku o umorzenie postepowania pomimo istnienia

przestanek ustawowych do jego ztozenia;



6) art. 4 k.p.k. poprzez jego nie zastosowanie, tj. nie przeprowadzenie przez
Sad | Instancji dowodu z przestuchania istotnego dla sprawy swiadka J. Z.
na okolicznos¢ ustalenia przyczyny zachowania oskarzonego podczas kontroli
drogowej w dniu 27.04.2015 r. przeprowadzonej przez funkcjonariuszy policji,
co w konsekwencji doprowadzito do ustalenia btednego stanu faktycznego,
bedacego podstawg wydania zaskarzonego orzeczenia;

7) art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie poprzez nie umorzenie
postepowania karnego w stosunku do wszystkich zarzucanych oskarzonemu
czyndw, z uwagi na istnienie przestanek z art. 31 § 1 k.k.;

8) art. 2 § 2 k.p.k. poprzez jego nie zastosowanie i wydanie zaskarzonego
orzeczenia na podstawie opinii psychiatrycznej nie odzwierciedlajgcej prawdziwego
stanu zdrowia oskarzonego w chwili popetnienia przez oskarzonego zarzucanych
mu czyndéw zabronionych;

9) art. 2 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, tj. nieprzeprowadzenie
przez Sad | Instancji przestuchania funkcjonariusza policji — J. Z. na okolicznos¢
ustalenia przyczyny impulsywnych zachowan oskarzonego podczas czynnosci
stuzbowych podejmowanych przez funkcjonariuszy policji w dniu 27.04.2015 roku;

3. btad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawg wydania
zaskarzonego orzeczenia majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcy
na bezpodstawnym przyjeciu przez Sad | Instancji, ze u oskarzonego w chwili
popetnienia zarzucanych mu czynow nie zachodzity przestanki z art. 31 § 1 k.k,,
podczas gdy prawidtowa ocena zebranych w sprawie dowodow prowadzi
do wniosku, ze zachodzg w przedmiotowej sprawie przestanki do zastosowania
instytucji z art. 31 § 1 k.k.”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 6 lutego 2018 r., sygn. akt VI Ka [...], Sad Okregowy w G.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze: w punkcie 1 wyeliminowat ustalenie, ze
przypisanego mu czynu oskarzony dopuscit sie bedgc wczesniej prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
oraz ustalit, iz wyrok Sgdu Rejonowego w G. w sprawie IX K [...] wydany zostat

w dniu 2 grudnia 2010 roku; w punkcie 5 ustalit, Ze przypisanego mu czynu



oskarzony dopuscit sie w G. przy ulicy K.; w punkcie 7 ustalit, iz przypisanego mu
czynu oskarzony dopuscit sie podstepnie wprowadzajgc w btad funkcjonariuszy
Gtownego Inspektoratu Transportu Drogowego; w punkcie 12 obnizyt zasgdzong
optate do kwoty 400 (czterystu) ztotych. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy. Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecie dotyczgce kosztow
sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Od wyroku sgdu odwotawczego kasacje wywiodt obronca skazanego, ktory
zaskarzyt orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu:

,a) razgcg obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 201 k.p.k., poprzez jego zastosowanie,
polegajgce na wskazaniu przez Sad Il Instancji, art. 201 k.p.k., jako podstawy
prawnej oddalenia wniosku dowodowego obroncy skazanego o dopuszczenie
dowodu =z uzupetniajgcej opinii biegtych, ktorzy wydali opinie sgdowg
psychiatryczno - psychologiczng z dnia 15 lutego 2017 r., a ztozonego podczas
rozprawy apelacyjnej w dniu 30 stycznia 2018 r., podczas gdy normg prawa
procesowego, zezwalajgcg na oddalenie wniosku dowodowego stron, jest art. 170
§ 1 pkt. 1-6 k.p.k., a podanie btednej podstawy prawnej orzeczenia, jest razaca
obrazg prawa procesowego, ktora mogta mie¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku,
albowiem, nie sposdéb wuznaé, iz Sad Il Instancji skutecznie orzeki,
co do przedmiotowego wniosku obrohcy skazanego, a pomimo tego zamknat
przewdd sgdowy, czym utrudnit stronie oskarzonej, dalsze zwalczanie niekorzystnej
dla skazanego opinii, ktorej ustalenia byty podstawg wyroku Sadu Il Instanc;ji;

b) razgcg obraze prawa procesowego, kiéra mogta mie¢ istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 94 § 1 pkt. 3 i 4 k.p.k., poprzez jego
niezastosowanie, polegajgce na wskazaniu przez Sad Il Instancji, w postanowieniu
z dnia 30 stycznia 2018 r., wydanym podczas rozprawy apelacyjnej, ze oddala
wniosek dowodowy obroncy o dopuszczenie uzupetniajgcej opinii biegtych lekarzy
psychiatrow, a takze poprzez niepodanie jako podstawy prawnej
ww. postanowienia art. 170 § 1 wraz ze stosownym pkt. 1 - 6 k.p.k., podczas gdy
obroiAca skazanego wnosit 0 dopuszczenie uzupetniajgcej opinii biegtych, ktorych
wydali opinie sgdowg psychiatryczno - psychologiczng z dnia 15 grudnia 2017 r.,

a wiec roéwniez biegtej psycholog, a Sad Il Instancji oddalit wniosek dowodowy
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obroncy na podstawie art. 201 k.p.k., co jest razgcg obrazg prawa procesowego,
ktéra mogta miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, albowiem, nie sposéb uznad, iz
Sad Il Instancji skutecznie orzekt co do przedmiotowego wniosku obrohcy
skazanego, a pomimo tego zamkngt przewod sagdowy, czym utrudnit stronie
oskarzonej, dalsze zwalczanie niekorzystnej dla skazanego opinii, ktérej ustalenia
byty podstawg wyroku Sadu Il Instancji;

C) razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k,,
art. 198 § 1 k.p.k. i art. 195 k.p.k. oraz art. 167 § 1 k.p.k., art. 452 § 2 k.p.k.,
poprzez ich niezastosowanie, polegajgce na niedopuszczeniu, chocby z urzedu
uzupetniajgcej opinii biegtych, ktérzy wydali opinie sgdowg psychiatryczno -
psychologiczng z dnia 15 grudnia 2017 r., ewentualnie na niepowofaniu nowych
bieglych w celu wydania opinii co do kwestii wskazanych w postanowieniu
Sadu ll Instancji z dnia 15 wrzesnia 2017 r., w wyniku uznania przez
Sad Il Instancji, w sposdb dowolny a nie swobodny, iz opinii sgdowej
psychiatryczno - psychologiczng z dnia 15 grudnia 2017 r., nie da sie skutecznie
podwazy¢, albowiem zostata wydana przez dwdch psychiatréw i psychologa,
jest obszerna, spojna, wydana w oparciu o uzupetniong dokumentacje medyczng,
podczas gdy prawidlowa ocena przedmiotowej opinii, zgodna z zasadami
swobodnej oceny dowoddéw, jednoznacznie wskazuje, iz opinia sgdowa
psychiatryczno - psychologiczng z dnia 15 grudnia 2017 r., jest niespdjna
i niezupetna, albowiem jak przyznajg biegli, nie zdofali oni odczyta¢ w catoSci
dokumentacji medycznej skazanego, a ich wnioski nie zawsze sg jednoznaczne,
takze biegli psychiatrzy nie wskazali, rodzaju badan i testow przeprowadzonych
ze skazanym, a takze sposobu ich przeprowadzenia, na podstawie ktérych doszli
do wnioskéw zamieszczonych opinii, a nadto biegta psycholog ograniczyta
sprawozdanie z przeprowadzonych ze skazanym testéw jedynie do podania ich
wynikéw, bez wskazania metodyki ich przeprowadzania, w tym Kkryterium
przyznawania ocen, jak rowniez, ze wzgledu na fakt, iz Sad Il Instancji, w ogdle
nie zweryfikowat, psycholog kompetencji mgr A.K.,, a jedynie wykonat
nieuzasadniony wniosek biegtej psychiatry, ktéra wskazata, iz do wydania

przedmiotowej opinii konieczne jest powotanie biegtego psychologa, wskazujgc
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na konkretng osobg i rownoczesnie podajgc termin i miejsce badania skazanego,
a takze ze wzgledu na fakt, iz Sad Il Instancji, nie przekazat biegtym akt sprawy
w niezbednym zakresie, lecz w catosci, tym samym dat mozliwos¢ zapoznania sie
z uprzednimi opiniami biegtych co do kwestii zdrowia psychicznego skazanego,
ktore byly przedmiotem ww. opinii, a nadto koniecznos¢ zastosowania
art. 201 k.p.k., art. 167 § 1 k.p.k. oraz art. 452 § 2 k.p.k.,, wynikata z faktu
pojawienia sie nowej dokumentacji medycznej skazanego, wskazujgcej na znacznie
ograniczong poczytalno$¢ skazanego w momencie popetnienia zarzucanych
czynow, ze wzgledu na schorzenia neurologiczne, ktorg nie dysponowali biegli
sporzgdzajacy opinie z dnia 15 grudnia 2017 r., a jak sam przyznat Sad Il Instancji,
kwestia poczytalnosS¢ skazanego jest na tyle istotna, iz jest to przypadek o ktorym
mowa w art. 167 § 1 zd.3 k.p.k., co jest razgcg obrazg prawa procesowego, ktéra
mogta mie¢ istotny wptyw na treS¢ wyroku, albowiem, nie przeprowadzenie dowodu
z uzupetniajgcej opinii biegtych lub brak powotania nowych biegtych, skutkowat, iz
stan poczytalnosci skazanego w trakcie popetnienia czyndéw zabronionych zostat
ustalony w oparciu 0 niepetna i niejasng opinie sgdowg psychiatryczno -
psychologiczng z dnia 15 grudnia 2017 r;

d) razgcg obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 458 k.p.k.,
poprzez ich niezastosowanie, polegajgce na wydaniu wyroku przez Sad Il Instancji
przy pominieciu informacji i wnioskéw, jakie wynikaty z przedtozonej podczas
rozprawy apelacyjnej w dniu 30 stycznia 2018 r., opinii sgdowo - psychiatrycznej
z dnia 28 stycznia 2018 r., w wyniku uznania jej przez Sad Il Instancji, w sposob
dowolny a nie swobodny, za nie majgcg znaczenia dla sprawy, podczas gdy
prawidtowa ocena powyzszej opinii, zgodna z zasadami swobodnej oceny
dowodow, prowadzi do wniosku, iz Sad Il Instancji, powinien mie¢ na uwadze
informacje i wnioski wskazane w opinii sgdowo - psychiatrycznej z dnia 28 stycznia
2018 r., albowiem opinia zostata sporzgdzona na podstawie dokumentaciji
medycznej dotychczas nieznanej Sadowi |l Instancji, ktéra wskazywata,
na powazne problemy neurologiczne skazanego, ktére miaty wpltyw na jego
postepowanie w czasie popetnienia czynéw zabronionych, a bedgcych

przedmiotem sprawy, a takze z uwagi, iz zostata sporzadzona przez lekarza ktérym
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jest biegtym wpisanym na liste biegltych Sgdu Okregowego w K., co jest razgcg
obrazg prawa procesowego, ktora mogta miec¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku,
albowiem, nie wziecie pod uwage informacji i wnioskdw wynikajgcych z opinii
sgdowo - psychiatrycznej z dnia 28 stycznia 2018 r., skutkowato, iz stan
poczytalno$ci skazanego w trakcie popetnienia czyndéw zabronionych zostat
ustalony w oparciu o niepetng i niejasng opinie sadowg psychiatryczno -
psychologiczng z dnia 15 grudnia 2017 r.;

e) razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 178a § 4 k.k. oraz art. 106 k.k., poprzez ich
btedng wyktadnie, polegajgcg na uznaniu, iz czyn ktérego dopuscit sie skazany
aopisany w pkt. 1 wyrokéw Sgdéw | i Il Instancji, wypetnia znamiona czynu
z art. 178a § 4 k.p.k., albowiem, zatarcie skazania za uprzednio popetnione czyny
zart. 178a § 1 k.k. i orzeczone srodki karne w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych, nastgpito po dacie popetnia czynu z dnia
27 kwietnia 2015 r., przez skazanego, a opisanego w pkt. 1 wyrokéw Sadow | i Il
Instancji i jest irrelewantne dla kwalifikacji prawnej ww. czynu, podczas gdy
prawidlowa wyktadnia art. 178a § 4 kk. oraz art. 106 kk., utrwalona
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, wyraznie wskazuje, iz zatarcie skazania czynu
z art. 178a § 1 k.k., powoduje dekompozycje znamion czynu z art. 178a § 4 k.k.,
albowiem z chwilg zatarcia skazanie uwaza sie za niebyte, a btedna wyktadnia
ww. norm prawnych jest razgcg obrazg prawa materialnego, ktdora mogta miec
istotny wptyw na tres¢ wyroku, albowiem, art. 178a § 4 k.k., jest zagrozony
znacznie wiekszg sankcjg niz art. 178a § 1 k.k., tj. jedynie karg pozbawienia
wolnosci, ktérej dolna granica wynosi 3 miesigce, a wymierzona skazanemu kara
za czyn z art. 178a § 4 k.k., byla najbardziej surowg karg jednostkowg, ktéra
stanowita rowniez podstawe wymiaru kary tgcznej;

f) razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 17 § 1 k.p.k. pkt. 1. k.p.k., poprzez jego
niezastosowanie, polegajgce na kontynuowaniu postepowania karnego wobec
skazanego za czyny z art. 244 k.k., podczas gdy, ze wzgledu na zatarcie skazan
tj. wyroku z dnia 2 grudnia 2010 r., Sadu Rejonowy w G., Wydziat IX Kamy

sygn. akt IX K [...] oraz wyroku z dnia 10 czerwca 2008 r., Sgdu Rejonowego w G.,
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Wydziat 1l Kamy w sygn. akt Ill K [...], Sad Il Instancji winien umorzyc
postepowanie, ze wzgledu na fakt, iz skazany nie popetnit zarzucanych mu czynéw,
co jest razgcg obrazg prawa procesowego, ktora mogta miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, albowiem ze wzgledu na brak umorzenia postepowania wobec
skazanego co do czynéw z art. 244 kk. Sad Il Instancji, kontynuowat
postepowanie, a takze skazat i orzekt wobec skazanego kare za popetnienie
WW. czynow;

g) razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k., poprzez dowolng, a nie swobodng ocene dowodu w postaci
oswiadczenia oskarzyciela positkowego M. K. z dnia 16 stycznia 2018 r., w ktérym
informuje o fakcie pogodzenia sie z oskarzonym, poprzez uznanie, iz kwestia
pogodzenia sie oskarzyciela positkowego ze skazanym jest bez znaczenia
dla sprawy, a w szczegolnosci wymiaru kary, podczas gdy ocena ww. o$wiadczenia
zgodna z swobodng oceng dowodow, jednoznacznie wskazuje, iz fakt
pojednania sie oskarzyciela positkowego z skazanym jest istotny dla sprawy,
albowiem sSwiadczy o zmianie sposobu postepowania przez skazanego, probie
naprawienia wyrzgdzonych szkdd, pozytywnej prognozie kryminologicznej, a takze
ze wzgledu iz oskarzyciela positkowego M. K. dotyczyt, az trzy czyny popetnione
przez skazanego, co jest razgcg obrazg przepisdw prawa procesowego i mogto
mie¢ istotny wptyw na tres$¢ orzeczenia, w szczegdlnosci na wymiar kary”.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku
Sadu Il Instancji i przekazanie sprawy sgadowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

W pisemnym stanowisku z dnia 29 czerwca 2018 r. obronca skazanego
wniost 0 nieuwzglednienie wniosku prokuratora i rozpoznanie kasacji na rozprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,

co skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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Nie ma racji skarzacy, gdy twierdzi, ze sgd odwotawczy dopuscit sie razgcej
obrazy przepisow prawa procesowego oddalajgc ztozony przez obronce skazanego
na rozprawie wniosek o dopuszczenie ,dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych,
ktérzy opiniowali w niniejszej sprawie” (k. 459).

Rozwijajgc ten watek wskaza¢ nalezy, ze catkowicie bezpodstawne jest
twierdzenie autora kasacji, ze sgd odwotawczy dopuscit sie takowej obrazy poprzez
to, ze jako podstawe prawng oddalenia przedmiotowego wniosku btednie wskazat
art. 201 k.p.k., podczas gdy ,normg prawa procesowego, zezwalajgca,
na oddalenie wniosku dowodowego stron, jest art. 170 § 1 pkt. 1-6 k.p.k.”.
Podnoszgc ow zarzut skarzacy nie zwrdcit uwagi na fakt, ze zgodnie z utrwalonym
w judykaturze pogladem, ktéry Sgd Najwyzszy w tym skiadzie w petni podziela,
.przepis art. 170 § 1 k.p.k. w odniesieniu do dowodu z opinii bieglego moze miec
zastosowanie jedynie przy rozpoznawaniu pierwszego w sprawie wniosku
0 powotanie ekspertow, ktorych dotad nie powotano, albo wniosku o powotanie
biegtego odnosnie do zupetnie innego przedmiotu opinii niz ten, ktérego dotyczy
ztozona juz opinia. Jezeli natomiast wniosek dowodowy dotyczy powotania nowych
bieglych odnosnie do okolicznosci objetych wydang juz opinig lub wezwania
biegtych na rozprawe w celu wypowiedzenia sie co do okolicznosci objetych
przedmiotem ich opinii, to jego rozpatrywanie, a tym samym uwzglednianie
lub oddalanie nastepuje w oparciu o art. 201 k.p.k., a nie art. 170 § 1 k.p.k.”
(tak m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 7 lipca 2006 r., Il KK 456/05,
OSNKW 2006, z. 10, poz. 95).

Za razgce i moggce mieC istotny wptyw na treSC orzeczenia naruszenie
przepisow art. 94 § 1 pkt. 3 i 4 k.p.k. nie moze by¢ rowniez uznana okolicznos¢, ze
oddalajgc na rozprawie w dniu 30 stycznia 2018 r. wniosek obroncy oskarzonego
o0 ,dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych, ktérzy opiniowali
W niniejszej sprawie” sgd postuzyt sie zwrotem ,oddali¢ wniosek dowodowy
o dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej opinii lekarzy psychiatrow” (k. 459 v.).
Wbrew temu, co podnosi skarzgcy, uzycie przez organ ad quem przywotanego
sformutowania nie $wiadczy o tym, ze organ ten nie rozstrzygnat o wniosku obrohicy
w zakresie, w jakim dotyczyt on dopuszczenia dowodu z opinii uzupetniajgcej

psychologa. Jak wynika bowiem =z tresci protokotu rozprawy apelacyjnej
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sad odwotawczy opinie wydang przez biegtych lekarzy psychiatréw i powotanego
na ich wniosek psychologa (k. 391 - 403) okreslat wtasnie mianem ,,opinii biegtych
psychiatréw” (k. 459). Postugiwanie sie przez sgd takg nazwa, cho¢ moze niezbyt
precyzyjne, jest jednak — w Swietle art. 202 § 1 k.p.k. — usprawiedliwione.
W mysl tego przepisu tylko biegli lekarze psychiatrzy sg biegtymi uprawnionymi
do wypowiadania sie o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego. Opinia biegtego
psychologa powotanego do udziatu w wydaniu opinii na ich wniosek (art. 202
§ 2 k.p.k.) ma charakter opinii positkowej i stanowi element kompleksowej opinii
o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
2 grudnia 2002 r., Il KKN 318/00, LEX nr 74476). Konkludujgc nalezato zatem
stwierdzi¢, ze w wyzej wymienionym postanowieniu sgd oddalit ztozony przez
obronce skazanego wniosek dowodowy w catosci. Watpliwosci co do tego, w toku
rozprawy odwotawczej, nie miat rowniez sam obronca, ktory po wydaniu przez sad
przedmiotowego orzeczenia nie zgtaszat Zadnych zastrzezen co do jego
zupetnosci.

Oczywiscie bezzasadny jest rowniez zarzut dotyczgcy naruszenia przez sgad
ad quem art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 198 § 1 k.p.k. i art. 195 k.p.k.
orazart. 167 § 1 k.p.k., art. 452 § 2 k.p.k., ,poprzez ich niezastosowanie,
polegajgce na niedopuszczeniu, choéby z urzedu uzupetniajgcej opinii biegtych,
ktérzy wydali opinie sgdowg psychiatryczno - psychologiczng z dnia 15 grudnia
2017 r, ewentualnie na niepowotaniu nowych biegtych w celu wydania opinii
co do kwestii wskazanych w postanowieniu Sadu Il Instancji z dnia 15 wrzesnia
2017 r.”. W tym kontekscie przypomnie¢ z kolei wypada trafne stwierdzenie,
wyrazone przez Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 wrzesnia 2006 r.,
sygn. akt IV KK 139/06 (OSNwSK 2006, z. 1, poz. 1715 ), z jezeli opinia biegtego
Jjest przekonujgca i zupetna dla sgdu, ktory swoje stanowisko w tym wzgledzie
uzasadnit, to fakt, iz opinia taka nie jest przekonywajgca (niepetna) dla stron
procesowych, nie jest przestankg dopuszczenia kolejnej opinii w oparciu o przepis
art. 201 k.p.k. Oznacza to, ze strona, ktéra domaga sie dowodu z opinii
uzupetniajgcej powinna wykazac, w jakim zakresie ztozona na piSmie opinia jest
niepetna Ilub niejasna czy wewnetrznie Sprzeczna, albo na czym polega jej

sprzecznoSC¢ z inng opinig wydang w tej sprawie, a wiec uprawdopodobni¢
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zaistnienie sytuacji wskazanych w art. 201 k.p.k. Samo ogodlne stwierdzenie, Ze
wnioskodawca chce uzyskacC informacje odnosnie do okreslonych okolicznosci,
0 ktorych mowa w opinii, nie spetnia wymogow uwzglednienia takiego wniosku
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2006 r., Ill KK 456/05,
OSNKW 2006, z. 10, poz. 95).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy
wskazaé, ze skarzgcy wniosek o dopuszczenie dowodu ,z uzupetniajgcej opinii
biegtych, ktorzy opiniowali w niniejszej sprawie” uzasadniat wytgcznie niepetnoscig
opinii, w zakresie punktu 1 i 3 postanowienia, spowodowang faktem, Zze biegli
nie odniesli sie do innych zaktdécen psychicznych oraz kwestii uzaleznienia
opiniowanego od innych srodkéw odurzajgcych (k. 459 — 459 v.). Wniosek zostat
oddalony z uwagi na fakt, iz sagd odwotawczy tych argumentéw nie podzielit.
Stanowisko organu ad quem co do kompletnosci opinii biegtych, obszernie
omowione na s. 11 - 13 uzasadnienia wyroku odwotawczego, nie nhasuwa zadnych
zastrzezen. Nie mozna mie¢ jakichkolwiek watpliwosci co do tego, ze biegli
W sposob petny odpowiedzieli na zadane przez sad pytanie zawarte w punkcie 1.1
postanowienia dowodowego o tresci: ,czy u oskarzonego W. K. rozpoznaje sie
chorobe psychiczng, uposledzenie umystowe Ilub inne zaktécenie czynnosci
psychicznych”. Wskazali wszak, ze u w/w nie rozpoznajg choroby psychicznej
ani uposledzenia umystowego, ale rozpoznajg zgodnie mieszane zaburzenia
osobowosci, zespdt zaleznosci alkoholowej oraz reaktywny epizod depresji
na poziomie tagodnym (k. 403). Oczywiste jest réwniez i to, ze biegli badali kwestie
uzaleznienia opiniowanego od innych substancji psychoaktywnych, co znalazio
wyrazne odzwierciedlenie w tresci opinii: ,naduzywaniu innych substanciji
0 wiasciwosciach psychoaktywnych W. K. przeczy” (k. 399). Odpowiadajgcy temu
stwierdzeniu zapis znalazt sie réwniez w sporzgdzonej na zlecenie skazanego
opinii dr. X. Y.: ,uzywanie narkotykdw neguje” (k. 457). W tej sytuacji nie moze
dziwi¢, ze zarbwno biegli powotani przez sad, jak i specjalista psychiatra wydajgcy
ekspertyze na zlecenie strony, rozpoznali u badanego zesp6t zaleznosci
alkoholowej, nie stwierdzajgc uzaleznienia od innych substancji psychoaktywnych.

Na kwestie te trafnie zwrdcit uwage sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku
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akcentujgc nadto, ze zaden z dotgczonych do akt dokumentow nie wskazywat
na uzaleznienie W. K. od tych substanciji.

Juz w swietle powyzszego wywodu analizowany zarzut musi by¢ uznany
jako oczywiscie bezzasadny. Nie mozna bowiem nie zauwazyC jego oczywistej
sprzecznosci z trescig wniosku sformutowanego na rozprawie apelacyjne;.
Zgtaszajgc go skarzgcy nie miat wszak zadnych watpliwosci co do jasnosci opinii,
kompetenciji biegtych (wnosit przeciez o dopuszczenie dowodu z opinii tych samych
biegtych), jak tez =zakresu udostepnionego im materialu dowodowego.
Niepetnos¢ opinii wigzat zas wytgcznie z dwiema wskazanymi wyzej kwestiami.
W tej sytuacji jedynie dla zupetnosci wywodu nalezy wskazaé, ze argumentacja
przytaczana na uzasadnienie wspomnianego zarzutu kasacyjnego jest
zdecydowanie nieprzekonujgca. Skarzgcy nie podat bowiem zadnej okolicznosci,
ktéra mogtaby Swiadczy¢ o tym, ze biegta psycholog nie miata kompetencji
do wydania opinii. Przytaczane przez autora kasacji argumenty nie wskazujg
réowniez na to, by przedmiotowa opinia byta niejasna lub niepetna. Nie swiadczy
bowiem o tym w szczegdlnosci fakt, ze czes¢ przekazanej biegtym dokumentaciji
medycznej byta nieczytelna. Z tresci opinii jednoznacznie wynika, ze mimo
nieczytelnosci niektérych zapiséw udostepniony materiat dowodowy biegli uznali
zasadniczo za w petni wystarczajgcy do wydania stanowczej opinii. Brak pewnych
dowoddéw (wyraznie przez biegtych zasygnalizowany) uniemozliwit im jedynie
udzielnie petnej odpowiedzi na pytanie zawarte w punkcie I. 6 postanowienia
(wniosek sformutowany w punkcie 4. opinii — k. 403). Okoliczno$¢ ta pozostaje
jednak bez zwigzku z wyrazong przez biegtych stanowczg konkluzjg dotyczgca
poczytalnosci skazanego w chwili popetnienia przypisanych mu czynow.

W Swietle tresci opinii biegtych jako catkowicie nieuprawnione nalezy rowniez
oceni¢ twierdzenie, ze ,biegli psychiatrzy nie wskazali, rodzaju badan i testéw
przeprowadzonych ze skazanym, a takze sposobu ich przeprowadzenia,
na podstawie ktorych doszli do wnioskdéw zamieszczonych opinii”. Z opinii bardzo
wyraznie wynika wszak, ze wydano jg na podstawie dokumentacji medycznej
i innych dokumentoéw znajdujgcych sie w aktach sprawy, autoanamnezy i badania.
Nieuzasadniony jest rowniez zarzut, ze biegta psycholog nie wskazata metodyki

przeprowadzanych badan ani kryterium przyznawania ocen. Biegta psycholog
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przedstawita bowiem obszerne sprawozdanie z dokonanych analiz, a metody
przeprowadzenia zastosowanych przez biegtg testow wynikajg z ich istoty.
Biegta doktadnie okreslita zas, jakie testy stosowata. Wbrew temu, co sugeruje
skarzacy, z opinii bardzo wyraznie wynika tez, jakie kryteria byty brane pod uwage
przy ustalaniu ich wynikéw. Podkreslenia wymaga, ze na rozprawie odwotawczej
obronca skazanego nie zgtaszat zadnych watpliwosci w tym zakresie i nie wnosit
0 uzupetnienie opinii w powyzszych kwestiach. Oczywiscie nietrafny jest rowniez
zarzut bazujgcy na tezie o udostepnieniu bieglym catych akt sprawy,
a nie wytgcznie wybranych dokumentéw. Okolicznosé, ze biegli dysponowali
catoscig zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w tym poprzednio
wydanymi opiniami, nie tylko bowiem nie wptyneta negatywnie na ich opinie, ale
przyczynita sie do tego, iz jest ona petna, gdyz biegli dysponowali catg konieczng
do jej wydania dokumentacjg. W tym kontekscie nalezy takze przypomniec, ze
przepis art. 198 § 1 k.p.k. nie stoi na przeszkodzie udostepnieniu biegtemu catych
akt sprawy, jezeli organ procesowy uzna to za niezbedne dla prawidiowego
wydania opinii (tak trafnie T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Tom |I.
Artykuty 1-467, LEX 2014, komentarz do art. 198, teza 1).

Bezzasadne sg rowniez twierdzenia, ze niepetnos¢ analizowanej opinii
wynikata z faktu ,pojawienia sie nowej dokumentacji medycznej skazanego,
wskazujgcej na znacznie ograniczong poczytalnos¢ skazanego w momencie
popetnienia zarzucanych czynéw, ze wzgledu na schorzenia neurologiczne, ktérg
nie dysponowali biegli sporzadzajgcy opinie z dnia 15 grudnia 2017 r.”.
Wbrew temu co twierdzi skarzgcy, biegli dysponowali dokumentacjg medyczng
dotyczgcag schorzen neurologicznych W. K. i wzieli ja pod uwage przy sporzgdzeniu
ekspertyzy (k. 395 - 397).

Jako bezpodstawny nalezato rowniez oceni¢ zarzut okre$lony przez
skarzgcego jako ,razgcg obraze prawa procesowego, ktdora mogta miec istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k
oraz art. 458 k.p.k., poprzez ich niezastosowanie, polegajace na wydaniu wyroku
przez Sad |l Instancji przy pominieciu informacji i wnioskéw, jakie wynikaty
z przedtozonej podczas rozprawy apelacyjnej w dniu 30 stycznia 2018 r.,

opinii sgdowo - psychiatrycznej z dnia 28 stycznia 2018 r.” W tym kontekscie
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przypomnie¢ nalezy, ze przepis art. 410 nakazujgcy uwzglednienie catoksztattu
okolicznosci ujawnionych na rozprawie nie moze by¢ rozumiany w ten sposob, ze
kazdy z przeprowadzonych dowoddéw ma stanowi¢ podstawe ustalen sadu.
Jest to oczywiscie niemozliwe, gdy z roéznych dowodow wynikajg sprzeczne
okolicznosci. Nie mozna wiec ani kasacyjnego ani apelacyjnego zarzutu opierac
na twierdzeniu, iz pewne dowody nie stanowity podstawy ustalen, jezeli sad
rozwazyt je i ocenit ich znaczenie w sposob okreslony w art. 7 (K. Eichsteadt (w:)
Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom |, D. Swiecki (red.), WKP 2018,
komentarz do art. 410, teza 5). W analizowanym przypadku sgad odwotawczy
bez watpienia wzigt pod uwage wspomniany dokument i w sposob odpowiadajgcy
standardom wyznaczonym przez tres¢ art. 7 k.p.k. ocenit jego znaczenie.
Swiadczg o tym obszerne wywody zawarte na s. 14 - 15 uzasadnienia wyroku sgdu
ad quem.

Na akceptacje nie zastugiwat takze zarzut razagcej obrazy prawa
procesowego, ktora mogta miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
atoart. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., poprzez dowolng,
a nie swobodng ocene dowodu w postaci oswiadczenia oskarzyciela positkowego
M. K. z dnia 16 stycznia 2018 r. Wbrew bowiem temu, co twierdzi skarzacy,
acowynika z tresci uzasadnienia orzeczenia sgdu ad quem (s. 25),
organ odwotawczy dokonat nalezytej i odpowiadajgcej wymogom okreslonym
w art. 7 k.p.k., oceny tego dowodu. Sad logicznie i przekonujgco wyjasnit dlaczego
Jfakt, iz M. K. ostatecznie przebaczyt oskarzonemu nie moze w swietle catoksztattu
okolicznosci niniejszej sprawy stanowi¢ okolicznosci szczegolnie dla oskarzonego
tagodzgco wptywajgcej na wymiar kary”. Przypomnie¢ réwniez nalezy, ze zgodnie
z utrwalonym w doktrynie i judykaturze poglgdem nieuwzglednienie ,w nalezytym
stopniu” okolicznosci fagodzacych nie moze byé podstawg zarzutu obrazy
art. 410 k.p.k. Podniesienie takiego zarzutu bytoby mozliwie tylko wtedy, gdyby
okolicznosci te zostaty pominiete przez sad (zob. K. Eichsteadt, op. cit., teza 6
i postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2007 r., lll KK 236/07,
OSNKW 2008, z. 1, poz. 9).

Jako oczywiscie bezzasadne nalezato rowniez oceni¢ zarzuty oznaczone

w petitum kasacji lit. e i f. Podnoszac je skarzacy nie zwrocit uwagi na trafne
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stanowisko Sgdu Najwyzszego, wyrazone na gruncie art. 244 k.k., zgodnie
z ktérym w sytuacji gdy prawomocnym wyrokiem orzeczono wobec sprawcy
przestepstwa jeden ze Srodkow karnych wymienionych w ftresci art. 244 k.k.,
i W czasie stosowania tego $rodka sprawca ten do niego sie nie stosuje, fakt, ze
W dacie orzekania za przestepstwo z art. 244 k.k. nastgpito zatarcie skazania,
ktorym Srodek karny nafozono, nie oznacza, iz zespot znamion przestepstwa
z art. 244 k.k. zostat zdekompletowany (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
28 pazdziernika 2009 r., | KZP 24/09, OSNKW 2009, z. 12, poz. 105).
W konsekwencji rownie zasadne jest stanowisko, ze o ile przeszkodg do przyjecia
wobec sprawcy, ktéremu zarzucono prowadzenie w Stanie nietrzezwosci pojazdu
mechanicznego w ruchu lgdowym surowszej odpowiedzialnosci karnej z art. 178a
§ 4 k.k. jest fakt zatarcia z mocy prawa wczesniejszego prawomocnego skazania
za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k.,
zaistniaty w dacie wyrokowania co do popetnienia czynu okresSlonego w art. 178a
§1 k.k. rowniez wtedy, gdy do popetnienia tego czynu doszto przed uptywem
okresu niezbednego do zatarcia wcze$niejszeqgo skazania, to nie stanowi takowej
przeszkody zatarcie w dacie wyrokowania skazania, ktérego czescig byto
orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, jezeli bedgcy
przedmiotem osgdu czyn okreSlony w art. 178a § 1 k.k. zostat popetniony w okresie
obowigzywania tego zakazu (tak trafnie Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 20 lipca
2017 r., IV KK 31/17, LEX nr 2334890 oraz w wyroku z dnia 21 marca 2018 r.,
[l KK 36/18, LEX nr 2473767).

Konkludujgc nalezato zatem stwierdzi¢, ze wszystkie z podniesionych
w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutow okazaty sie bezzasadne
i to w oczywistym - pozwalajgcym na oddalenie kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k. -
stopniu.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie

z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



