IV KK 456/23

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 grudnia 2023 r.,

sprawy R.L.,

o zado$cuczynienie,

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. akt || AKa 54/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 23 stycznia 2023 r., sygn. akt Il Ko 173/22

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ wnioskodawce R.L. optata sagdowg za postepowanie

kasacyjne, zwalniajagc go od wydatkéw tego postepowania.

(P.B.)

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 23 stycznia 2023 r., sygn. akt Il

Ko 173/22 zasadzit na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec 0sOb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (dalej: ustawa lutowa)
od Skarbu Panstwa na rzecz R. L. kwote 210.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia uprawomocnienia sie wyroku tytutem zadoscCuczynienia za krzywde

wynikajgcag z pozbawienia wymienionego wolnosci w dniach 4 stycznia 1982 r. — 21
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marca 1983 r. w postepowaniu karnym zakonczonym wyrokiem Sgdu Okregowego
w Olsztynie z dnia 27 stycznia 1982 r. (sygn. akt Il K 12/82) wydanym w trybie
doraznym i wykonania orzeczonej wobec niego kary, ktory to wyrok zostat
zmieniony wyrokiem Sgdu Najwyzszego w Warszawie z dnia 12 marca 1993 r.
(sygn. akt Il KRN 33/93) poprzez uniewinnienie A. L. od popetnienia zarzuconego
mu czynu (pkt 1), w pozostatej czesci wniosek oddalajgc (pkt Il). Orzeczenie
zawierato takze rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania (pkt Illi IV).

Wyrok ten zaskarzyt petnomocnik wnioskodawcy co do pkt | odnosnie do
odsetek oraz pkt Il w zakresie w jakim oddalat dalej idgce zgdanie wniosku o
zadoscuczynienie, tj. ponad kwote 210.000 zt, zarzucajac:

1. obraze przepisdbw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc

orzeczenia, tj.:

1. art. 7 k.p.k.,, poprzez dowolng ocene dowodow i wyciggniecie z
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wnioskow
sprzecznych z zasadami prawidtowego rozumowania, doswiadczenia
zyciowego i wskazaniami wiedzy w zakresie niedocenienia:
okolicznosci i  warunkéw izolowania  wnioskodawcy, stanu
psychicznego R. L., natezenia doznanej przez niego krzywdy w
izolacji, a mianowicie btedne uznanie, Zze zasgdzone
zadoscéuczynienie spetnia cel i wymogi okreslone w art. 7 ust. 1
ustawy lutowej w przypadku krzywd wnioskodawcy doznanych na
skutek wydania i wykonania wyroku Sgdu Wojewodzkiego w Olsztynie
z dnia 27 stycznia 1982 r, sygn. akt Il K 12/82 dor., w zwigzku z
dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego;

2. art. 328 k.p.c., poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku, ktére w
sposob lakoniczny i ogodlnikowy uzasadnia decyzje podjetg w
orzeczeniu w stosunku do stanowiska wnioskodawcy w zakresie
dochodzonego zados$cuczynienia, podczas gdy winno ono byc¢
szczego6towym odwzorowaniem procesow, a lakoniczne uzasadnienie
sadu w tym zakresie nie pozwala na stwierdzenie o wyczerpujgcym
zakresie rozpoznania istoty sprawy;

3. obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:
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10.

art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 445 § 2 k.c. oraz art. 448 k.c. w zb. z art 8
ust. 1 ustawy lutowej, poprzez btedne przyjecie, ze zasgdzona kwota
zadoscuczynienia jest kwotg odpowiednig w przypadku krzywd R. L.
za krzywde na skutek wydania i wykonania wyroku Sadu
Wojewddzkiego w Olsztynie z dnia 27 stycznia 1982 r., sygn. akt Il K
12/82 dor., w zwigzku z dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego;
art. 8 ust 1 (w zw. z art. 8 ust. 4) ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1
k.c., poprzez btedne ich zastosowanie skutkujgce uznaniem, iz w
okolicznosciach niniejsze;j sprawy sumg odpowiednig
zados$céuczynienia za krzywde doznang przez R. L. jest kwota 210.000
zt, podczas gdy sad pierwszej instancji nie uwzglednit we wiasciwy
sposob wszystkich istotnych okolicznos$ci, ktére w sposob wyjatkowy
miaty wptyw na wymiar krzywd wnioskodawcy a w konsekwencji na
wysokos¢ zados¢uczynienia, {j.:

1. okolicznosci okresu osadzenia i warunkéw, w jakich

wnioskodawca odbywat izolacje (442 dni),

. braku kontaktoéw z rodzing,
. Ztych warunkow bytowych miejsc izolacji,
. przebywanie w licznych zaktadach karnych i areszcie,
. skutkdw psychicznych osadzenia,
. czesciowaq utratg stuchu w zwigzku z pobiciem pokrzywdzonego,
. obawy o dalszg przysztos¢, zdrowie i zycie,

. hiepewnosci co do okresu izolacji,

© 00 N O O A W N

. skali moralnego pokrzywdzenia,

art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1 k.c., poprzez btedng
ich wykfadnie skutkujgcg nieprawidlowym sposobem szacowania
przyznanego zadoscuczynienia za doznang przez R. L. krzywde
poprzez miarkowanie wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia
poprzez przemnozenie kwoty 15.000 zt za 1 miesigc pozbawienia
wolnosci, podczas gdy szacowanie odpowiedniego zados¢éuczynienia

nie powinno polega¢ na mechanicznym (nawet posrednio)
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przeliczeniu powyzszych wartosci, bez uwzglednienia metody
zastosowanej przez petnomocnika skarzgcego w tym zakresie we
wniosku — podczas gdy szacowanie odpowiedniego zadoséuczynienia
powinno polega¢ na uwzglednieniu w sposéb indywidualny
catoksztattu okolicznosci sprawy oraz krzywdy;

11. art. 6 k.c., poprzez btedng wyktadnie przepisu i posrednie uznanie, iz
wnioskodawca nie udowodnit faktéw i okolicznosci faktycznych
zwigzanych z razgcqg skalg pokrzywdzenia wskazang we wniosku i
przebyta w zwigzku z izolacjg trauma, skutkiem czego byto
zasgdzenie zanizonej w stosunku do znacznego rozmiaru krzywdy
doznanej przez wnioskodawce kwoty zadoscuczynienia, co prowadzi
do poczucia razgcej niesprawiedliwosci R. L. z powodu skazania za
dziatania niepodlegtosciowe, stanowigce kluczowg aktywnos¢ w jego
zyciu osobistym;

12. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c., poprzez
jego niezastosowanie i nieprzyznanie od zasgdzonych sum odsetek
ustawowych za opéznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaptaty, pomimo, Zze takie Zadanie =zostalo zgtoszone w
przedmiotowym wniosku o zadoscuczynienie.

W konsekwencji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie
na rzecz wnioskodawcy dalszej kwoty 2.718.882,06 zt tytutem zadoséuczynienia za
krzywde doznang przez niego na skutek wydania i wykonania wyroku Sagdu
Wojewddzkiego w Olsztynie z dnia 27 stycznia 1982 r., sygn. akt Il K. 12/82 dor., w
zwigzku z dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zapfaty.

Po rozpoznaniu tak skonstruowanego s$rodka odwotawczego, Sad
Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa
54/23 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce ustawowych odsetek
zasadzit ustawowe odsetki za opdznienie do dnia zaptaty (pkt I), utrzymujgc go w
mocy w pozostatym zakresie (pkt Il) i orzekajgc w przedmiocie kosztéw

postepowania (pkt IIl'i 1V).
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Od powyzszego wyroku, w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia zawartego w
pkt I, kasacje wywiddt petnomocnik R. L., podnoszac zarzut razgcego naruszenia
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., ktére miato
istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajgcego na dokonaniu przez sad
odwotawczy powierzchownej, niepetnej i nieprawidtowej kontroli odwotawczej
orzeczenia sadu pierwszej instancji, poprzez niedostrzezenie uchybien sadu
pierwszej instancji dotyczgcych zasad ustalania wysokos$ci zadoscuczynienia, co w
konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania wszystkich zarzutow stawianych
orzeczeniu sadu pierwsze] instancji i niezasadzenia dalszej kwoty
zadoscuczynienia.

Tym samym wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania oraz
zasgdzenie kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug
przedtozonego przez petnomocnika spisu kosztéw, a w przypadku jego nieztozenia
wedtug norm przepisanych od Skarbu Panstwa.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., co upowazniato Sgd Najwyzszy do jej oddalenia na
posiedzeniu.

Na wstepie godzi sie przypomnie¢, ze zgodnie z art. 523 § 1 zd. pierwsze
k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w
art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi
watpliwosci, ze z drugg z wymienionych przestanek mozemy mie¢ do czynienia
wowczas, gdy zarzuty sformutowane w srodku odwotawczym zostang w ogole
pominiete przez sad ad quem (art. 433 § 2 k.p.k.), badz w sytuacji, w ktérej
wprawdzie stang sie przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego, lecz w sposbdb
odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3

k.p.k.). Zachowanie owej rzetelnosci badaC jednak nalezy przez pryzmat
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argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie
subiektywnego odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia (postanowienie
SN z dnia 20 maja 2021 r., | KK 163/20, LEX nr 3252654). W praktyce nienalezyta
kontrola odwotawcza moze zosta¢ uznana za inne razgce naruszenie prawa o
istotnym wptywie na tres¢ orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. wéwczas,
gdy bedzie ona jedynie iluzoryczna, ogolnikowa, schematyczna i nie
ustosunkowuijgca sie in concreto do istoty zarzutéw (zob. postanowienie SN z dnia
9 czerwca 2020 r., IV KK 121/20, LEX nr 3224992). To na autorze kasacji
spoczywa obowigzek wskazania konkretnych zarzutow apelacyjnych, z ktorymi
wigze naruszenie standardu rzetelnej kontroli odwotawczej oraz uzasadnienia
swego stanowiska w odniesieniu do argumentaciji (lub jej braku) sagdu ad quem.
Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
podniesiony zarzut nie tylko jest catkowicie nietrafiony, lecz stanowi w istocie
polemike z ustaleniami faktycznymi, na podstawie ktorych okreslono wysokosc¢
zasgdzonego zadoscuczynienia. Trudnosci sprawia juz samo zdekodowanie, ktére
konkretnie zarzuty apelacyjne w ocenie skarzgcego nie zostaty rozpoznane w
sposob rzetelny. Ponosi on, Zze uchybienie sadu drugiej instancji polegato na
,dokonaniu przez sgd odwotawczy powierzchownej, niepetnej i nieprawidtowej
kontroli odwotawczej orzeczenia Sgdu | instancji, poprzez niedostrzezenie uchybien
Sadu | instancji dotyczgcych zasad ustalania wysokosci zados¢uczynienia”. Rzecz
w tym, Ze apelacja atakowata niewtasciwe zasgdzenie zado$¢uczynienia zaréwno
w punkcie 1a (obraza art. 7 k.p.k.) i 1b (naruszenie art. 328 k.p.c.), jak i w punkcie
2a (obraza art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c. oraz art. 448 k.c.), 2b i 2c
(naruszenie art. 8 ust. 1, w tym w zw. z art. 8 ust. 4 ustawy lutowej w zw. z art. 445
§ 1 k.c.) oraz 2d (naruszenie art. 6 k.c.). Biorgc pod uwage, ze skarzagcy w kasacji
wskazuje na naruszenie przepisow art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. jedynie domysla¢ sie mozna, ze nierzetelng kontrole
instancyjng wigze ze sposobem rozpoznania zarzutu 1a apelacji, ktéry dotyczyt
naruszenia przez sad a quo wiasnie art. 7 k.p.k. w zwigzku z przyznanym
zado$c¢uczynieniem. Co wiecej, obraza przepisu prawa procesowego w postaci art.
410 k.p.k. wskazana w nadzywczajnym $rodku zaskarzenia w ogodle nie byta

podnoszona na wczesniejszym etapie postepowania. W tej sytuacji sgd ad quem
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nie byt zobowigzany do dokonywania kontroli prawidtowosci zastosowania tego
przepisu przez sad meriti, a skarzacy nie wykazat, iz winien byt to uczyni¢ poza
granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, zgodnie z art. 433 § 1 in fine k.p.k.
Tym bardziej, ze sam nie przeprowadzat dowodow na rozprawie apelacyjnej, a
zatem nie mégt naruszy¢ art. 410 k.p.k. (por. postanowienie SN z dnia 16 maja
2022 r., Il KK 473/21, LEX nr 3438189).

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sgd odwotawczy
odniost sie do wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji petnomocnika
wnioskodawcy, w tym do zarzutu 1a. Co wiecej, uczynit to niezwykle przejrzyscie,
omawiajgc je osobno, co utatwia poznanie motywow rozstrzygniecia. Ich analiza
prowadzi do wniosku, ze argumentacja sgdu odwotawczego jest rzeczowa i
odpowiadajgca na zarzuty apelacyjne. Ustosunkowujgc sie do niedoszacowania
wysokos$ci zadoscuczynienia zauwazyt, ze sad meriti wzigt pod uwage wszystkie
okolicznosci eksponowane przez skarzgcego i prawidtowo je wywazyt. Podkreslit,
ze kwota zadoscuczynienia miesci sie w granicach sedziowskiego uznania, ktora w
wypadku z istoty niewyrazalnej w pienigdzu krzywdy, korzysta z przyznanej przez
ustawodawce stosunkowo szerokiej swobody. To na wnioskodawcy spoczywat
ciezar wykazania nie tylko uszczerbku na zdrowiu R. L., lecz takze jego zwigzku z
osadzeniem w jednostce penitencjarnej. Tymczasem tego rodzaju
przekonywujgcych dowoddw nie przedstawiono w odniesieniu do utraty przez ww.
stuchu. Sgd odwotawczy potwierdzit, Zze wnioskodawca zostat dotkliwie pobity w
areszcie, lecz z dokumentaciji lekarskiej nie wynika, aby to wskutek tego zdarzenia
czesciowo utracit stuch. W tej sytuacji jego zdaniem zasadnie sgd meriti odmowit
wiary zeznaniom R. L. jako nie majgcym potwierdzenia w innych dowodach.
Zresztg wyraznie podkreslit, ze w pozostatym zakresie depozycje ww. zyskaty petng
aprobate sgdu pierwszej instancji. Tym samym odnidst sie do naruszenia przepisu
prawa procesowego w postaci art. 7 k.p.k., a tak przeprowadzonej kontroli trudno
zarzuci¢ razgcg wadliwos¢, na co stusznie wskazuje prokurator w pisemnej
odpowiedzi na kasacje. Przyznane zadoscuczynienie w kwocie 210.000 zt z catg
pewnoscig nie odbiega od kwot zwyczajowo zasgdzanych w tego rodzaju sprawach,
ktére wynoszg od kilku do kilkunastu tysiecy ztotych za jeden miesigc. Tymczasem

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, ze zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty
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zadoscuczynienia moze by¢ skuteczny w postepowaniu kasacyjnym wytgcznie
wtedy, gdy orzeczenie w sposOb oczywisty narusza zasady ustalenia wysokosci
tego swiadczenia, co w praktyce bedzie miato miejsce tylko przy ustaleniu kwoty
symbolicznej (zob. postanowienie SN z dnia 22 wrzesnia 2022 r., | KK 326/22, LEX
3490204 i przywotane tam judykaty). Sad odwotawczy wskazat, ze organ a quo w
ogole nie wzigt pod uwage wczesniej przyznanego wnioskodawcy
zadoscuczynienia w kwocie 5.200 zt, co zgodnie z art. 8 ust. 4 ustawy lutowej
obligowato go do wykazania, ze za przyznaniem dodatkowej kwoty przemawiajg
wzgledy stusznosci. Podniost wprawdzie, ze kwestii tej nie badat z uwagi na
kierunek wniesionej apelacji, co nie oznacza jednak, ze nie uznat podwyzszenia
kwoty zadoscuczynienia za w petni zasadne. Krytyczne uwagi sgdu ad quem w tym
zakresie sprowadzajg sie w istocie do niepowotania przepisu art. 8 ust. 4 ustawy
lutowej w postawie wyroku. Stwierdzenie, iz wnioskodawca ,pomija” koniecznosc¢
zastosowania wskazanego przepisu nalezy odczytywa¢ |i tylko jako
nieuwzglednienie wczesniej przyznanego zadoscuczynienia. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wyraznie wynika bowiem, ze przy ustaleniu czy wysokosc¢
zados$céuczynienia jest ,odpowiednia” nalezy bra¢ kwoty przyznane zaréwno w
wyroku sgdu a quo, jak i we wczesniejszym orzeczeniu.

Reasumujgc, nie budzi watpliwosci, ze Zzadna kwota nie zrekompensuje
krzywdy doznanej z tytutu bezprawnego pozbawienia wolnosci, gdyz sytuacja taka
nigdy nie powinna mie¢ miejsca. Nie zmienia to jednak faktu, iz kontroli instancyjne;j
dokonanej przez sgd odwotawczy w odniesieniu do zasgdzonego zados¢uczynienia
nie sposob uznac za nierzetelng. O obrazie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art.
433 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. nie moze by¢ zatem mowy.

Zwazywszy na to, ze art. 13 ustawy lutowej stwierdzajgcy, iz koszty
postepowania w sprawach objetych ustawg pokrywa Skarb Panstwa dotyczy tylko
kosztow powstatych w okresie od wszczecia do prawomocnego zakonczenia
postepowania (por. postanowienie SN z dnia 21 marca 1997 r., WKN 5/97, OSNKW
1997, nr 7-8, poz. 55), na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
obcigzono wnioskodawce R. L. uiszczong optatg. Jednoczesnie zgodnie z art. 624
§ 1 k.p.k. ze wzgledéw stusznosci zwolniono ww. od wydatkédw postepowania

kasacyjnego.
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Majgc na wzgledzie powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia.
[PGW]

[at]



