Sygn. akt IV KK 456/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 maja 2020 r.,

sprawy z wniosku A. S.

0 odszkodowanie i zadoséuczynienie za niestuszne skazanie i pozbawienie
wolnosci

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 maja 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 grudnia 2018 r., sygn. akt XXI Ko (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ wnioskodawce kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2018 r., Sgd Okregowy w K. na podstawie art. 8
ust. 1, art. 11 ust. 1, art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0soOb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 ze zm. - dale;j:
,2ustawa lutowa”) oraz art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 558 k.p.k., art. 355 § 1
k.p.c. i art. 203 § 1 k.p.c., zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A.
S.



e kwote 200.000 =zt tytutem zadoscuczynienia za niestuszne skazanie

i pozbawienie wolnosci na podstawie wyroku Sadu Wojewddzkiego

w K. z dnia 19 stycznia 1982 r. w sprawie IV K dor. (...), z tym, ze

zarachowat na poczet tej kwoty 25.000 zt wyptacone wnioskodawcy tytutem

zadoscéuczynienia w oparciu o prawomocny wyrok Sgdu Okregowego w K. z

dnia 9 lutego 2009 r. w sprawie XXI Ko (...), ktéry na mocy wyroku Sadu

Apelacyjnego w (...) z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie |l AKo (...) zostat

uchylony na skutek wznowienia postepowania (pkt 1),

e kwote 10.505,61 =zt tytutem odszkodowania za niestuszne skazanie

i pozbawienie wolnosci na podstawie wyroku Sgdu Wojewodzkiego w K. z

dnia 19 stycznia 1982 r. w sprawie IV K dor. (...) (pkt 2),

a w pozostatym zakresie roszczenie o odszkodowanie i zados¢éuczynienie za
niestuszne skazanie i pozbawienie wolnosci oddalit (pkt 3). Jednoczesnie umorzyt
postepowanie w przedmiocie zasgdzenia odszkodowania i zadoscuczynienia za
niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy w sprawie
Prokuratury Rejonowej w T. Ds (...) (pkt 4).

Od powyzszego wyroku apelacje wniést petnomocnik wnioskodawcy.
Zaskarzyt go w czesci oddalajgcej odszkodowanie (pkt 3) i zarzucit ,naruszenie art.
361 i 363 k.c., tj. zasady petnego odszkodowania przewidzianej w kodeksie
cywilnym przez zasgdzenie odszkodowania jedynie w kwocie 10.505,61 zt zamiast
169.977,52 zt z pracy podstawowej i 17.317,56 zt z pracy w redakcji tygodnika (...)
w zwigzku z bezprawnym pozbawieniem wolnos$ci, podczas gdy wnioskodawca
utracit w okresie aresztowania i odbywania kary tgcznie kwote 187.295,08 zi;
zasada petnego odszkodowania uniemozliwia za$ dokonywanie jakichkolwiek
obliczen (zupetnie zresztg dowolnych) w zakresie kwot, ktére wnioskodawca mogt
zaoszczedzi¢ (przyjecie 10-15%), gdyby przebywat na wolnosci i w ten sposob
ograniczanie odszkodowania o 85-90%".

W oparciu o powyzsze wniést o zmiane wyroku i uwzglednienie wniosku
o odszkodowanie w catosci, tj. zasgdzenie dodatkowo kwoty 176.789,57 zt tytutem
odszkodowania.

Wyrokiem z dnia 17 maja 2019 r., Sad Apelacyjny w (...) zaskarzony wyrok

utrzymat w mocy. Kosztami postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa.



Od tego wyroku kasacje ztozyt petnomocnik wnioskodawcy. Zaskarzyt go

w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 13 grudnia

2018 r. i zarzucit:

1.

,obraze przepisébw prawa materialnego, ktére to naruszenie miato istotny
wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 361 i 363 k.c. w zw. z art. 8.1 ustawy
lutowej przez jego btedng interpretacje i tym samym naruszenie zasady
petnego odszkodowania przewidzianej w kodeksie cywilnym, co w
konsekwencji spowodowato oddalenie wniosku o0 odszkodowanie ponad
kwote zasadzong, ktéra stanowita jedynie 15% utraconego przez
wnioskodawce wynagrodzenia w zwigzku z pozbawieniem wolnosci; Sad Il
instancji btednie uznat, iz metoda dyferencyjna nie obejmuje zasady petnego
odszkodowania i wnioskodawcy nalezy sie nie suma utraconych zarobkéw
ale kwota, ktorg realnie mégt ,zaoszczedzi¢”, co jest zupetnie sprzeczne z
pozytywnymi przepisami prawa cywilnego; w/w zasada uniemozliwia
dokonywanie jakichkolwiek obliczeh (zupetnie zresztg dowolnych) w zakresie

kwot, ktére wnioskodawca mogt zaoszczedzi¢, gdyby przebywat na wolnosci;

. obraze przepisow prawa procesowego, ktore to naruszenie miato istotny

wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 457 § 3 k.p.k., przez nienalezyte
wyjasnienie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, czym kierowat sie Sad
Apelacyjny w (...):

- ,uznajgc apelacje petnomocnika wnioskodawcy za oczywiscie bezzasadng
— chodzi tu o nastepujgcg kwestie — Sad Il Instancji nie odniést sie
w uzasadnieniu wyroku do kwestii przyjecia jako utraconego zarobku
wnioskodawcy kwoty 52.719,86 zt (wariant najmniej korzystny dla
wnioskodawcy) mimo, iz biegty w sprawie przedstawit kilka wariantéw, w tym
wariant najkorzystniejszy dla wnioskodawcy bo wskazujgcy na utracone
zarobki z pracy w F. w kwocie 169.977,52 zt (wariant za ktérym optowat
wnioskodawca); w efekcie nie zostato w sprawie wyjasnione dlaczego jako
podstawe zasgdzonego odszkodowania przyjeto wariant najmniej korzystny
mimo dokfadnego ustalenia okresu pozbawienia wolnosci i pozostawania
bez pracy oraz doktadnego ustalenia wysokosci zarobkéw wnioskodawcy

w okresie przed aresztowaniem; Sad Apelacyjny uznajgc za zasadne



obnizenie odszkodowania o 85% powotat sie tez ogdlnie na zasady
obliczania odszkodowania, kt6ére miaty zostac jasno ustalone w orzeczeniach
SN, przy czym Sad nie odniést sie w tym zakresie do pozytywnych
przepisow prawa, tj. art. 361 i 362 k.c., ktdre sg jedynymi przepisami w
zakresie zasady ustalania wysokosci szkody i zapewniajg petne
odszkodowanie (w tym lucrum cessans), a takim jest suma utraconych
zarobkow wnioskodawcy w okresie aresztowania”;
- ,Uznajgc za zasadne przyjecie jako podstawy zasgdzonego odszkodowania
(ti. kwoty, od ktorej Sad obliczyt 15%) wariantu, w ktérym biegty ustalit
utracone zarobki na kwote 52.719,86 zt; Sgd Apelacyjny dyskredytujgc jako
podstawe odszkodowania wariant biegtego w wysokosci 169.977,52 zi
wskazat ogdlnikowo, iz ,nie sposéb zgodzi¢ sie z petnomocnikiem, iz Sad
Okregowy winien bazowaé na najwyzszej kwocie wynikajgcej z obliczen
biegtego i przyjaé, iz utracone zarobki wnioskodawcy za okres pozbawienia
wolnosci wyniosty 169.977,52 zt skoro sam wnioskodawca zeznat, iz jego
wynagrodzenie miesieczne wynosito 8.400 zt’, przy czym Sad nie zauwaza,
iz zarobki obliczone przez biegtego byly zwaloryzowane na date orzekania, a
wnioskodawca wskazywat na nominalne zarobki sprzed okresu pozbawienia
wolnosci; dalej Sad wskazuje, iz to ,wnioskodawca jest najbardziej
miarodajnym zrodtem wiedzy co do w/w kwestii” , a zatem nasuwa sie
pytanie czy dla Sadu Apelacyjnego istotnym byly dokumenty ptacowe na
bazie ktorych biegty obliczat utracone wynagrodzenie i czy istotna w ogodle
byta opinia bieglego skoro ostatecznie nie analizuje wariantow
przedstawionych przez biegtego, a powotuje sie na zeznania wnioskodawcy
w tym zakresie”.
W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...)
Prokurator Prokuratury Okregowej w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie jako bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja podlegata oddaleniu, jako ze podniesione w niej zarzuty okazaty sie

bezzasadne w stopniu oczywistym.



Na wstepie trzeba przypomnie¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, ktory stronie przystuguje, co do zasady, od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze zarzuty kasacji nalezy kierowac¢ pod adresem
orzeczenia tego sadu a nie sgdu pierwszej instancji. Sgd kasacyjny jest sadem
prawa, dlatego nie mozna w tym postepowaniu skutecznie kwestionowac¢ ustalen
faktycznych, a wiec takze wysokosci zasgdzonego odszkodowania
(zadosc€uczynienia).

Przechodzgc do oceny zarzutow kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze pierwszy z
nich stanowi powtorzenie zarzutu apelacji petnomocnika wnioskodawcy od wyroku
Sgdu Okregowego w K. z dnia 13 grudnia 2018 r. Tre$¢ tego zarzutu, jak tez
powotane w nim (jako naruszone) przepisy prawa, $wiadczg, ze zostat on w istocie
skierowany pod adresem orzeczenia Sgdu pierwszej instancji oraz sprowadza sie
do zanegowania przeprowadzonej przez ten Sad i zaaprobowanej przez Sad
odwotawczy oceny zebranych dowodow i podwazenia dokonanych ustalen
faktycznych w zakresie wysokosci zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy
odszkodowania. Zabieg tego rodzaju, jako zmierzajgcy do powtdrzenia na etapie
postepowania kasacyjnego zwyktej kontroli odwotawczej, nie moze by¢ procesowo
skuteczny, gdyz nie jest funkcjg kontroli kasacyjnej ponowne rozpoznawanie
apelacji.

Wskaza¢ ponadto trzeba, ze rozwazany zarzut nie ma tzw. ,charakteru
kasacyjnego”. Sad odwotawczy nie mogt bowiem naruszy¢ powotanych w tym
zarzucie przepisow art. 361 k.c. i art. 363 k.c., gdyz utrzymujgc w mocy wyrok Sadu
pierwszej instancji tych przepisow prawa materialnego nie stosowat. W istocie wiec
zostat on skierowany pod adresem wyroku Sgdu Okregowego w K. , co koliduje z
art. 519 k.p.k.

Poniewaz w apelacji sformutowano podobny zarzut obrazy tych przepisow
prawa materialnego, to skarzgcy, jesli nie zgadzat sie ze stanowiskiem sgdu
odwotawczego, powinien w kasacji stawia¢ przede wszystkim zarzut wadliwej
kontroli instancyjnej i wykazywac, ze zostat on oceniony nieprawidtowo, a nie po
raz kolejny podnosi¢ zarzut obrazy tych samych przepiséw prawa materialnego.

Doda¢ wypada, ze zarzut ten nie moégt byé uznany za zasadny rowniez

dlatego, ze wysuwanie zarzutu obrazy prawa materialnego jest sensowne jedynie w



sytuacji wadliwego zastosowania przepisu tego prawa w orzeczeniu, ktére oparte
jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec
mowic¢ o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym
zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych, przyjetych za jego podstawe
lub naruszenia przepisow procesowych.

Niezaleznie od powyzszego, nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, izby
wskutek btednej wyktadni powotanych w tym zarzucie przepisdéw prawa, w sprawie
doszto do naruszenia zasady petnego odszkodowania. Przeciwnie, jak wynika z
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w K. petna, rzeczywista szkoda, ktorg
poniost wnioskodawca na skutek niestusznego skazania i pozbawienia wolnosci w
okresie od dnia 20 grudnia 1981 r. do dnia 9 sierpnia 1983 r. na podstawie wyroku
Sadu Wojewddzkiego w K. z dnia 19 stycznia 1982 r. w sprawie IV K dor. (...)
wynosita 10.505,61 zt i taka tez kwota z tego tytutu zostata zasgdzona. Nie ma
przeto racji skarzacy, ze zasgdzono na rzecz wnioskodawcy jedynie 15%
utraconego przezen wynagrodzenia, czyli - jak zdaje sie wynika¢ z jego wywodu —
tylko w takiej czesci zrekompensowano poniesiong szkode. Natomiast inng kwestig
jest to, czy ustalenia co do wysokosci poniesionej przez wnioskodawce szkody sg
prawidiowe. Jak juz jednak wczesniej wspomniano, ustaleh faktycznych w
postepowaniu kasacyjnym kwestionowaé nie wolno; stoi temu na przeszkodzie
przepis art. 523 § 1 k.p.k.

Mozna wiec jedynie wskaza¢, ze Sad Apelacyjny w (...) w pehi
zaakceptowat ustalenia Sgdu pierwszej instancji co do wysokosci podlegajgcej
zrekompensowaniu szkody, przedstawiajgc w uzasadnieniu swojego orzeczenia
powody tej decyzji (str. 2-4). Przede wszystkim jednak podzielit przyjetg przez ten
Sad (kwestionowang przez skarzgcego) zasade, ze przy obliczaniu wysokosci
naleznego wnioskodawcy odszkodowania za strate powstatg wskutek niemoznosci
zarobkowania, szkoda nie jest sumg utraconych zarobkdw, lecz réznicg miedzy
stanem majatkowym, jaki zaistniatby, gdyby poszkodowany nie zostat pozbawiony
wolnos$ci a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolnosci. Takie stanowisko,
jako zgodne z dominujgcg w orzecznictwie metodg dyferencyjng ustalania szkody

majagtkowej, zastuguje na akceptacje.



Petnomocnik wnioskodawcy kwestionujgc w dalszym ciggu ustalenia Sadu
pierwszej instancji w zakresie wysokosci zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy
odszkodowania, zaaprobowane przez Sad odwotawczy, podnosi w istocie zarzut
btedu w ustalaniach faktycznych. Takg za$ praktyke, jako stanowigcg obejscie
ustawowych ograniczen podstaw kasacji okreslonych w art. 523 k.p.k., nalezy
ocenic jako niedopuszczalng.

Oczywiscie bezzasadny jest réwniez drugi zarzut kasacji. Przy rozpoznawaniu
apelacji nie doszto bowiem do razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., co moze
mie¢ miejsce wtedy, gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta
argumentacja wyjasniajgca powody potraktowania zarzutéw i wnioskow apelacji
(sad uznaje za zasadne albo niezasadne, bez wyjasnienia swojego stanowiska w
tym wzgledzie), wzglednie argumentacja ta jest btedna, albo zawiera braki, ktore
nie bedg pozwalaty na skontrolowanie i zrozumienie stanowiska sgdu
odwotawczego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2013 r., V
KK 278/13, Lex nr 1422129). Sad Apelacyjny w (...) w uzasadnieniu wyroku
przedstawit szczegdtowg argumentacje dotyczgcg zgtoszonego w apelacji zarzutu i
wniosku (str. 2-4 uzasadnienia). Sad ten nie podzielit zasadno$ci zawartych w
apelacji argumentow w zakresie podniesionego przez petnomocnika naruszenia art.
361 i 363 k.c., w pemi akceptujgc argumentacje Sadu pierwszej instancji, zaréwno
w zakresie wysokosci utraconego przez wnioskodawce wynagrodzenia z pracy
podstawowej w okresie od dnia 20 grudnia 1981 r. do dnia 4 sierpnia 1983 r.,
opiewajgcego na kwote 52.719,86 zt, a nie na kwote 169.977,52 zt, jakg wskazuje
skarzacy, jak i regut, ktére winny mieC zastosowanie przy obliczaniu wysokosci
naleznego wnioskodawcy odszkodowania za strate powstatg wskutek niemoznosci
zarobkowania (rodzaju i wysokosci odliczen). Tym samym odniost sie do
podnoszonych w uzasadnieniu apelacji, powyzej wymienionych kwestii. Zauwazyc¢
nalezy, ze uzasadnienie zarzutu kasacji, w ktorym skarzgcy szeroko prezentuje
swojg wersje oceny dowoddéw i wyraza niezadowolenie z dokonanych ustalen, w
petni zaaprobowanych w wyniku kontroli apelacyjnej, nie niesie ze sobg tego, co
jest najwazniejsze dla skutecznosci kasacji, mianowicie nie wskazuje konkretnych

wadliwosci w rozumowaniu Sadu odwotawczego, z powodu ktorych nalezatoby



uznac, ze przeprowadzona przez Sad Apelacyjny w (...) kontrola instancyjna nie
spetnia kodeksowych standardéw.

Ponadto, juz tylko na marginesie nalezy zwazy¢, ze nawet przyznanie racji
skarzgcemu, iz Sgd Apelacyjny w (...), rzeczywiscie nie wyjasnit nalezycie, czym
sie kierowat uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng i w ten sposéb naruszyt
przepis art. 457 § 3 k.p.k., nie mogto prowadzi¢ do uznania tego zarzutu kasacji za
skuteczny, jako ze zgodnie z obowigzujgcym od 5 pazdziernika 2019 r. przepisem
art. 537a k.p.k., nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, ze
jego uzasadnienia nie spetnia wymogéw okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



