IV KK 450/25

WYCIAG Z PROTOKOLU

Dnia 9 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Stanistaw Stankiewicz
SSN Ryszard Witkowski

Protokolant Ewa Sliwa

Przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Piotra Krupinskiego.

Sad Najwyzszy postanowit:
na podstawie art. 531 § 1 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 3 k.p.k. i
art. 431 § 1 k.p.k. w zw. z art. 432 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.
1. kasacje wniesiong przez prokuratora na niekorzys¢
uniewinnionego M.A. pozostawi¢ bez rozpoznania;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z 16 maja 2025 r., sygn.
VI Ka 228/25, utrzymujacego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Katowice-Zachdd w
Katowicach z 30 sierpnia 2024 r., sygn. lll K 1185/18, uniewinniajgcy M.A., na
niekorzys¢ wyzej wymienionego wniost prokurator. Sprawa wraz z kasacjq trafita do
Sadu Najwyzszego, gdzie w dniu 3 lipca 2026 roku wptyneto pismo prokuratora,

zawierajgce o$wiadczenie o cofnieciu kasacji na niekorzys¢ M.A.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja podlega pozostawieniu bez rozpoznania, gdyz cofniecie

wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego M.A kasacji okazato sie skuteczne.

Przepisy Kodeksu postepowania karnego pozwalajg na cofniecie ztozonego
srodka odwotawczego, w tym kasacji, zgodnie z art. 431 § 1 k.p.k. W oparciu o art.
432 k.p.k. cofniety srodek odwotawczy pozostawia sie bez rozpoznania, chyba ze
zachodzi jedna z przyczyn wymienionych w art. 439 k.p.k. (bezwzgledne przyczyny
odwotawcze) lub art. 440 k.p.k. (razgca niesprawiedliwos¢ wyroku). Przepisy te, na
mocy art. 518 k.p.k. majg odpowiednie zastosowanie do postepowania kasacyjnego.
Zwazywszy, ze w sprawie nie ujawnity sie tego rodzaju uchybienia, cofniecie

kasacji Sad Najwyzszy uznat za skuteczne i skarge te pozostawit bez rozpoznania.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.

Stanistaw Stankiewicz  Adam Roch  Ryszard Witkowski
[WB]
[a4]



