IV KK 450/25

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie M.A.

uniewinnionego od popetnienia przestepstwa z art. 231 § 2 k.k. i in.

na posiedzeniu w Izbie Karnej bez udziatu stron

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2026 r.

whniosku o zwrot kosztéw obrony w postepowaniu kasacyjnym

na podstawie art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637 § 1
K.p.k. wzw. z art. 637a k.p.k. oraz § 11 ust. 2 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1, a takze § 15
ust. 1i 3 pkt 1 i 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U.2023.1964 t.j.)

postanowit:
zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego M.A. kwote 1.500
zt (jeden tysigc piecset ztotych), jako zwrot wydatkdéw poniesionych
przez niego w postepowaniu kasacyjnym z tytutu ustanowienia w
sprawie jednego obroncy, ktory w toku postepowania kasacyjnego
dokonat czynnosci procesowej w postaci sporzgdzenia i przestania
pisemnej odpowiedzi na kasacje prokuratora oraz uczestniczyt w

rozprawie kasacyjnej.

UZASADNIENIE

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 9 lipca 2026 roku, sygn. IV
KK 450/25, Sad Najwyzszy pozostawit bez rozpoznania cofnietg przez prokuratora

na niekorzysc¢ oskarzonego kasacje.



IV KK 450/25 2

Uczestniczacy @ w  rozprawie  obronca M.A. ztozyt  wniosek
0 zasgdzenie na rzecz oskarzonego zwrotu poniesionych kosztéw obrony z wyboru,

a wniosku tego Sad Najwyzszy na rozprawie nie rozpoznat.

Sad Najwyzszy uznat co nastepuje.

Whiosek o przyznanie poniesionych kosztow obrony okazat sie stuszny, gdyz
zgodnie z art. 637a k.p.k. do kosztdw postepowania kasacyjnego stosuje sie
odpowiednio przepisy o kosztach postepowania odwotawczego, chyba, ze ustawa
stanowi inaczej. Wobec tego odpowiednie zastosowanie w tej sprawie znalazt art.
636 § 1 k.p.k., przewidujacy obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami procesu za
postepowanie odwotawcze, jezeli srodek odwotawczy pochodzi wytgcznie od
oskarzyciela publicznego i nie zostat uwzgledniony, jak miato to miejsce w
przedmiotowej sprawie, przy czym norma ta znajduje zastosowanie takze w
przypadku pozostawienia kasacji bez rozpoznania. Do kosztéw procesu
niewatpliwie nalezg uzasadnione wydatki stron, w tym z tytutu ustanowienia w
sprawie jednego obroncy (art. 626 § 1 pkt 2 k.p.k.).

W przedmiotowej sprawie ustanowiony przez oskarzonego obrohca ziozyt
pisemng odpowiedz na kasacje z dnia 25 wrzesnia 2025 roku, wnoszgc o jej
nieuwzglednienie, za$ obronca uczestniczacy w rozprawie przed Sagdem
Najwyzszym, wobec cofnigcia kasacji przez prokuratora wnosit o pozostawienie jej
bez rozpoznania

Wysokos¢ przystugujgcego zwrotu poniesionych kosztow obrony z wyboru
okreslona jest Rozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U.2023.1964 t.j.). Zgodnie
Z jego przepisami, w sytuacji nieuwzglednienia srodka zaskarzenia wniesionego na
niekorzysc¢ oskarzonego, przystuguje mu zwrot poniesionych kosztow ustanowienia
jednego obroncy z wyboru, jednak nie za sam fakt ustanowienia obroncy i podjecia
sie przezen obrony, a za konkretnie podjete dziatania. Moze to by¢ przyktadowo:
uczestnictwo w rozprawie sgdowej, sporzadzenie i wniesienie kasacji czy tez
dokonanie okreslonej czynnosci procesowej w toku postepowania sgdowego. W

przedmiotowym postepowaniu zrealizowane na zewnatrz (a wiec niejako widoczne
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dla Sadu Najwyzszego) czynnosci obroncze polegaty na ztoZzeniu odpowiedzi na
kasacje oraz udziale w rozprawie. Rozporzgdzenie nie przewiduje wprost optaty za
czynnosc¢ polegajgcg na udzieleniu odpowiedzi na kasacje, dlatego Sad Najwyzszy
przyjmuje, ze w tym zakresie doszto do dokonania okreslonej czynnosci procesowej
w toku postepowania kasacyjnego. Zgodnie z § 12 ust. 1 rozporzadzenia, stawka
minimalna za tego rodzaju dziatanie wynosi 25% stawki minimalnej przewidzianej
za obrone w sprawie, w ktorej ta czynnos¢ ma by¢ dokonana. Stosownie do § 11
ust. 2 pkt 6 rozporzgdzenia stawka minimalna za obrone przed Sgdem Najwyzszym
wynosi 1.200 zt, a zatem w konsekwencji nalezng od Skarbu Panstwa na rzecz
oskarzonego optatg jest 300 zt za ztozenie pisemnej odpowiedzi oraz 1.200 zt za
udziat w rozprawie (tgcznie 1.500 zt).

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
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