Sygn. akt IV KK 45/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 14 marca 2018 r.,

sprawy G.K.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w K.

z dnia 3 sierpnia 2017 r., sygn. akt |l AKa [...]/17

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 24 marca 2017 r., sygn. akt Il Ko [...]/16

postanowit

. oddali¢ kasacje petnomocnika wnioskodawcy jako
oczywiscie bezzasadna;

Il. obciazy¢ wnioskodawce kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 24 marca 2017 r., sygn. akt Il Ko

[...]/16 na podstawie art. 552a § 1i § 2 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym w okresie
od 1 lipca 2015 r. do 14 kwietnia 2016 r. w zw. z art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 11
marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. 2016 poz. 437) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy G.K. kwote 119 816,49 zt, w tym kwote 36 816,49 zt tytutem
odszkodowania, a kwote 83 000 zt tytutem zadoscCuczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia prawomocnosci wyroku (ust. |). Dalej idgce zgdania oddalit (ust.

[I) i na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz



wnioskodawcy G.K. kwote 2 460 zt tytutem poniesionych kosztow zwigzanych z
ustanowieniem petnomocnika.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy Sad
Apelacyjny w K. wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...}/17
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia ztozyt petnomocnik wnioskodawcy zarzucajgc:

1. razgce naruszenie przepiséw postepowania majgce wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zeznan ztozonych przez wnioskodawce G.K. w zakresie, w jakim Sgd odmowit im
wiary tj.:

- w zakresie, w jakim wskazat na straty finansowe w zwigzku
przeprowadzeniem remontu wynajmowanego lokalu i ich zwigzku z niestusznym
stosowaniem srodkow zapobiegawczych

w zakresie, w jakim wskazat, ze wypowiedzenie umowy najmu lokalu
nastgpito w zwigzku z tymczasowym aresztowaniem;

w zakresie, w jakim wskazat, ze restauracja przynosita znaczne straty w
okresie, w ktorym byt aresztowany oraz po opuszczeniu przezenh aresztu;

w zakresie, w jakim wskazat, ze niesptacone pozyczki majg zwigzek z
niestusznym stosowaniem wobec niego $rodkéw zapobiegawczych;

w zakresie, w jakim wskazat, Ze niestuszne stosowanie Srodkéw
zapobiegawczych spowodowato utrate szans na zatrudnienie za granica,
podczas gdy sg one konsekwentne, stanowcze i znajdujg, wbrew twierdzeniom
Sadu Apelacyjnego, petne oparcie w zeznaniach swiadkow oraz pozostatym
materiale dowodowym, a zatem w cato$ci powinny zosta¢ one uznane za
wiarygodny dowdd w sprawie;

2. razgce naruszenie przepiséw postepowania majgce wpltyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zeznan ztozonych przez $wiadka A.A. w zakresie, w jakim Sgd odmowit im wiary tj.:
w czesci, w jakiej wskazata, ze znaczne problemy finansowe pojawity sie zaraz po
zatrzymaniu wnioskodawcy i utrzymywaty sie przez kilka lat, oraz pominiecie przez
Sad stanowczego oswiadczenia swiadka co do oczekiwania na zwrot srodkéw od

wnioskodawcy w zwigzku z zakupem dla niego paczek z zywnosécig podczas jego



pobytu w Areszcie Sledczym, podczas gdy znajdujg, wbrew twierdzeniom Sadu,
petne oparcie w zeznaniach swiadkow oraz pozostatym materiale dowodowym, a
zatem w cato$ci powinny zosta¢ one uznane za wiarygodny dowéd w sprawie;

3. razgce naruszenie przepisOw postepowania majgce wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dokumentu zaswiadczenia o zatrudnieniu (k.147) i uznanie go za niewiarygodny,
podczas gdy tres¢ ww. dokumentu znajduje petne poparcie w pozostatym materiale
dowodowym, zeznaniach $wiadkow, wnioskodawcy oraz dokumentacji nadestane;j
przez P.P.H.U. ,,P”, a zatem w catosci powinny zosta¢ one uznane za wiarygodny
dowdd w sprawie;

4. razgce naruszenie przepisOw postepowania majgce wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dokumentoéw PIT oraz zeznan A.C-V. w zakresie, w jakim Sad |l instancji powielit
kategoryczne uznanie Sadu | instancji, ze spadek przychoddéw restauracji
wnioskodawcy nastgpit dopiero pod koniec 2011 r. oraz uznanie, ze stosowanie
wobec G.K. niestusznych Srodkéw zapobiegawczych nie miato wptywu na
.kondycje" finansowg prowadzonej dziatalnosci, podczas gdy z materiatu
dowodowego wynika, ze zachodzi zwigzek przyczynowo - skutkowy pomiedzy
stosowaniem tych srodkoéw, a powstaniem szkody u wnioskodawcy.

W konsekwencji obrazy w/w przepisow postepowania skarzgcy zarzucit takze:

5. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, ze wnioskodawca nie ponidst szkody w
zakresie, w jakim Zgdat jej naprawienia oraz, ze krzywda spowodowana
niestusznym zastosowaniem $rodkow zapobiegawczych byta znacznie mniejsza niz
wskazat wnioskodawca, co w konsekwencji doprowadzito do zasgdzenia na rzecz
wnioskodawcy znacznie zanizonych kwot zaréwno odszkodowania jak i
zadosc¢uczynienia.

6. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 552a § 1 k.p.k.
w brzmieniu obowigzujagcym od dnia 1 lipca 2015 r. do 14 kwietnia 2016 r.
(w odniesieniu do wyktadni art. 445 § 1 k.c.) poprzez jego btedng wyktadnie, a w
konsekwencji przyznanie zados¢uczynienia w kwocie nieodpowiedniej, zanizone;j

oraz nieadekwatnej do krzywdy doznanej przez wnioskodawce;



7. razgce naruszenie art. 322 k.p.c. poprzez jego hiezastosowanie i

oddalenie zgdania wnioskodawcy w znacznej czesci z uwagi na nie udowodnienie
przez wnioskodawce wysokosci poniesionej szkody, w sytuacji, gdy $ciste
udowodnienie wysokosci zgdania bytlo w sprawie niemozliwe badZz znacznie
utrudnione, a rozstrzygniecie winno zapas¢ w oparciu o powotany wyzej przepis
oraz wyrazong w nim zasade ustalania wysokosci odszkodowania wedtug oceny
sadu;

8. razace naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 361 § 2 k.c.
poprzez oddalenie wniosku w zakresie kwoty w zakresie 760 193,35 zt obejmujgcej
szkode jakg ponidst wnioskodawca z tytutu odszkodowania za otrzymane paczki z
zywnoscia, pozyczki, kredyty, zalegtosci w ZUS, lokal gastronomiczny, a takze
utraconych swiadczen wynikajgcych z niemoznosci wyjazdu za granice (ij. szkody
lucrum cessans).

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzacy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w K. do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy G.K. nie zastuguje na uwzglednienie.

Poréwnanie zarzutow zawartych w apelacji oraz kasacji wskazuje, ze autor
kasacji w catosci powielit zarzuty apelacyjne dostosowujgc jedynie ich tres¢ do
wymogow okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k., poprzez uzycie w kazdym z nich
sformutowania razgce naruszenie przepiséw. Natomiast w pozostatym zakresie
zarzuty te zostaty przepisane z zarzutdédw apelacyjnych in exstenso oraz nie zostaty
powigzane ze wskazaniem na naruszenie takich przepisow, ktére mogt obrazi¢ Sgd
odwotawczy, chociazby na zasadzie przetransponowania poszczegdlnych uchybien
Sadu | instancji do wtasnego orzeczenia. W kasacji podniesiono réwniez
niedopuszczalny w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych (pkt 5). Wszystkie te uwagi prowadzg do wniosku, ze wywiedziona
kasacja pozostaje na granicy dopuszczalnosci, poniewaz jej autor skierowat skarge

do orzeczenia Sadu | instancji, podczas gdy zgodnie z trescig art. 519 k.p.k.



zaskarzeniu w trybie kasacji podlega orzeczenie sgdu odwotawczego konczgce
postepowanie.

Warto zauwazyC, ze w sprawie niniejszej to Sad | instancji prowadzit
postepowanie dowodowe i dokonat analizy zgromadzonych przez siebie dowoddéw
przez pryzmat standardow okreslonych w art. 7 k.p.k., Nadto w odniesieniu do
podstawy i zakresu dochodzenia odszkodowania za poniesiong szkode i
zado$cCuczynienia za doznang przez wnioskodawce krzywde Sad meriti miat na
uwadze obowigzujgcy woéwczas przepis art. 552a § 1 k.p.k., oraz w zakresie
wysokosci zasgdzonych kwot nie naruszyt dyspozycji art. 322 k.p.c. i art. 361 § 2
k.c. Natomiast Sad Apelacyjny rozpoznajgc apelacje petnomocnika wnioskodawcy
ograniczyt sie do kontroli instancyjnej zaskarzonego apelacjg orzeczenia i nie
przeprowadzat dodatkowych dowodow w tej sprawie (k. 340 t. |Il), ktore
powodowatyby zmiane ustalen oraz wymagaty przejecia przez sgd odwotawczy
funkcji orzeczniczych sadu | instanc;ji.

W takim uktadzie procesowym powtorzenie w kasacji zarzutow apelacyjnych
dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy Sgd odwotawczy w sposéb nienalezyty, a zatem
z uchybieniem art. 457 § 3 k.p.k. odpowiedziat na zarzuty podniesione w zwyktym
srodku odwotawczym, podczas gdy argumentacja zawarta w uzasadnieniu
orzeczenia Sadu Apelacyjnego wskazuje, ze wywigzat sie on ze swoich
obowigzkéw orzeczniczych w sposob nienaganny.

Nalezy, zatem przypomnie¢, ze to przepis art. 457 § 3 k.p.k. odczytywany w
powigzaniu z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. okresla zakres kontroli instancyjnej orzeczenia
sadu | instancji oraz istotne wymogi uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego,
obejmujgce koniecznosé nalezytego ustosunkowania sie do kazdego z zarzutdw i
wnioskow zawartych w apelacji, podania, ktére z nich uznat za zasadne albo
niezasadne, oraz wskazania, czym ostatecznie kierowat sie wydajgc takie, a nie
inne rozstrzygniecie. W zwigzku z powyzszym trzeba uznaé, ze zarzut zaniechania
wszechstronnej kontroli odwotawczej mogtby zastugiwac na akceptacje tylko
wowczas, gdyby z tresci uzasadnienia wynikato, ze w pewnym zakresie nie zostaty
rozpoznane zarzuty skierowane przeciwko orzeczeniu sadu | instancji lub sad
odwotawczy rozpoznat je w sposob nierzetelny. Biorgc to pod uwage i

uwzgledniajgc okolicznosci niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze uzasadnienie



wyroku Sgdu Apelacyjnego w K. w petni odpowiada standardom przewidzianym w
art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. Sad ten ustosunkowat sie do wszystkich
wskazanych w apelacji zarzutéw trafnie uznajgc, ze Sad | instancji nie dopuscit sie
obrazy powotanych w apelacji przepisow. W konsekwencji ponowne analizowanie
tych samych zarzutéw, z tym, ze podnoszonych w kasacji, jest zbedne, poniewaz
znalazty one wiasciwg i petng odpowiedz w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego,
ktorej skarzgcy wydaje sie nie dostrzega¢. Wydaje sie réwniez, ze autor kasacji
oczekuje, iz w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy przekraczajgc swoje
uprawnienia orzecznicze zakwestionuje poczynione przez Sady obu instancji
ustalenia i dokona odmiennej oceny zgromadzonych w sprawie dowoddw, w tym
zeznan swiadkow A.A. i1 A.C. - V.

Przede wszystkim nalezy wskaza¢, ze petnomocnik wnioskodawcy,
kwestionujgc w zarzucie apelacji wysokos¢ kwoty zasgdzonej przez Sad | instancji
z tytutu odszkodowania, w uzasadnieniu tego srodka zaskarzenia nie przedstawit
jakichkolwiek argumentéw na poparcie tego zarzutu. Tymczasem Sad Apelacyjny w
K. w sposéb petny odnidst sie do ustalen Sadu | instancji poczynionych w tym
zakresie, trafnie negujgc odmienne stanowisko wyrazone w apelacji petnomocnika
wnioskodawcy.

Nalezy podkresli¢, ze zaskarzone orzeczenie w zaden sposoOb nie narusza
zasad ustalania wysokosci kwoty odszkodowania, przy ktérym szkode wynikajgca z
niestusznego tymczasowego aresztowania stanowi roznica miedzy stanem
majgtkowym, jaki by istniat, gdyby skazanego nie pozbawiono wolnosci, a stanem
rzeczywistym z chwili odzyskania wolnosci. Szkoda obejmuje nie tylko straty
poniesione, czyli damnum emergens, ale rowniez utracone korzysci, czyli lucrum
cessans, a co wynika z wyktadni pojecia szkody zawartego w art. 361 § 2 k.c.
Wykazanie szkody w postaci lucrum cessans z natury rzeczy ma charakter
hipotetyczny. Jednak dochodzenie utraconych korzysci musi dotyczy¢ korzysci,
cho¢ przyszitych, to rzeczywiscie realnych do osiggniecia, co oznacza, ze musi
zosta¢ udowodnione tak duze prawdopodobienstwo osiggniecia korzysci
majgtkowej przez poszkodowanego, ze rozsgdnie rzecz oceniajgc, mozna
stwierdzi¢, iz poszkodowany na pewno uzyskatby korzys¢, gdyby nie wystgpito

zdarzenie, w zwigzku z ktérym ten skutek byt niemozliwy (por. wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 8 listopada 2006 r., Il KK 64/06, R-OSNKW 2006, poz. 2112).
Majac na uwadze natomiast charakter prowadzonego postepowania
odszkodowawczego, w ktdorym wnioskodawca wystepuje w roli osoby zgtaszajgce;j
roszczenia, a wiec to, ze dotyczy ono roszczenia cywilnoprawnego, ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne,
w tym zakresie istnieje bowiem mozliwos¢ positkowania sie art. 6 k.c.

W kontekscie tych zasad nalezy stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny w sposob
przekonywujgcy odniost sie do podnoszonego w apelacji elementu sktadowego
odszkodowania, ktorym w tej sprawie wedtug wnioskodawcy byt koszt paczek
zywnosciowych. Argumentacja w tym zakresie poczyniona w formule ogdlnej
zasady onus probandi wyrazonej w art. 6 k.c., wskazuje, iz orzeczenie Sadu |
instancji nie narusza zasady catkowitej kompensaty doznanego uszczerbku,
okreslonej w art. 361 § 2 k.c. (s. 6-8 uzasadnienia SA). Nadto Sad odwotawczy
odniost sie poprawnie do pozostatych zagadnieh poruszanych w zwyktym srodku
odwotawczym, sprowadzajgcych sie do kwestionowania wysoko$ci zasgdzonego
odszkodowania w zakresie: czesci zgdania wnioskodawcy obejmujgcego utracone
zarobki w zwigzku z zakazem opuszczania terytorium Polski (s.8 uzasadnienia SA),
zadtuzenia z tytutu zaciggnietych pozyczek i naleznosci na rzecz ZUS (s. 8 — 9
uzasadnienia SA) oraz rozliczenia z tytutu dziatalnosci gospodarczej polegajgcej na
prowadzeniu restauracji i naktadéw na jej remont (s.9-10 uzasadnienia SA).

Sad odwotawczy wprost odnidst sie do zarzutu obrazy art. 322 k.p.c. Nalezy
przypomniec¢, ze przepis ten pozwala na uwzglednienie zgdania pozwu, chociaz
zgdana przez powoda kwota nie jest mozliwa do scistego udowodnienia.

Skarzacy wydaje sie jednak nie dostrzegaé, ze Sgd Okregowy oddalit cze$é
roszczen wnioskodawcy co do zasady powotujgc sie na brak zwigzku
przyczynowego pomiedzy czescig sygnalizowanych szkod, a stosowanymi wobec
niego srodkami przymusu, a nie na fakt, iz nie zostaty one wykazane w zakresie
wysokosci szkody (s.10 — 11 uzasadnienia SA).

Oczywiscie chybiony okazat sie takze zarzut razgcego naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 552a § 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca
2015 r. do 14 kwietnia 2016 r. (w odniesieniu do wyktadni art. 445 k.c.) poprzez

jego btedng wyktadnie, a w konsekwenciji przyznanie zadoscuczynienia w kwocie



nieodpowiedniej, zanizonej oraz nieadekwatnej do krzywdy doznanej przez
wnioskodawce. Tres¢ uzasadnienia skargi kasacyjnej wskazuje, iz wnioskodawca
nie jest usatysfakcjonowany wysokos$cig zasgdzonej rekompensaty finansowej w
kwocie 83 000 zt i w tym przede wszystkim upatruje on naruszenia odpowiednich
przepiséw prawa cywilnego materialnego.

Sad Apelacyjny nie uznajgc zasadnosci apelacji petnomocnika
wnioskodawcy i utrzymujgc orzeczenie Sadu | instancji w mocy dokonat
merytorycznej oceny przestanki ,odpowiednio$ci” zasgdzonego na rzecz G.K.
zadoscuczynienia w kontekscie zarzutow apelacyjnych i przekonujgco uzasadnit
powody, dla ktorych uznat zasgdzong kwote za odpowiednig rekompensate. Nalezy
przypomnie¢, ze z pojeciem ,zadoséuczynienia”, pozostajg w zwigzku przepisy
prawa cywilnego materialnego, a zwtaszcza wymieniony przez skarzgcego art. 445
k.c., z ktérego wynika, ze zados$¢uczynienie winno by¢ ,odpowiednie”. Ustalenie
jednak, jaka kwota w konkretnych okolicznosciach jest ,odpowiednia” nalezy do
sfery swobodnego uznania sedziowskiego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 19 pazdziernika 2010 r., Il KK 196/10). W postepowaniu kasacyjnym zarzut
niewtasciwego ustalenia kwoty zadoséuczynienia moze by¢ skuteczny tylko wtedy,
gdy zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty narusza zasady ustalania tego
zadoscuczynienia, nie jest natomiast mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego
uznania sedziowskiego. Istotne jest tylko to, aby wszystkie relewantne okolicznosci
sprawy zostaty wziete pod uwage, co w niniejszej sprawie niewatpliwie miato
miejsce. Nadto zadoscuczynienie nie moze by¢é symboliczne, lecz stanowi¢ realng
rekompensate doznanej krzywdy. W tym konteksScie nalezy zauwazyc, ze
petnomocnik wnioskodawcy powotuje sie na te same okolicznosci majgce wptyw na
ustalenie wysokosci zados¢uczynienia, na ktére powotujg sie Sgdy obu instancji, a
ktére byly juz przedmiotem rozwazan w zwigzku ze stawianymi zarzutami
apelacyjnymi. Sgd Apelacyjny rozpoznajgc wniesiony $rodek odwotawczy, wzigt
pod uwage wszystkie przestanki majgce wptyw na jego wysokos¢: diugosé
stosowanego tymczasowego aresztowania, sytuacje osobistg wnioskodawcy, stan
jego psychiki i doznane w zwigzku z tym cierpienie, a takze kwestie zwigzane ze
statusem narodowosci wnioskodawcy (s. 12-13 uzasadnienia SA). Wszystkie te

okolicznosci zostaty poparte konkretnymi dowodami.



Jak stusznie wskazat Sgd odwotawczy wysokos$¢ zadoscuczynienia zawsze
jest odbierana subiektywnie, bowiem wycena krzywdy mimo opierania sie na
obiektywnych kryteriach zawsze bedzie nosi¢ taki charakter. Skarzacy zupetnie
pomija te argumentacje i po raz kolejny wywodzi, ze skoro wnioskodawca jest
obcokrajowcem to z tego tytutu kwota zadoscuczynienia powinna by¢ zblizona do
kwot ,przyznawanych osobom piastujgcym wysokie stanowiska panstwowe”
(zob. s. 15 uzasadnienia kasacji).

W tym stanie rzeczy pozostaje stwierdzi¢, Zze kasacja petnomocnika
wnioskodawcy, jako oczywiscie bezzasadna, podlegata oddaleniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 637 a
k.p.k.

a.t



