IV KK 448/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego M.B. i P.M.

po rozpoznaniu

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 17 listopada 2025 r.

whnioskow obroncy skazanych

o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach
z dnia 14 lutego 2025 r. sygn. akt VI Ka 1035/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 29 sierpnia 2024 r. sygn. akt Il K 369/24,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

wnioskow nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Nie zastuguje na uwzglednienie zaden z wnioskow obroncy skazanych o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjami prawomocnego wyroku.
Instytucja okreslona w art. 532 § 1 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy i cho¢ w same;j
treSci przepisu nie wskazano przestanek wstrzymania wykonania zaskarzonego
kasacjg wyroku, to jednak trafnie w orzecznictwie przyjmuje sie, iz Sgd Najwyzszy
moze skorzystaé z tej instytucji wytgcznie w  sytuacji wysokiego

prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji oraz ustalenia, ze wykonanie kary
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przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe i
w zasadzie nieodwracalne skutki (por. np. postanowienia SN: z dnia z dnia 22
listopada 2021 r., | KK 156/21; z dnia 19 pazdziernika 2021 r., lll KK 375/21).
Dlatego tez przy rozpoznaniu wniosku o wstrzymanie wykonania prawomocnego
orzeczenia w pierwszej kolejnosci nalezy dokona¢ wstepnej oceny stopnia
prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji przez pryzmat podniesionych w niej

zarzutow

W realiach tej sprawy nie sposdb obecnie stwierdzi¢, ze zachodzg podstawy
do zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy, po
zapoznaniu sie z zarzutami podniesionymi w kasacji, kwalifikowanymi przez
obronce jako naruszenie prawa materialnego, stwierdzit, ze brak jest podstaw, aby
juz na tym etapie przyja¢, iz sg one oczywiscie zasadne. Przeprowadzona w tym
zakresie wstepna kontrola nie potwierdza ich zasadnosci i tym samym nie pozwala

na stwierdzenie wysokiego prawdopodobienstwa uwzglednienia tych zarzutow.

Powyzsze prowadzi do konkluzji, ze mozliwos¢ uwzglednienia wniesionych
kasacji nie jest na chwile obecng na tyle wysoka, by stanowita wystarczajgcg
podstawe do skorzystania z instytucji wstrzymania wykonania zaskarzonego
orzeczenia.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.
[WB]

[a.4]



