Sygn. akt IV KK 445/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 listopada 2022 r.
sprawy J. S.

skazanego z art. 244 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i.in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 28 lipca 2022 r., sygn. akt VII Ka 550/22,
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 20 maja 2022 r., sygn. akt Il K 1634/21,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. C., Kancelaria
Adwokacka w O., kwote 442 zt (stownie: czterysta czterdziesci
dwa ziote), w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
J. S. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Olsztynie z dnia 20 maja 2022

r., sygn. akt Il K 1634/21.:

1. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze okresie od marca do 17
wrzesnia 2021 r. w O., nie stosowat sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w
Olsztynie zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej G. S. na odlegto$¢ mniejszg niz
200 m oraz zakazu wszelkich kontaktow osobistych, przy czym zdolnos¢ do



rozpoznania znaczenia tego czynu oraz zdolnos¢ do pokierowania swoim
postepowaniem miat ograniczong w stopniu znacznym - tj. czyn z art. 244 k.k. w
zw. z art. 31 § 2 k.k.,

2. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci za to, ze w okresie od marca do 30 lipca
2021 r. w O., czynem ciggtym, poprzez uzycie przemocy wobec pokrzywdzonej
G.S., wielokrotnie doprowadzit jg do obcowania ptciowego, stosunkdéw oralnych,
przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne i miat
ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia tego czynu
oraz zdolno$¢ do pokierowania swoim postepowaniem - tj. czyn z art. 197 § 1 k.k. i
art. 197 § 2 kk.wzw. zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12§ 1 kk. w zw. z art. 64 § 1
k.k.wzw. z art. 31 § 2 k.k.,

3. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w okresie od marca do 23
sierpnia 2021 r. w O., w krotkich odstepach czasu, ze z gory powzietym zamiarem,
wielokrotnie wdzierat sie do mieszkania G. S., w tym wylamujgc zamek od drzwi
wejsciowych do mieszkania a ponadto nie opuszczat go wbrew Zgdaniu
wymienionej, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine
przestepstwo podobne i miat ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ do
rozpoznania znaczenia tego czynu oraz zdolno$¢ do pokierowania swoim
postepowaniem - tj. czyn z art. 193 k.k. w zw. z art. 12§ 1 kk. w zw. z art. 64 § 1
k.k.wzw. zart. 31 § 2 k.k.,

4. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w blizej nieustalonym dniu, w
potowie miesigca lipca 2021 r., w O., grozit G. S. pozbawieniem zycia przy uzyciu
noza, przy czym kierowane przez niego grozby wzbudzity w wymienionej
uzasadniong obawe, ze zostang spetnione, przy czym czynu tego dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej za umys$ine przestepstwo podobne i miat ograniczong w stopniu
znacznym zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia tego czynu oraz zdolnos¢ do
pokierowania swoim postepowaniem - tj. czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.wzw. z art. 31 § 2 k.k.



Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad potgczyt wymierzone
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci, orzekajgc w ich miejsce kare tagczng 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczyt mu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 17 wrzesnia 2021 r. godz. 09:35.

Na podstawie art. 41a § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej G. S. na odlegtoS¢ mniejszg niz 100
m oraz zakazu kontaktowania sie z nig w jakiejkolwiek formie przez okres 5 lat.

Obronca oskarzonego wniosta apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajgc
go w catosci i zarzucajgc:

- obraze przepisow postepowania, ktéra mogg mieé¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia: art.
5§ 2, art. 7 i art. 410 k.p.k. — poprzez dowolng ocene materiatu dowodowego; art. 2
§ 2 k.p.k. wzw. z art. 4, art. 7, art. 9 § 1 oraz art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie
dazenia do ustalenia prawdy materialnej i niedopuszczenie z urzedu dowodu z
opinii biegtego; art. 410 w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez sporzgdzenie
uzasadnienia, ktére nie spetnia wymogow okreslonych w przepisach prawa
procesowego;

- btedy w ustaleniach faktycznych;

- razgcg niewspotmiernos¢ kary pozbawienia wolnosci.

Podnoszgc powyzsze wniosta 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Olsztynie do
ponownego rozpoznania, albo zmiane wyroku przez obnizenie wymierzonych
oskarzonemu kar pozbawienia wolnosci za poszczegdlne czyny i ztagodzenie kary
taczne;.

Sad Okregowy w Olsztynie, wyrokiem z dnia 28 lipca 2022 r., sygn. akt VII
Ka 550/22:

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze ztagodzit orzeczong wobec

oskarzonego kare pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 197 § 1 k.k. i

art. 197 § 2kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12§ 1 kk. w zw. z art. 64

§ 1 k.k. do 2 lat oraz ztagodzit kare tgczng pozbawienia wolnosci do 2 lat i 6

miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.



Kasacje od powyzszego wyroku wniosta obronca skazanego, ktéra
zaskarzyta go w catos$ci i zarzucita:

1. naruszenie art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 i art. 7 k.p.k.
przez nieuchylenie wyroku Sgdu | Instancji, mimo naruszenia przez ten Sad
przepisow postepowania karnego, co spowodowato, ze nie zostata ustalona
prawda obiektywna, a ujawnione w toku postepowania karnego dowody nie
potwierdzajg przebiegu zdarzenia ustalonego przez Sad | instancji; dowody
na ktérych opart sie Sgd nie prowadzg w drodze logicznego rozumowania do
potwierdzenia wersji zdarzenia przedstawionej przez pokrzywdzong, w
szczegolnosci przez oparcie ustaleh na:

a) negacji wyjasnien oskarzonego i przyjecie przebiegu zdarzen w oparciu o

zeznania pokrzywdzonej, ktdra nie jest osobg wiarygodng z uwagi na uzaleznienie

od alkoholu, chorobe psychiczng i negatywne nastawienie do skazanego,

b) opinii biegtego psychologa, ktdrg uznac¢ nalezy nie, jak przyjat to Sad, za petna,

jasng i wewnetrznie spojng, ale za nierzetelng, nieopartg o metodologie, metode

naukowg, a w konsekwencji nieprofesjonalng i pozbawiong wartosci dla sprawy,
podczas gdy jednoczesnie istnieje dowdd, ktory wskazuje, ze skazany nie dopuscit
sie czynu przypisanego mu przez Sgdy, w postaci wyjasnien skazanego, ktory
zaprzeczyt, ze dochodzito do zdarzen opisywanych przez pokrzywdzong, co

powinno mie¢ wptyw na uznanie, iz skazany nie popetnit zarzucanych mu czynow i

tym samym powinno prowadzi¢ do jego uniewinnienia;

. art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. przez przyjecie przez Sad Il Instancji,

ze niesprzeczny z zasadg in dubio pro reo jest wybor przez Sad | Instancji z

istniejgcych dwodch wersji przebiegu zdarzen ,wersji mniej korzystnej” dla

skazanego, podczas gdy uznanie winy skazanego mogto nastgpi¢ jedynie, jezeli
zgromadzony materiat dowodowy pozwalatby na wytgczenie mozliwosci
jakichkolwiek innych wersji zdarzenia poza wskazang przez pokrzywdzong;

2. art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 167 k.p.k. oraz art. 193 § 1
k.p.k. przez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z opinii biegtego lekarza,
w celu ustalenia, czy oskarzony, z uwagi na dolegliwosci, na jakie sie
powotuje, zwigzane m.in. z przerostem prostaty, ma mozliwos¢ odbycia

stosunku seksualnego, skutkiem czego byto niezasadne stwierdzenie, ze



oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu przestepstwa, doprowadzajgc

pokrzywdzong do obcowania ptciowego, podczas gdy w rzeczywistosci

przeprowadzenie wszystkich istotnych dla sprawy dowodéw nie pozwolitoby
na przypisanie oskarzonemu sprawstwa w zakresie czynu objetego
zarzutem aktu oskarzenia, dokonanie przez Sad Il instancji ustale odnosnie

do stanu zdrowia oskarzonego bez Zzadnej opinii biegtego lekarza o

odpowiedniej specjalizacji, na podstawie wtasnych, catkowicie dowolnych

wnioskowan.

Wskazujgc na powyzsze wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w Olsztynie i uniewinnienie
oskarzonego Ilub przekazanie sprawy Sagdowi | Instancji do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na wniesiong przez obrohce kasacje, prokurator
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja podlegata oddaleniu jako oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k.

W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy na nieprawidtowg konstrukcje i
kwalifikacje podniesionych w kasacji zarzutéw. | tak, nie jest prawidiowe
powotywanie w podstawie prawnej zarzutéw kasacji przepisu art. 438 pkt 2 k.p.k.
Przepis ten ma charakter ogdélny - okred$la rodzaje wzglednych przyczyn
odwotawczych i jest adresowany do stron postepowania a nie do sadu, totez nie
moze stanowi¢ podstawy prawnej zadnego zarzutu kasacji. Inne, powotane w
podstawie prawnej zarzutdw, przepisy prawa procesowego, uchybienie ktorym
zarzucita zaskarzonemu wyrokowi Autorka kasacji, co do zasady mogg byé
naruszone przez Sad odwotawczy tylko wowczas, gdy dokonuje on wiasnych,
odmiennych niz Sad i instancji ustalen faktycznych, co nie miato miejsca w
niniejszej sprawie. Niewtasciwe byto rowniez powotywanie w tych zarzutach art. 5 §
2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. Z utrwalonego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglgdu
wynika, ze przedmiotem uchybieh zarzucanych w skardze kasacyjnej mogg byé
tylko konkretne normy nakazujgce (lub zakazujgce) dokonywania okreslonych

czynnosci w okreslonej sytuacji procesowej. Tak wiec zarzut obrazy art. 4 k.p.k. nie



moze sam przez sie stanowi¢ podstawy zadnego Srodka odwotawczego, a wiec i
kasacji (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 grudnia 2021 r., Il
KK 561/21). W kasacji nie mozna takze stawia¢ skutecznie zarzutu naruszenia art.
5 § 2 k.p.k. podnoszgc watpliwosci, jakie ma skarzgcy co do sposobu
procedowania przy ocenie materialtu dowodowego lub co do sposobu interpretacji
prawa. Przepis ten statuuje zasade postepowania w sytuacji powstania niedajgcych
sie usungc¢ watpliwosci po stronie organu prowadzgcego postepowanie karne, a nie
strony. Wreszcie wsrod przepisow wymienionych w zarzutach kasacji, jako
naruszone przez Sgd odwotawczy, skarzgca wskazata art. 167 k.p.k. oraz 193 § 1
k.p.k. ZauwazyC nalezy, ze przepisy te nie byty stosowane przez Sad Il instanciji,
jako ze jego zadaniem nie byto prowadzenie wtasnego postepowania dowodowego,
lecz kontrola wyroku Sadu | instancji w granicach skargi apelacyjnej i poza tymi
granicami, w zakresie wskazanym w ustawie. Co najwyzej mozliwe byto w kasacji
zarzucenie Sagdowi Okregowemu niewlasciwego rozpoznania zarzutu apelacji,
odnoszgcego sie do potrzeby skorzystania w postepowaniu z opinii biegtego, celem
stwierdzenia seksualnej sprawnosci oskarzonego. Takiego zarzutu skarzgca w
zwyczajnym Srodku odwotawczym jednak nie sformutowata.

Lektura kasacji nasuwa wniosek, ze w rzeczywistosci, pod pozorem
zgtaszania zarzutow natury procesowej, skarzgca zmierza do rewizji niekorzystnych
dla skazanego ustalen faktycznych, ktére w postepowaniu kasacyjnym chroni
domniemanie poprawnosci. Proba skfonienia Sgdu kasacyjnego do zdublowania
kontroli instancyjnej nie moze prowadzi¢ do oczekiwanego przez Autorke kasacji
skutku, poniewaz w polskiej procedurze karnej obowigzuje model dwuinstancyjny, a
postepowanie kasacyjne stuzy wytgcznie eliminacji z obiegu prawnego orzeczenh
dotknietych najpowazniejszymi uchybieniami. Wynika z tego, co powinien mie¢ na
uwadze zwiaszcza profesjonalny petnomocnik bedgcy adwokatem Iub radcg
prawnym, ze celem postepowania kasacyjnego nie jest powielajgca kontrole
apelacyjng ocena rozumowania sgdu meriti, ani kontrola przeprowadzonych w
sprawie ustalen faktycznych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
listopada 2021 r., Il KK 509/21).

Podniesione w kasacji zarzuty sg nie tylko wadliwie sformutowane i

atakujgce ustalenia faktyczne, lecz rowniez merytorycznie niestuszne. Zastanawia



zwtaszcza przekonanie obrohcy, ze zaprzeczenie sprawstwa ze strony
oskarzonego, ktory juz wczesniej dopuszczat sie czynow o charakterze
przemocowym w stosunku do pokrzywdzonej, stanowi wystarczajgcy dowod jego
niewinnos$ci (por. s. 2 kasacji), jak rowniez kategoryczne twierdzenie, ze choroba
alkoholowa pokrzywdzonej automatycznie dezawuuje warto$¢ ztozonych przez nig
zeznan (tamze). Te oraz inne podniesione w kasacji, a wczesniej w apelacji,
kwestie zostaly prawidtowo przeanalizowane i ocenione przez Sad | instancji,
ktérego ustalenia, po przeprowadzeniu wnikliwej kontroli odwotawczej, zaaprobowat
Sad Il instancji.

Nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia niniejszej kasacji, nalezato oddali¢
ja jako bezzasadng w stopniu oczywistym, o kosztach postepowania rozstrzygajgc
zgodnie z art. 637a w zw. z 636 § 1 k.p.k., zas wysokos$¢ wynagrodzenia obroncy
za pomoc prawng udzielong skazanemu z urzedu ustalajgc na podstawie §17 ust. 3
pkt 1 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[as
af]



