IV KK 443/23

POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Bednarek (sprawozdawca)
SSN Adam Roch (uzasadnienie)

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Krajowej Anety
Orzechowskiej

w sprawie P. W. i B. N.

skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 maja 2024 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 21 kwietnia 2023 r., sygn. akt V Ka 80/22

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Dgbrowie Goérniczej

z dnia 10 listopada 2020 r., sygn. akt Il K 880/18,

1. oddala obie kasacje;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza
skazanych P. W. i B. N. w czesciach na nich przypadajacych.
[J.J.]

Matgorzata Bednarek Pawet Kotodziejski Adam Roch

UZASADNIENIE

B. N. zostat oskarzony o to, ze:
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1. w blizej nieustalonych dniach, w okresie od dnia 1 lipca 2009 r. do dnia 31
stycznia 2014 r., na terenie woj. [...]: w S., S.1., D. i S.2., dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci
marihuany o wadze nie mniejszej niz 83 kilogramy w ten sposob, ze nabywat je
od S. S. w réznych ilosciach, jednorazowo wynoszacych od 0,5 kilograma do 2
kilogramow, za cene od 15 zt do 16 zt za gram, w celu dalszej odsprzedazy,
przy czym z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, tj. o
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65§ 1 k.k;;

2. w dniu 27 pazdziernika 2015 r. w domu przy ul. [...] w S., wbrew przepisom
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, posiadat srodki odurzajgce w postaci
kokainy w ilosci 3,27 grama netto, tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii.

P. W. zostat zas oskarzony o to, ze:

3. w blizej nieustalonych dniach, w okresie od dnia 1 stycznia 2002 r. do dnia 31
grudnia 2008 r., w S.2., woj. [...], dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, uczestniczyt w obrocie
znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci marihuany o wadze nie
mniejszej niz 33 kilogramy i 250 gramdéw w ten sposob, ze nabywat je od S. S.
w roéznych ilosciach, wynoszgcych jednorazowo od 250 gramow do 2
kilogramow, ptacgc za gram od 15 do 16 zt, w celu dalszej odsprzedazy, przy
czym z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrodto dochodu, tj. o czyn
z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw.
zart. 65§ 1 kk.;

4. w blizej nieustalonych dniach, w okresie od dnia 1 lipca 2009 r. do dnia 30
wrzesnia 2013 r.,, w S.2. w woj. [...] oraz T., dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci
majgtkowej, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,

uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci
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marihuany o wadze nie mniejszej niz 27 kilogramow w ten sposob, ze nabywat
je od S. S. w réznych ilosciach, jednorazowo wynoszgcych od 1 kilograma do 2
kilogramow, ptacgc za kilogram od 15.000 zt do 16.000 zt, w celu dalszej
odsprzedazy, przy czym z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrédto
dochodu, tj. 0 czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2020 roku, sygn. akt Il K 880/18, Sad

Rejonowy w Dgbrowie Gorniczej:

1. uznat B. N. za winnego popetnienia zarzucanego mu, opisanego wyzej w pkt 1
czynu, czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. i za to na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w wymiarze 300 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
na kwote 50 ztotych;

2. uznat B. N. za winnego popetnienia zarzucanego mu, opisanego wyzej w pkt 2
czynu, czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i za to na mocy powotanego
przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. namocyart. 85§ 1i§2kk., art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy sprzed dnia 24
czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone w pkt 1 i 2 kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci i wymierzyt B. N. kare tgczng 4 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. uznat P. W. za winnego popetnienia zarzucanego mu, opisanego wyzej w pkt 3
czynu, czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art.
65 § 1 kk. i za to na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolno$ci i grzywne w wymiarze 250 stawek dziennych ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych;

5. uznat P. W. za winnego popetnienia zarzucanego mu, opisanego wyzej w pkt 4

czynu, czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
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lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. i za to na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lati 10
miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych;

6. namocyart. 85§ 1i§2kk., art. 86 § 1i§ 2 k.k. w brzmieniu ustawy sprzed
dnia 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec P. W.
kary jednostkowe pozbawienia wolnosci oraz grzywny i wymierzyt mu kare
taczng 4 lat pozbawienia wolnosci i kare tgczng grzywny w wymiarze 290
stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy P. W. oraz obronhca B. N..
Pierwszy z obroncow P. W. zarzucit:
1. obraze prawa procesowego, majgcg wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku:
1l.art. 7 i 410 k.p.k. poprzez naruszenie reguty logicznego rozumowania
objawiajgce sie wyprowadzeniem btednych wnioskow z przeprowadzonych
dowoddéw poprzez uchybienia przy ksztattowaniu podstawy faktycznej i
dowodowej rozstrzygniecia, podczas gdy mogty mie¢ wptyw na tresc
wyroku i dotyczyty istotnych okolicznosci i dowoddéw, poprzez wybidrcze
uznanie waloru wiarygodnosci dowodu z zeznan $wiadka S. S. tylko w
takim zakresie, w jakim pozwalato to na skazanie oskarzonego, pomimo
licznych  watpliwosci  wynikajgcych z wyzej wskazanego dowodu
osobowego, wyrazajgcych sie przede wszystkim w sprzecznosci pomiedzy
wskazanymi ilosciami srodkoéw odurzajgcych w postaci marihuany, braku
dostatecznej analizy, przy ocenie dowodu z zeznan S. S. jego sytuacji
procesowej, tj. ubiegania sie o zastosowanie bgdz korzystanie z instytucji
okreslonej w art. 60 § 3 i 4 k.k., a tym samym korzysci jakie ptyng dla tegoz
Swiadka z pomawiania innych osob, a tresc¢ jego zeznan wprost wskazuje,
iz jest to osoba doskonale obeznana z mechanizmami procesu karnego,
nastawiona w swoich dziataniach na odniesienie korzysci, prowadzaca jak
sama przyznaje ,rozbudowang” dziatalnosé, przedstawiajgca wersje
wydarzen w sposob zmierzajgcy do skorzystania z dobrodziejstwa art. 60 §

3 i 4 k.k., przy sprzecznosci z logikg i zasadami doswiadczenia zyciowego
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w zakresie rzekomego handlu na wielkg skale wydzielonymi porcjami
srodkow odurzajgcych tzw. ,dziatkami” lub ,porcjami” dilerskimi, przy
przyjeciu iz z 1 grama marihuany powstajg 4 dziatki dilerskie, a z 1 grama
amfetaminy 8 porcji dilerskich (63000 x 4 = 252000 dziatek), za$ wtedy
oskarzony musiatby na przestrzeni 10 lat rozprowadzi¢ na obszarze
niewielkiego miasta okoto 25200 dziatek rocznie, 2100 miesiecznie, i 70
dziennie, co jest obiektywnie niemozliwe do zrealizowania w realiach
sprawy, a z pewnoscig winien wzbudza¢ uzasadnione watpliwosci fakt, ze
organy Scigania nie zaoferowaty dowodéw w postaci spersonalizowanych
odbiorcow takiego towaru w tak niewielkiej spotecznoéci; a takze z
pominieciem tresci zeznahn innych swiadkow, poprzez uwzglednienie
jedynie okolicznosci niekorzystnych dla oskarzonego, a pominiecie faktow i
dowoddéw korzystnych takich jak zeznania $wiadkéw i dowody z
dokumentow (w tym wywiadu srodowiskowego);

2.art. 5§ 11§ 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia
skazujgcego w sprawie na jednym dowodzie osobowym tj. Swiadku
koronnym S. S., ktérego zeznania obcigzajgce dotyczyly okresu sprzed
kilkunastu lat, w ktorych podawat on rozbiezne wartosci Srodkéw
odurzajgcych i nie uzyskalty one, w toku postepowania dowodowego,
potwierdzenia w innych dowodach, a przy tym nie pokonaty zaréwno zasad
procesowych okreslonych w art. 5 § 1 i § 2 k.p.k., jak i nie odpowiadaty
zasadom logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, co
spowodowato oparcie wyroku w sprawie na zeznaniach, ktére nie stanowity
wartosciowego dowodu w procesie karnym i nie mogty stanowi¢ podstawy
rozstrzygniecia o winie i karze, co doprowadzito do przypisania
oskarzonemu znamienia ,uczestniczenia w obrocie znacznej ilosci srodkéw
odurzajgcych”, podczas gdy nie dokonano nawet ustalenia
spersonalizowanych odbiorcéw, nabywcow towaru, tym samym nikt nie
potwierdzit ilosci dawek nabywanych teoretycznie $rodkéw oraz
okolicznosci rzekomego odsprzedawania towaru;

3. obraze przepisu art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez zaniechanie wyjasnienia,

w uzasadnieniu wyroku, dlaczego jeden dowod, nawet jezeli zostat
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uzyskany w drodze ustawy dotyczgcej swiadka koronnego, zadecydowat o
uznaniu oskarzonego P. W. za winnego popetnienia przestepstw
przypisanych mu w wyroku, a pozostate dowody nie stanowity podstawy
rozstrzygniecia mimo tego, ze byty chronione przepisem art. 5 k.p.k.,
poprzez brak podania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powoddéw
oddalenia wniosku dowodowego po uprzednim jego dopuszczeniu — z
zeznan $wiadka W. S., bowiem sgd dysponuje w tym zakresie okreslonymi
srodkami przymusu majgcymi na celu doprowadzenie do przeprowadzenia
dowodu ze Zrodta osobowego;

4. obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, poprzez jego btedne zastosowanie,
podczas gdy oskarzony swoim zachowaniem nie wypetnit znamion okreslonych
w tym przepisie w zakresie kwalifikacji prawnej czynu, bowiem oskarzony
przyznat sie do posiadania marihuany, jednak w zadnym razie nie uczestniczyt
on w obrocie srodkami odurzajgcymi w znacznych ilosciach, przy czym nie
zostato to wykazane zadnymi obiektywnymi dowodami w postepowaniu, nie
ustalono konkretnych spersonalizowanych odbiorcéw, nie wykazano
uzyskanych korzysci finansowych, powigzan osobowych co do kontrahentow,
sposobow w jaki oskarzony miatby dokonywaé dalszej odsprzedazy, nie
znaleziono zadnych przedmiotow (waga, miarka, woreczki strunowe, lufki etc.)
w domu oskarzonego ani miejscu pracy, ktore miatyby Swiadczyé o
przygotowywaniu przez niego dziatek srodkéw odurzajgcych na sprzedaz, a
takze nieuzasadnione przypisanie przez sgd oskarzonemu dziatania w trybie
czynu ciggtego na przestrzeni tat od 2002-2013, stwierdzenia z gory
powzietego zamiaru, podczas gdy wszystkie te okoliczno$ci zostaty ustalone w
oparciu o jeden dowdd, tj. zeznania $Swiadka S. S., z jednoczesnym
pominieciem wszelkich innych dowoddw, wzajemnie spdjnych i logicznych
zaoferowanych przez obroneg;

5. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 65 k.k., poprzez jego btedne
zastosowanie, podczas gdy oskarzony swoim zachowaniem nie wypetnit
znamion okre$lonych w tym przepisie w zakresie kwalifikacji prawnej czynu,

bowiem oskarzony przyznat sie do posiadania marihuany, jednak w zadnym
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razie nie uczynit sobie z popetnienia przestepstwa statego zroédta dochodu, przy
czym nie zostalo to wykazane zadnymi obiektywnymi dowodami w
postepowaniu, nie ustalono konkretnych spersonalizowanych odbiorcow, nie
wykazano uzyskanych korzysci finansowych, powigzan osobowych co do
kontrahentéw, sposobow w jaki oskarzony miatby dokonywac¢ dalszej
odsprzedazy. Przyjmujgc zeznania swiadka S. S., stanowigce jedyny dowdd w
sprawie za wiarygodne dotyczg jedynie okolicznosci nabycia srodkéw
odurzajgcych przez oskarzonego w zadnej swojej czesci nie dotyczg dalszej
odsprzedazy. Natomiast materiat dowodowy zaproponowany przez obrone
(praca w pizzerii, prowadzona dziatalno$§¢ gospodarczy) w sposob
jednoznaczny wskazuje, ze oskarzony nie czerpat korzysci finansowych z
przestepstwa a tym bardziej nie uczynit sobie z popetnienia przestepstwa
statego zrédta dochodu;

6. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 45 § 1 k.k., poprzez jego btedne
zastosowanie, bowiem w materiale dowodowym brak jest jakiegokolwiek
dowodu s$wiadczgcego o osiggnieciu przez oskarzonego korzysci majgtkowej
czy to w sposéb bezposredni czy posredni, ktéra to korzys¢ winna byé
udowodniona za pomocg zgromadzonego materialu dowodowego, nie zas
poszlakowe dopasowana do wskazanych przez organ ilosci Srodkow
odurzajgcych i abstrakcyjnie przyjetej ceny, przy przyjeciu przez organ
znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych majgcej by¢é przedmiotem obrotu na
niewielkim obszarze, przy lokalnej spotecznosci, podczas gdy w takim stanie
rzeczy istniatyby liczne powigzania osobowe pomiedzy odbiorcami a
oskarzonym, oskarzonym a posrednikami etc.;

7. btedy w ustaleniach faktycznych przyjete za podstawe orzeczenia, majgce
wptyw na jego tres¢, a polegajgce przede wszystkim na uznaniu, iz oskarzony
dopuscit sie czyndw zarzucanych w akcie oskarzenia, w sytuacji gdy
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy z uwagi na liczne watpliwosci,
zeznania jednego $wiadka i rozbieznosci nie pozwalat na uznanie jego
sprawstwa i winy:

1. ustalenie iloci sprzedawanych przez swiadka S. S. srodkéw odurzajgcych —

marihuany na: od 2002 do 2008 r. na nie mniej niz 33 kg i 250 gramow, w
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okresie od 2009 do 2013 r. nie mniej niz 27 kg, podczas gdy swiadek ten
zeznat, iz nie pamieta transakcji i nie potrafi przyblizy¢ nawet iloSci
minimalnej jakg przekazat w latach 2002-2004 oskarzonemu P. W., z
kolejnych zeznan wynika, iz sprzedat ,P. z P.1. ” 250 graméw marihuany, z
kolei w 2004 r. wedle swiadka oskarzony nabyt nie mniej niz 4 kilogramy,
od roku 2005 do 2007 nie mniej niz 24 kilogramy, w latach 2012 do 2013 r.
nie mniej niz 5 kilogramow, co wskazuje na dysproporcje w zakresie
podawanych ilosci na przestrzeni czasu i nie pozwala na obdarzenie
zeznan walorem wiarygodnosci, a takze jest to rozbiezne z ilosSciami
wskazanymi w akcie oskarzenia;

2. przyjecie przez sad, ze oskarzony P. W. — jak zeznat S. S. — powiedziat mu,
ze studiuje architekture w K., podczas gdy oskarzony nigdy nie studiowat w
K., a na Politechnice [...], zas sad nie zweryfikowat tej okolicznosci, a
jedynie kolejno opart swe ustalenia na zeznaniach jednego swiadka;

3. przyjecie przez sad, iz S. S. i P. W. pozostawali w zazylych relacjach, o
czym Swiadczy¢ miata wiedza swiadka o zyciu prywatnym oskarzonego, z
pominieciem okoliczno$ci, iz podawane przez swiadka dane sg mozliwe do
ustalenia poprzez powszechnie dostepne portale spotecznosciowe P. W. i
0sOb mu bliskich, poza tym nie polega na prawdzie stwierdzenie, ze
Swiadek nie miat szans na poznanie tych wiadomosci w inny sposob;

4. stwierdzenie, ze P. W. dokonat obrotu $srodkami odurzajgcymi w postaci
marihuany o wadze nie mniejszej niz 33 kg i 250 g, podczas gdy P. W.
przyznat sie jedynie do nabycia na wiasne potrzeby tgcznie maksymalnie
do 5 kg marihuany w okresie od 2002-2008, zas w stosunku do zarzutu z
punktu 4, tj. nabycia marihuany w wadze nie mniejszej niz 27 kg, oskarzony
nie przyznat sie do winy;

5. okreslenie korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia przestepstwa na
kwoty odpowiednio 498.750 zt oraz 405.000 z, a co za tym idzie
orzeczenie o ich przepadku, w sytuacji gdy kwoty te zostaty przez sad
ustalone arbitralnie, w oparciu wytgcznie o zeznania S. S. co do ilosci

kupowanego towaru i ceny, bowiem sad nie ustalit na drodze postepowania
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dowodowego kwot za jakie nieznane sgdowi osoby w nieokreslonym
miejscu i czasie miatyby kupowac towar od oskarzonego;

6. razgcag niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wobec P. W. w zwigzku z art. 37b
k.k., poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji btednego przyjecia, ze jedynie
kara pozbawienia wolnosci bez warunkowego jej zawieszenia przyniesie w
przypadku oskarzonego pozytywny skutek, podczas gdy biorgc pod uwage
postawe sprawcy nalezy uznac, ze orzeczenie kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary ograniczenia wolnosci
polegajgcej na nieodpfatnej kontrolowanej pracy w osrodkach terapeutycznych
przez okres 2 lat przyniesie spodziewany skutek w zakresie prewencji ogolnej i
szczegolnej, bowiem oskarzony jest osobg dotychczas niekarang, zgodnie z
trescig wywiadu srodowiskowego prowadzi ustabilizowany tryb Zzycia, jest
szanowanym przedsiebiorcg, gtowg rodziny, ojcem dwojki dzieci, za$
orzeczenie bezwzglednej kary eliminacyjnej 4 lat pozbawienia wolnosci nie jest
celowe w kontekscie dyrektyw wymiaru kary, nie ma na uwadze celu
resocjalizacji, celu prewencyjnego oraz wychowawczego, bowiem jej
dolegliwos¢ przekracza stopien winy, nie uwzglednia kryteribw stopnia
spotecznej szkodliwosci w stopniu adekwatnym do czynu.

Drugi obronca P. W. zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., polegajgca na
naruszeniu zasady obiektywizmu, przekroczeniu granic swobodnej oceny
dowodow, nieuwzglednieniu przy wyrokowaniu catoksztaltu okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej i uwzglednieniu jedynie okolicznosci
przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego, a tym samym bezpodstawnemu
odméwieniu wiary wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom sSwiadkow
powotanych przez oskarzonego, a przez to dokonanie nieprawidtowych ustalen
faktycznych, czego konsekwencjg byto przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie
czynow zarzuconych mu aktem oskarzenia;

2. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tresé¢ orzeczenia, a w

szczegolnosci art. 5 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 7 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie
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w catkowicie dowolny sposob wszelkich niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci na
niekorzysc oskarzonego;

3. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 172 k.p.k., poprzez nieprzeprowadzenie konfrontacji
pomiedzy Swiadkiem S. S. a oskarzonym P. W. w celu wyjasnienia niedajgcych
sie usung¢ w zaden inny sposob bardzo powaznych sprzecznosci w ich
depozycjach/wyjasnieniach;

4. obraze przepisOw postepowania majgcg wplyw na tres¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 366 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 199a k.p.k., poprzez
niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy i nieprzeprowadzenie
dowodu z badania wariograficznego swiadka P. S. w sytuacji, gdy miato to
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie i poczynienia
prawidtowych ustalen faktycznych;

5. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 366 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 167 k.p.k., poprzez
niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy i nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodu z zeznan funkcjonariuszy CBS prowadzacych czynnosci
przestuchania i sporzgadzajgcych protokoty przestuchania w trakcie trwania
postepowania przygotowawczego swiadka S. S., a dowdd ten ma istotne
znaczenie dla ustalenia czy zostat popetniony czyn zabroniony, czy stanowi on
przestepstwo i jakie, czy czyn zabroniony zostat popetniony w warunkach, o
ktérych mowa w art. 65 k.k.;

6. obraze przepisbw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k., poprzez niewyjasnienie podstawy
prawnej wyroku oraz ograniczenie sie¢ wytgcznie do wymienienia
zastosowanych przepiséw, bez precyzyjnej argumentacji przemawiajgcej za
przyjeciem zastosowanej kwalifikacji prawnej przypisanego czynu;

7. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majgcy
wplyw na jego treS¢ poprzez przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie czyndéw
zarzucanych mu aktem oskarzenia w sytuacji, gdy jedynym dowodem majgcym
Swiadczy¢ o jego winie sg depozycje swiadka koronnego S. S. ztozone na wiele

i lat po zakonczeniu rzekomego przestepczego procederu, w ktorym miat
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10.

uczestniczy¢ oskarzony i kilkanascie innych osob, w zadziwiajgcy sposob i z
niestychang precyzjg wskazujgce miejsca, ilosci, kwoty oraz czas nabywania
srodkodw odurzajgcych, w sytuacji gdy jest to wrecz niemozliwe, a ztozone
zeznania w tym zakresie nalezatoby uznac¢ za niewiarygodne;
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majgcy
wptyw na jego tres¢, poprzez catkowicie bezpodstawne przyjecie, iz oskarzony
P. W. w blizej nieustalonych dniach w okresie od dnia 1 stycznia 2002 r. do
dnia 31 grudnia 2008 r. uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci srodkow
odurzajgcych w postaci marihuany o wadze nie mniejszej niz 33 kilogramy i 250
gramow nabywajgcjeod S. S,
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majgcy
wptyw na jego tres¢, poprzez catkowicie bezpodstawne przyjecie, iz oskarzony
P. W. w blizej nieustalonych dniach w okresie od dnia 1 lipca 2009 r. do dnia 30
wrzesnia 2013 r. uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci $rodkéw odurzajgcych
w postaci marihuany o wadze nie mniejszej niz 33 kilogramy i 250 graméw
nabywajgcjeod S. S,;
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majgcy
wptyw na jego tres¢, poprzez catkowicie bezpodstawne przyjecie, iz oskarzony
nabywajgc od S. S. srodki odurzajgce w ilosciach wskazanych w swoich
wyjasnieniach uczynit sobie z tego state zrodto dochodu oraz uzyskat korzys¢
majgtkowa.

Obronca B. N. zarzucit natomiast:
obraze przepisdw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu poprzez przypisanie mu w kontestowanym wyroku
zachowania, ktore nie odpowiada ustawowemu zestawowi znamion typu czynu
zabronionego opisanego w przepisie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii poprzez ograniczenie sie do wskazania, iz
oskarzony dopuscit sie czynu opisanego w wyroku ,wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii” w sytuacji, gdy tylko zachowanie sprzeczne z art.
33-35, art. 37, art. 40 i art. 40a moze stanowiC¢ o popetnieniu powyzszego

wystepku;
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2. obraze przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu B. N. w odniesieniu do wystepku z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii poprzez
przyjecie, iz w zdekodowanych przez sad a quo ustaleniach faktycznych
zachowanie ww. polegajgce na nabywaniu srodkéw odurzajgcych od S. S.
.celem ich dalszej odsprzedazy” stanowi o realizacji znamion tego
przestepstwa w sytuacji, gdy nie poczyniono zadnych ustalen w zakresie
potencjalnych odbiorcéw srodkéw odurzajgcych, ktére miat oskarzony
,2odsprzedawaé”, co w zadnym wypadku nie jest wystarczajgce do pociggniecia
do odpowiedzialno$ci karnej z tytutu uczestniczenia w obrocie znacznej iloSci
narkotykow;

3. obraze przepisow prawa materialnego (inng anizeli dotyczgcg kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu), a konkretnie przepisu art. 45 § 1
k.k. w zakresie orzeczenia przepadku korzysci majgtkowej uzyskanej z
popetnionego przestepstwa poprzez wyrazenie absurdalnego pogladu
prawnego o tym, iz korzysc¢ ta stanowi rownowartos¢ kwoty nabycia narkotykow
stanowigcych przedmiot obrotu;

4. majgcg wptyw na tres¢ wydanego wyroku obraze przepiséw postepowania, a
konkretnie przepisu art. 7 k.p.k. w zakresie poczynienia wszelkich ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe skazania w oparciu o wypowiedzi
procesowe S. S., ktére uznane zostaty za w petni wiarygodne zrédto poznania
procesowego, w sytuacji gdy sg one petne sprzecznosci, ktérych organ sgdowy
w zaden sposdb nie wyjasnit, ani nawet nie dgzyt do ich rozwiktania, pozostajg
W sprzecznosci z zasadami doswiadczenia zyciowego, gdy chodzi o
przytaczane przez ww. fakty z takg szczegotowos$cig, w istocie dokonanie
bardzo powierzchownej oceny tego dowodu osobowego, ktdéra sprowadzita sie
w zasadzie do abstrakcyjnego przytoczenia fragmentu orzeczenia sgdowego
bez jego wnikliwej analizy dla potrzeb rozpoznawanej sprawy, cO W
konsekwencji doprowadzito do rekonstruowania podstawy faktycznej
orzeczenia w sposob sprzeczny z zasadg prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.);

5. razacg niewspotmierno$¢ orzeczonych wzgledem oskarzonego kar

jednostkowych pozbawienia wolnosci, a takze kary tgcznej w wymiarze 4 lat i 6
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miesiecy, W szczegolnosci zas w zakresie wystepku z art. 62 ust. 1 upn, za
ktérego popetnienie sad wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
tracagc z pola widzenia dyrektywy wymiaru kary z art. 53 k.k., nieznaczne ilosci
posiadanych srodkéw odurzajgcych, jak réwniez znaczny odstep czasowy od
rozpoznawanych zdarzen, co w konsekwencji doprowadzito do reakcji
prawnokarnej wykraczajgcej daleko ponad stopieh winy sprawcy oraz
spotecznej szkodliwosci popetnionego czynu.

Wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2023 roku, sygn. akt V Ka 80/22, Sad

Okregowy w Sosnowcu zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1.

jako podstawe orzekania w sprawie wskazat Kodeks karny obowigzujgcy do
dnia 23 czerwca 2020 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k;

w jego punkcie 1 ztagodzit wobec B. N. orzeczong tam kare pozbawienia
wolnosci do 3 lat;

w pkt. 3 wyroku w miejsce orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci
wymierzyt oskarzonemu B. N. kare tgczng 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

uchylit punkt 4 wyroku i na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary
tacznej pozbawienia wolnos$ci zaliczyt oskarzonemu B. N. okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia 27 pazdziernika 2015 roku do 25 stycznia
2016 roku;

w jego punkcie 8, wobec P. W., w miejsce przyjetego art. 56 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii jako podstawy skazania i
wymiaru kary wskazat art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
0 przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8 grudnia
2011 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. i orzeczong kare obnizyt do 2 lat pozbawienia
wolno$ci;

w pkt 10 w miejsce orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci wymierzyt
oskarzonemu P. W. kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci;

uchylit punkt 11 wyroku i na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary
tgcznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu P. W. okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia 27 pazdziernika 2015 roku, godzina 6.03
do 25 stycznia 2016 roku.
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W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy. Kasacje od
powyzszego rozstrzygniecia wniesli obroncy obu skazanych.
Obronca P. W. zarzucit:
1. razacg obraze prawa procesowego, ktora mogta miec istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku w postaci:

1. art. 7 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k., poprzez jego niezastosowanie i dokonanie
nieprawidtowej, sprzecznej z zasadami doswiadczenia zyciowego i logiki
oceny dowoddéw zgromadzonych w sprawie i wybiodrcze uznanie waloru
wiarygodnosci dowodu z zeznan $wiadka S. S. wytgcznie w takim zakresie,
na ktéry pozwalato skazanie P. W. przy zaistnieniu licznych watpliwosci
skupiajgcych sie na wyzej wskazanym dowodzie z zeznan S. S.,
objawiajgcych sie w rzeczy samej w sprzecznosci miedzy wskazanymi
ilosciami srodkéw odurzajgcych w postaci marihuany, braku wnikliwej
analizy przy ocenie zachowania S. S., ktore polegato na ubieganiu sie o
zastosowanie, badz korzystanie z instytucji wyrazonej w art. 60 § 314 k.k. i
tym samym pojawieniem sie mozliwosci unikniecia odpowiedzialnosci
karnej dla tego swiadka przy pomawianiu innych oso6b i nieuwzglednienie
faktu, ze z tredci zeznah ww. Swiadka ptynie logiczny wniosek polegajacy
na stwierdzeniu, ze S. S. doskonale zna mechanizmy procesu karnego i
wykorzystuje je w taki sposob, ktory ewidentnie zmierza do skorzystania z
dobrodziejstwa instytucji wyrazonej w art. 60 § 3 i 4 k.k., przy sprzeczno$ci
Z logikg i zasadami doswiadczenia zyciowego w kwestii rzekomego handlu
na wielkg skale wydzielonymi porcjami $rodkéw odurzajgcych tzw.
,dziatkami” lub ,porcjami" dilerskimi poprzez przyjecie, iz z 1 grama
marihuany powstajg 4 dziatki dilerskie, a z 1 grama amfetaminy 8 porciji
dilerskich (6300 x 4 - 252000 dziatek) i brak wykluczenia mozliwosci, ze
wtedy oskarzony musiatby na przestrzeni 10 lat rozprowadzi¢ na obszarze
niewielkiego miasta okoto 25200 dziatek rocznie, 2100 miesiecznie i 70
dziennie, co patrzgc przez pryzmat obiektywizmu, jest niemozliwe do
zrealizowania w kontek$cie niniejszej sprawy, a ponadto brak wyjasnienia
ponad wszelkg watpliwosé spersonalizowanych odbiorcéw takiego towaru

w tak niewielkiej spofecznosci, a nadto pominiecie tresci zeznan innych
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Swiadkow, poprzez dopuszczenie i uwzglednienie jedynie okolicznosci
niekorzystnych dla skazanego, przez co pominigto fakty i dowody korzystne
dla skazanego, takie jak zeznania $wiadkéw i dowody z dokumentow, w
tym istotnego wywiadu srodowiskowego;

2.art. 5§ 1i2k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., poprzez
jego niezastosowanie i bfedne oparcie rozstrzygniecia skazujgcego w
sprawie na jednym dowodzie osobowym, tj. Swiadku koronnym S. S., ktéry
swoimi zeznaniami obcigzyt inne osoby, w tym P. W., a ktére to zeznania
dotyczyly okresu sprzed kilkunastu lat, w ktérych podawat on wykluczajgce
sie wartosci srodkéw odurzajgcych, w wyniku czego nie uzyskaty one, w
toku postepowania dowodowego, uznania w innych dowodach, przez co nie
uczyniono zados¢ normie generalnej i co do zasady jedynej zasadzie
procesowej in dubio pro reo, domniemania niewinnosci wyrazonej w
dyspozycji art. 5 § 1 i § 2 k.p.k., jak tez nie odpowiadaty zasadom
logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, czego skutkiem jest
oparcie wyroku jedynie na zeznaniach, ktére nie stanowity wartosciowego
dowodu w procesie karnym, a tym bardziej nie mogty stanowi¢ podstawy
rozstrzygniecia o winie i karze, przez co doprowadzono do przypisania
skazanemu znamienia ,uczestnictwa w obrocie znacznej ilosci srodkow
odurzajgcych", w sytuacji gdy nie dokonano nawet ustalenia w zakresie
spersonalizowanych odbiorcow, nabywcéw towaru i w rzeczy samej
materiat dowodowy zebrany w sprawie, w oparciu o ktéry skazano P. W.
nie potwierdzit ilosci, dawek nabywanych teoretycznie srodkéw oraz nie
wyjasniono okolicznosci rzekomego odsprzedawania towaru, o co obrona
wielokrotnie wnosita i podnosita w prowadzonym postepowaniu;

3. art. 4 k.p.k. wzw. z art. 390 § 1 k.p.k. wzw. z art. 5 § 1 k.p.k., poprzez jego
niezastosowanie i uznanie za wiarygodne zeznania S. S., ktéry zeznat, iz
funkcjonariusze CBS ,pomogli mu zsumowaé wskazane przez niego
kilogramy sprzedawanej marihuany poszczegélnym odbiorcom”, kiedy
postepowanie przygotowawcze winno by¢ prowadzone skrupulatnie ze
wskazaniem na zasade obiektywizmu i domniemania niewinnosci, a w

szczegolnosci materiat dowodowy winien by¢ gromadzony bez obecnosci
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innych oséb, a przestuchanie swiadka winno odbywac¢ sie z udziatem
oskarzonego lub jego obroncy, a juz nader wszystko nie nalezy prowadzi¢
przestuchania swiadka z pomocg funkcjonariuszy policji tym bardziej, ze
Swiadek ma status swiadka koronnego i jego przestuchanie powinno
odbywac sie w warunkach ponadprzecietnych z uwagi na fakt, iz Swiadek
korzystajgc z dobrodziejstwa instytucji sSwiadka koronnego moze
konfabulowac i zagina¢ rzeczywistos¢, aby przedstawia¢ wersje dla siebie
najbardziej korzystng, brak zastosowania zasady obiektywizmu wyrazonej
w dyspozycji art. 4 k.p.k. rodzi powazne watpliwosci w zakresie
prowadzonego postepowania karnego, bowiem materiat dowodowy nie
wykazat w sposob jasny, precyzyjny i przede wszystkim bezsprzeczny, ze
niniejsze postepowanie byto prowadzone z obowigzkiem badania i
uwzgledniania okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na korzysc, jak i na
niekorzysc oskarzonego;

4. art. 5§ 1 kp.k.wzw. zart. 171 § 7 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez jego
nieuwzglednienie, co przyczynito sie w istotny sposdb do uznania P. W. za
winnego zarzucanego mu czynu i skazano go na kare tgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci, w sytuacji kiedy zaskarzony wyrok zostat wydany z
razgcym naruszeniem powyzszej zasady wyrazajgcej sie w tym, iz
kluczowy $wiadek, na ktérym sad opart swojg wiarygodnos¢ nie byt
przestuchiwany w warunkach wytgczajgcych swobode wypowiedzi, a same
zeznania mogty by¢ uzyskane wbrew zakazom wymienionym w § 5 art. 171
k.p.k., bowiem nie wudowodniono ponad wszelkg watpliwos¢, ze
funkcjonariusze CBS, ktorzy ,pomogli zsumowad" $wiadkowi iloSci
narkotykow, nie wptywali na wypowiedzi swiadka w trakcie przestuchania,
tym bardziej przy pominieciu zastosowania kolejnej clausula generalis
wyrazonej w normie art. 7 k.p.k., nieuwzglednienie przestuchania w
charakterze $wiadkéw ww. funkcjonariuszy CBS i wykluczenie ww.
watpliwosci dajgcej wyraz w art. 5 § 1 k.p.k., poprzez brak ksztattowania
przekonania na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowoddw,
ocenianych  swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidtowego

rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego;
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5. razgcg obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, a to art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 435
k.p.k., poprzez ich niezastosowanie przez sad, ktéry nieprawdziwie przyjat,
iz oskarzonemu przypisano udziat w obrocie znacznymi ilosciami
marihuany, co oznacza zakup hurtowy i dalszg odsprzedaz hurtowg innym
odbiorcom, a nie detalicznym uzytkownikom, bowiem w Zaden sposéb
powyzsze stwierdzenie sgdu nie zostato poparte w materiale dowodowym,
tym samym nie ustalono spersonalizowanych oséb kupujgcych marihuane
od P. W., a wiec nie mozna przyjac, iz odsprzedaz byta hurtowa, powyzsza
teza stoi w sprzecznosci z art. 2 § 2 k.p.k., przez co sad formutujgc tak
nieprecyzyjny wniosek razgco dopuscit sie obrazy prawa procesowego
wyrazonej w przywotanej normie prawnej, zgodnie z ktorg tylko i wytgcznie
,podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia
faktyczne” a nie domniemane przez sad, w swietle powyzszej argumentac;ji
sgdu zostata w sposéb istotny naruszona norma prawna wynikajgca z art.
410 k.p.k., bowiem przy tak sformutowanej tezie przez sad, ktéra w zaden
sposob nie zostata udowodniona i ujawniona w toku rozprawy gtéwnej, nie
moze stanowi¢ podstawy wyroku, przy przyjeciu nabyciu w ilosci hurtowej
marihuany przez P. W. i jej odsprzedazy rowniez hurtowej, zasadnie winno
by¢ wskazanie tozsame przy ocenie zachowania innego wspotoskarzonego
— B. N., czego sad nie uczynit,

6. razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a to:

7. art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
poprzez jego btedne zastosowanie i przyjecie, ze P. W. swoim
zachowaniem wyczerpat wszystkie znamiona czynu zabronionego
stypizowanego na gruncie przywotanej ustawy w art. 53 ust. 3 u.o.p.n. w
sytuacji, kiedy skazanemu nie zostato udowodnione dziatanie w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, bowiem zebrany w sprawie materiat
dowodowy nie wykazat zadnej uzyskanej korzysci przez P. W., tym bardziej,
ze nie zostaty ustalone osoby, do ktorych miaty trafiaé srodki odurzajgce w

postaci marihuany rzekomo sprzedawane w ilosci hurtowej nadto w toku
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prowadzonego postepowania u P. W. nie zostaty zatrzymane Zzadne
przedmioty w postaci lufek, wag, woreczkéw strunowych etc., ktore
mogtyby stuzy¢ do precyzyjnego odmierzania porcji narkotykow dla
ewentualnych kontrahentow, nie zostata udowodniona teza w jaki sposéb
oskarzony miatby odsprzedawa¢ wskazane wyzej Srodki odurzajgce, tym
samym postepowanie dowodowe w Zzaden sposob nawet nie
uprawdopodobnito stwierdzenia z géry powzietego zamiaru ani dziatania w
trybie czynu ciggtego w zachowaniu P. W., powyzsze domniemania zostaty
wysuniete przez jednego swiadka koronnego, na ktorych to zeznaniach
opart sie caty proces, czego skutkiem byto wydanie zaskarzonego wyroku;

8. art. 65 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie i uznanie przez sad, ze P. W.
uczynit sobie z popetnienia przestepstwa state zrédto dochodu, co stoi w
jawnej sprzecznosci z zebranym materialem dowodowym, bowiem
powyzsze domniemanie nie zostato udowodnione w procesie karnym
zaréwno w postepowaniu przygotowawczym, jak tez w postepowaniu przed
sgdem | instancji, nie ustalono konkretnych spersonalizowanych osoéb,
ktére miatyby by¢ odbiorcami tak duzej ilosci marihuany, nie wykazano
uzyskanych w tym przedmiocie korzySci majgtkowych, powigzan
osobowych co do kontrahentéw, okolicznosci w jakich skazany miatby
dokonywac dalszej odsprzedazy marihuany. Przyjecie w catosci zeznan
obcigzajgcych, ktére ztozyt S. S. z wyraznym podkresleniem, iz byty to
jedyne zeznania i obdarzenie ich walorem dowodowym, dotyczg jedynie
okolicznosci nabycia srodkéw odurzajgcych przez P. W. i w rzeczy samej w
zadnej swojej czesci nie dotyczg dalszej odsprzedazy, natomiast materiat
dowodowy zaproponowany przez obrone, stawiajgcy P. W. jako pracownika
pizzerii i wiasciciela dziatalnosci gospodarczej, w sposob bezsprzeczny
wskazuje, ze wymieniony nie czerpat korzysci finansowych z przestepstwa i
w catosci zaprzecza tezie, ze skazany uczynit sobie z popetnienia
przestepstwa state zrédto dochodu;

9. razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tresé¢
zaskarzonego wyroku, a to art. 45 § 1 k.k. poprzez jego btedne

zastosowanie i tym samym bfedne zastosowanie subsumpcji do
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okreslonego stanu faktycznego, polegajgce na orzeczeniu przepadku
korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia przestepstwa przypisanego
mu w pkt. 8 w kwocie 498.750 zt i w punkcie 9 w kwocie 405.000 zt wyroku
sadu | instancji uwzglednionego w tej czesci przez sad Il instancji, w
sytuacji gdy w zebranym kompletnie materiale dowodowym brak jest
jakiegokolwiek dowodu przekonujgcego o osiggnieciu przez P. W. korzysci
majgtkowej czy to w sposob bezposredni czy posredni, ktora to korzysc
winna by¢ udowodniona w zebranym materiale dowodowym, nie zas oparta
na domniemaniach i poszlakowo dopasowana do wskazanych przez organ
ilosci srodkéw odurzajgcych i catkiem bezpodstawnie, czysto abstrakcyjnie
przyjetej ceny, przy przyjeciu przez organ znacznej ilosci srodkow
odurzajgcych majgcej byC przedmiotem na niewielkiej aglomeraciji
spotecznej, podczas gdy w takim stanie rzeczy istniatyby liczne powigzania
osobowe pomiedzy odbiorcami, a skazanym i skazanym, a posrednikami,
kontrahentami etc.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca P. W. wnidst 0 zmiane zaskarzonego
wyroku oraz wyroku sgdu | instancji i uniewinnienie oskarzonego lub uchylenie
wyrokow saddéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi | instanciji.

Z kolei obronca B. N. zarzucit w kasacji razgce i majgce istotny wyptyw na
tre§¢ zapadtego rozstrzygniecia naruszenie przepiséw prawa materialnego — a
konkretnie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii — poprzez wyrazenie catkowicie btednego pogladu prawnego, iz samo
nabycie znacznych ilosci srodkow odurzajgcych, na przestrzeni pewnego okresu
czasu stanowi o realizacji znamion przestepstwa wziecia udziatu w obrocie takimi
Srodkami, w sytuacji braku ustalenia kto byt ewentualnym odbiorcg tychze
narkotykow, w szczegolnosci czy byly one przeznaczone dla konsumenta, czy tez
dalszego detalisty.

Podnoszgc powyzszy zarzut wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnosci B. N. i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Sosnowcu do ponownego rozpoznania.
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W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator wnidst o ich oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnych, takie stanowisko zajgt tez prokurator uczestniczgcy

w rozprawie kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje sformutowane w przedmiotowej sprawie jako bezzasadne podlegaty
oddaleniu, cho¢ decyzja Sagdu Najwyzszego nie zapadta jednogtosnie (przy
zgtoszonym zdaniu odrebnym). Odnoszgc sie do podlegajgcych ocenie
nadzwyczajnych srodkow odwotawczych ztozonych przez strony stwierdzi¢ nalezy
co nastepuje.

Pierwszy zarzut kasacji wywiedzionej przez obronce P. W. zwigzany jest,
cho¢ jedynie formalnie, z nieprawidtowg oceng instancyjng zarzutow apelacyjnych,
to sprowadza sie do zakwestionowania ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe przypisania temu skazanemu zachowan uznanych za przestepcze.
Skarzgcy za pomocg zarzutu wskazujgcego na naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 433 § 2
k.p.k. neguje bowiem efekt przypisania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom i
nastepnie zeznaniom S. S., w kontekscie sprzecznosci miedzy wskazywanymi
przez niego ilosciami marihuany, niemoznosci zbycia przez P. W. przypisanych mu
ilosci $rodkéw odurzajgcych i nieustalenia ich odbiorcéw, oparcia ustalen
faktycznych na dowodzie pochodzgcym od jednej osoby, korzystajgcej z
dobrodziejstwa art. 60 k.k., przy pominieciu innych dowoddéw, w tym zeznan
Swiadkow i dowodu z wywiadu srodowiskowego. W istocie jednak do
wskazywanych naruszen nie doszto. Obronca w kasacji powtarza jedynie zarzuty (i
pierwszy, i kolejne) zawarte w apelacji nie dostrzegajgc, ze zostaty one rozpoznane
przez sad Il instancji, i to w sposodb, ktéremu jakichkolwiek btedéw zarzuci¢ nie
mozna. Sad odwotawczy odnidst sie do (tgcznie trzech) apelacji, z ktérych kazda
zasadzata sie na kwestionowaniu wiarygodnos$ci zeznan S. S.. Sformutowane w
apelacjach obrohcow zarzuty oraz okolicznosci podlegajgce ewentualnie
uwzglednieniu z urzedu nie zawieraly tego rodzaju tresci, ktére nakazywatyby
zakwestionowanie oceny tego dowodu przeprowadzonej przez sad a quo. Sad

okregowy wskazat szczegotowo dlaczego pewne rozbieznosci w depozycjach S. S.



IV KK 443/23 21

uznat za niemajgce znaczenia, a rozpoznanie zarzutow apelacji w tym zakresie
byto wolne od wad podnoszonych przez skarzgcego, o wadze kasacyjnej. Odnidst
sie takze sad ad quem do wyliczen kwestionujgcych mozliwosé odsprzedazy
przypisanych skazanemu ilosci marihuany wskazujgc, iz mogtyby one miec¢
znaczenie w wypadku handlu detalicznego, podczas gdy przypisano mu
przestepstwo udziatu w obrocie Srodkami odurzajgcymi, a zatem zakupu w celu
dalszej odsprzedazy marihuany osobom niebedgacym konsumentami. Wyjasniajgc
nietrafnos$¢ czesci zarzutéw zwigzanych z oceng zeznan S. S. sgd odwotawczy
odestat rowniez do czesci swojego uzasadnienia dotyczgcego B. N., gdzie takze
precyzyjnie nakreslit powody przyznania tym zeznaniom waloru wiarygodnosci. W
zakresie odnoszgcym sie zas do sposobu oceniania tzw. ,dowodu z poméwienia”
osoby korzystajgcej z dobrodziejstwa art. 60 k.k. sgd ad quem zaakceptowat w
petni ocene sgdu rejonowego. Co prawda wskazujgc na brak potencjalnych
negatywnych konsekwencji dla tego swiadka w przypadku zmiany przez niego
zeznan na etapie postepowania sgdowego, poza odpowiedzialnoscig za sktadanie
fatszywych zeznan, nie przytoczyt skutkéw wynikajgcych z art. 540a pkt 1 k.p.k.,
tym niemniej nie miato to wptywu na trafnoSC¢ przeprowadzonej kontroli
odwotawczej. Jak wynika przy tym z uzasadnienia sgdu odwotawczego uznat on, iz
poniewaz S. S. nie znat odbiorcow narkotykéw wspétpracujgcych z P. W. i B. N., a
zaden z innych przeprowadzonych dowoddow rowniez danych tych oséb tych nie
ujawnit, pozostajg one nieznane. Nie uniemozliwia to jednak przypisania
popetnienia przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii, co takze i pigty zarzut kasacyjny (oznaczony jako 1e)
czyni nietrafnym, abstrahujgc juz od faktu, iz takze i on w rzeczywistosci
kwestionuje rozstrzygniecie sgdu | instancji. Sgd ad quem — wbrew twierdzeniom
kasacji — miat w polu widzenia pozostate dowody zgromadzone w sprawie (czes¢ z
nich takze samodzielnie przeprowadzat w postepowaniu odwotawczym), w tym
zeznania swiadkéw i dowdd z kwestionariusza wywiadu srodowiskowego, ktéremu
wszak dat wiare. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, niepotwierdzenie dziatalnosci
przestepczej skazanego przez ten dowdd nie $wiadczy o jego niewinnosci. Nie

temu wszak dokument ten stuzy (patrz art. 214 § 1i 4 k.p.k.).
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Pozostate zas zarzuty obrazy prawa procesowego (oznaczone jako 1b-le),
zostaty sformutowane w sposob nakazujgcy odczytanie ich jako zwréconych
przeciwko orzeczeniu sgdu rejonowego. Nie zawierajg one bowiem elementu
zwigzanego z btedng kontrolg odwotawczg, a naruszeniem wskazanych norm
proceduralnych, ale przez sad | instancji. Sam ten fakt nakazuje przyjecie ich
bezzasadnosci. Odnoszac sie jednak pokrétce do nich, w zakresie nieobjetym
powyzszymi uwagami, wskazac trzeba, iz brak jest podstaw do zaakceptowania
zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. w sytuacji, w ktérej sgd odwotawczy szczegétowo na
ten temat sie w uzasadnieniu wypowiedziat, a argumenty kasatora zmierzajg do
obalenia ustalen pierwszoinstancyjnych. Takze kwestia udzielonej S. S. przez
funkcjonariuszy CBS pomocy przy sumowaniu wskazanych przez niego ilosci
sprzedawanej marihuany poszczegélnym odbiorcom, podnoszona w kolejnych
dwodch zarzutach (1c i 1d) zostata przez sad okregowy omowiona. Odniost sie on
rzetelnie do zarzutu apelacyjnego zwigzanego z uzgadnianiem tresci wyjasnien z
przestuchujgcymi go funkcjonariuszami policji, a kasacja zmierza w istocie do
ponownego zakwestionowania sposobu procedowania przez sad | instancji, ktéry
na te okolicznosci nie przestuchat owych funkcjonariuszy policji. Obronca nie
dostrzega jednak tej argumentacji sgdu ad quem, ktory wskazat, iz sSwiadek
podtrzymat ztozone wczesniej zeznania dookreslajgc, ze pomoc policjantow
zwigzana byta i tylko z dziataniami matematycznymi stuzgcymi zsumowaniu
podawanych wczesniej danych liczbowych i nie miata Zzadnego wptywu na tresc
jego wyjasnien.

Kolejne trzy zarzuty tego srodka odwotawczego (oznaczone przez obronce
numerami 2a-2c) dotyczg obrazy prawa materialnego. Podobnie jednak jak w
przypadku kasacji wniesionej na korzys¢ B. N. (gdzie zarzut obrazy prawa
materialnego byty jedynym zarzutem), stwierdzi¢ nalezato brak najmniejszych
nawet podstaw do jej uwzglednienia, gtébwnie z powodu ich wad konstrukcyjnych
majgcych charakter oczywisty. Wobec ztozenia zdania odrebnego Sad Najwyzszy
takze i w tym zakresie przedstawi uzasadnienie szersze, nizli wymagajg tego
zarzuty obrazy prawa materialnego sformutowane w obu tych nadzwyczajnych
srodkach odwotawczych. Nie mogty one bowiem wywotaé w postepowaniu

kasacyjnym zamierzonych przez skarzgcych efektéw — i to z dwoch powoddéw. Po
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pierwsze, winno by¢ oczywiste, iz kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie zas
orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis wynika z tresci art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie organu a quo. Wyjatkiem
jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania Iub
nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Wowczas w kasacji winny jednak
zosta¢ podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na
wadliwe procedowanie tego sgadu, w nastepstwie czego doszio do przenikniecia
uchybienia, ktorego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sgdu drugiej instanciji
(zob. m.in. postanowienia SN z dni: 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20, LEX nr
3106214; 14 lipca 2022 r., Il KK 269/22, LEX nr 3481992.19 kwietnia 2023 r., lll KK
90/23, LEX nr 3589165; 13 lutego 2024 r., IV KK 345/23, LEX nr 3699705). Jako ze
postepowanie kasacyjne nie stuzy zatem ponawianiu kontroli apelacyjnej (por.
postanowienia SN z dni: 14 lipca 2022 r., Il KK 281/22, LEX nr 3416449; 28
wrzesnia 2022 r., IV KK 339/22, LEX nr 3490562; 23 listopada 2023 r., Il KK 397/23,
LEX nr 3649704), formutowanie na tym etapie zarzutéw obrazy prawa materialnego,
ktérego sgd odwotawczy orzekajgc nie stosowat, wskazywac¢ musi na brak podstaw
uznania takiej kasacji za zasadng. Taka wiasnie sytuacja zaistniata w
rozpoznawanych kasacjach, gdzie zarzuty sformutowano w postaci obrazy prawa
materialnego (art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii, art. 65 k.k., art. 45 § 1 k.k.), w dodatku w sposéb odnoszacy te obraze
do sadu | instancji. Sgd Okregowy w Sosnowcu rozpoznajgc apelacje obroAcow nie
stosowat wskazywanych w zarzutach kasacyjnych obu $rodkéw odwotawczych
norm prawa materialnego, stgd tez nie mogt ich naruszy¢. Po wtére natomiast, jak
wynika z uzasadnien obu skarg, skarzgcy de facto kwestionujg we wniesionych
kasacjach nie tyle nieprawidtowe zastosowanie normy prawa materialnego, co
ustalenia faktyczne (i to poczynione przez sad | instancji) dotyczace tak P. W., jak i
B. N., ktére do takiej subsumpcji prawnej i zastosowania okreslonych srodkéw

doprowadzity, co w postepowaniu kasacyjnym jest nieuprawnione. Sad Najwyzszy
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wielokrotnie podkreslat, Zze =zarzuty obrazy prawa materialnego mogg byc¢
skutecznie podniesione jedynie w razie niekwestionowania samych ustalen
faktycznych (zob. postanowienia SN z dni: 16 listopada 2017 r., Il KK 346/17, LEX
nr 2397601; 16 pazdziernika 2020 r., | KK 29/19, LEX nr 3082469). Sytuacja tego
rodzaju moze zaistnie¢ przyktadowo w razie nieprawidtowej subsumpcji ustalonego
stanu faktycznego pod okreslony przepis statuujgcy czyn zabroniony czy tez
btednej wyktadni znamion konkretnego przestepstwa.

Odnoszgc sie do zarzutéw obrazy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii, z uzasadnienia kasacji obroncy B. N. wynika,
ze jego podstawg jest niezasadna ocena sadu, iz w ogole mozliwe byto
wprowadzanie przez tego skazanego do obrotu przypisanej mu ilosci srodkéw
odurzajgcych, zas obronca P. W. uznat, iz miata ona polegaC na wyrazeniu
btednego pogladu, iz samo nabycie znacznych ilo$ci sSrodkow odurzajgcych stanowi
o realizacji znamion przestepstwa wziecia udziatu w obrocie takimi srodkami. Ten
drugi skarzacy zarzucit dodatkowo obraze art. 65 k.k., poprzez jego btedne
zastosowanie i uznanie, ze P. W. uczynit sobie z popetnienia przestepstwa state
zrédto dochodu oraz art. 45 § 1 k.k., poprzez jego btedne zastosowanie polegajgce
na orzeczeniu przepadku Kkorzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia
przestepstwa w sytuacji, gdy w zebranym kompletnie materiale dowodowym brak
jest dowodu przekonujgcego o osiggnieciu przez niego korzysci majgtkowe;j.
Niewatpliwie zatem skarzacy, cho¢ literalnie kwestionujg zastosowanie okreslonych
przepisdw prawa materialnego, czynig to w oparciu o negacje poczynionych w
sprawie ustalen faktycznych, i to przez sad | instancji. Analogiczne zarzuty
formutowali zresztg co do wiekszosci tych zarzutdow w ztozonych apelacjach,
wiasnie jako zrzuty btedu w ustaleniach faktycznych — ktére nie znalazty akceptacii
sgdu odwotawczego. Nalezy zatem stanowczo podkresli¢, iz nietrafne nazwanie
przez skarzgcego wadliwosci polegajgcej na przyjeciu za podstawe wyroku
btednych ustaleh faktycznych — ,naruszeniem prawa materialnego” nie moze
zobowigzywag, ani tez uprawniac instancji kasacyjnej do badania — pod pozorem
rozpoznawania ,zarzutu naruszenia prawa” — zasadnosci ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku (wyrok SN z dnia 19 grudnia 1996 r.,
V KKN 116/96, OSNKW 1997, nr 3-4, poz. 34; postanowienie SN z dnia 6 lipca
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2022 r., Il KK 209/22, LEX nr 3479223). Jak nadto wskazano juz wyzej, kasacja
stron musi dotyczyC rozstrzygniecia sgdu odwotawczego, czego zarzuty
obejmujgce naruszenia prawa materialnego nie czynig.

Obie kasacje ztozone w sprawie byty zatem w catosci niezasadne i jako takie
musiaty zosta¢ oddalone.

Nie mogty tego zmieni¢ réwniez okolicznosci przedstawiane przez obronce B.
N. na rozprawie kasacyjnej, wykraczajgce poza ramy wniesionego nadzwyczajnego
srodka odwotawczego i niezawierajgce elementdw pozwalajgcych na orzekanie
poza granicami kasacji. Potencjalna mozliwos¢ zastosowania wzgledem
skazanego instytucji okreslonej w art. 435 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. nie
moze mie¢ wplywu na ocene merytoryczng srodka odwotawczego, gdyz
mogta ona znalez¢é zastosowanie — przy spetnieniu przewidzianych w tych
przepisach przestanek — pomimo oddalenia kasacji wniesionej na jego
korzysé, w zwigzku z oceng nadzwyczajnego sSrodka odwotawczego
dotyczacego innego skazanego.

Stosownie do tresci art. 633 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art.
637a k.p.k. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego Sgd Najwyzszy obcigzyt
skazanych P. W. i B. N. w czesciach na nich przypadajacych.

[J.J.]

Matgorzata Bednarek  Pawet Kotodziejski Adam Roch

Uzasadnienie zdania odrebnego SSN Matgorzaty Bednarek
ztozonego do POSTANOWIENIE Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja
2024 r., IV KK 443/23

Podzielam stanowisko Sadu Najwyzszego co do istotnych bteddéw
konstrukcyjnych zarzutéw sformutowanych w obu kasacjach obroncow skazanych,
ktére sg oczywiste i w swojej tresci istotnie odnoszg sie — z wyjgtkiem zarzutu 1 ,@”

obroicy skazanego P. W. - do wyroku sgdu | instanciji.
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Tym niemniej zarzuty z pkt 1 ppkt. a, c i d , zawarte w kasacji obroncy tego
skazanego- przy catych ich wadach konstrukcyjnych - rozpatrywane tgcznie, biorgc
pod uwage range naruszenia — dawaly podstawe do merytorycznego
rozstrzygniecia
i tym samym uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy skazanego P.
W. do ponownego rozpoznania sgdowi Il instancji w postepowaniu odwotawczym,
przy czym w stosunku do pozostatych skazanych uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Sosnowcu w mojej ocenie winno nastgpi¢ w oparciu o przepis art.
435 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k.

Skorzystanie bowiem z dobrodziejstwa kasacji innego skazanego nie jest
zastrzezone wylgcznie dla skazanego, w stosunku, do ktérego nie wniesiono
kasacji. KorzystaC moze z niej takze skazany, co do ktérego kasacja zostata
wywiedziona, lecz nie podniesiono w niej zarzutu otwierajgcego droge do uchylenia
orzeczenia na jego korzysc.

Przechodzgc do rozwazanh podstaw ztozenia zdania odrebnego to pragne
zauwazyC€, ze przy rozwazaniu zarzutow kasacyjnych rolg Sadu Najwyzszego —
W mojej ocenie - jest kontrola postepowania odwotawczego pod katem tego czy
miato ono charakter rzetelny, a co za tym idzie czy to postepowanie spetito
standard rzetelnego procesu. O wadze uchybienia nie przesgdza przy tym ranga
naruszonego przepisu, a wiec jego usytuowanie w hierarchii norm prawa, poniewaz
decyduje o tym przede wszystkim sposéb naruszenia normy i istotnos¢ wady
orzeczenia, wedtug kryterium przyjetego w przepisach Kodeksu postepowania
karnego. Nie bez znaczenia pozostaje to, ze pojecie rzetelnego procesu karnego
interpretowane jest w orzecznictwie w oparciu 0 sprecyzowany w art. 6 ust. 1
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci standard
rzetelnego (sprawiedliwego) postepowania. Stusznie przy tym podkresla sie, ze
europejski standard prawa do rzetelnego procesu musi by¢ odczytywany w
powigzaniu z gwarancjami wynikajgcymi z art. 6 ust. 2 (domniemanie niewinnosci)
oraz z art. 6 ust. 3 (minimalny standard uprawnieh procesowych oskarzonego). Por.
wyrok z 28 marca 2007 r., sygn. IV KK 23/07 czy tez wyrok z 26 marca 2024 r.,
sygn. | KK 331/23.
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Ten minimalny standard rzetelnego procesu na etapie postepowania
odwotawczego swoje rozwiniecie ma w przepisach art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. Z ich tresci wynika nie tylko koniecznos¢ rozpoznania wszystkich
podniesionych w srodku odwotawczym zarzutow, ale i rowniez uczynienie to w
sposob rzetelny. W mojej ocenie standardu rzetelnego postepowania
odwotawczego nie spetnit sposdb tak procedowania, jak i odniesienia sie do
zarzutdw apelacji obroncéw oskarzonych, a ktore kwestionowaty ocene zeznan
Swiadka S. S., ktére w zwyktych $rodkach odwotawczych przybraty forme zarzutu
obrazy art. 7 k.p.k. (zarzut 3 obroncy skazanego B. N. — adw. P. K., zarzut Il
apelacji skazanego P. W. — adw. W. R., zarzut oznaczony wymieniony jako pierwszy
w apelacji obroncy tego skazanego — adw. M. Z.) czy tez zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych (zarzut nr 7 apelacji obroncy skazanego P. W. — adw. W.
R., czy tez zarzuty zwarte w apelacji drugiego obroncy tego skazanego - adw. M.
Z)).

Zwazy¢ bowiem nalezy, ze depozycje swoje nha etapie postepowania
przygotowawczego, ktore to depozycje staty sie podstawg ustalen faktycznych,
Swiadek S. S. skfadat najpierw jako podejrzany w czerwcu 2014 r., potem juz jako
Swiadek 8 wrzesnia 2016 r. Zdarzenia, ktore opisywat tak w swoich wyjasnieniach,
jak i zeznaniach dot. okresu od stycznia 2002 r. do stycznia 2014 r. W swoich
wyjasnieniach — swiadek ten bardzo doktadnie opisuje ilo$¢ tak transakcji, jak i ilos¢
sprzedanych srodkéw odurzajgcych. Z wyjasnien tych nie wynika natomiast, co
pozniej przyznat tenze Swiadek w toku postepowania przed sgdem, ze w sposobie
liczenia srodkéw odurzajgcych pomagali mu przestuchujgcy go funkcjonariusze
Policji, nie wynika to rowniez z zeznan zlozonych przez tego sSwiadka przed
prokuratorem, ktére sktadat przeciez 8 wrzes$nia 2016 r. Z ostatnich przytoczonych
przeze mnie zeznan wynika, ze tenze Swiadek nie pamietat juz doktadnie transakciji,
ktére pamietat jeszcze sktadajgc wyjasnienia w czerwcu 2014 r., a ktore miaty
dotyczyC okresu rowniez od stycznia 2002 r. Zmiennos¢ depozycji tego swiadka
zostata wprawdzie dostrzezona przez sad | Il instancji ale ocena ich w kontekscie
stwierdzonej tzw. ,pomocy” f-szy CBSP przy liczeniu ilosci odsprzedanych
pozostatym skazanym srodkéw odurzajgcych nie spetniata standardu rzetelnej - w

kontekscie przeciez ewentualnej sugestii ztozenia wyjasnien okreslonej tresci, o
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ktorej mowa w art. 171 § 4 k.p.k. Przypomnie¢ nalezy, ze depozycje tego sSwiadka
byty jedynym dowodem dajgcym podstawe do przypisania skazanym czynow z art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, a wiec uczestniczenia w obrocie
znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych. Tak wiec iloS¢ transakcji, ich wielkosc¢ i
wartos¢ nalezy przeciez do tych okolicznosci faktycznych, ktore warunkujg
przypisanie sprawstwa ww. wystepku stgd ocena tego dowodu powinna byc¢
dokonana w kontekscie catosci mozliwego do przeprowadzenia materiatu
dowodowego, a nie jak to miato miejsce w niniejszej sprawie — w kontekscie
znaczgco ograniczonego. Stgd w mojej ocenie zarzut 1 ppkt ,a” uznany winien byc¢
jako zasadny w kontekscie okolicznosci podniesionych w zarzutach z pkt ci d, z
tym zastrzezeniem, iz jako pojedynczo rozpatrywane ostatnio wymienione zarzuty —
z uwagi na wady konstrukcyjne — same przez sie nie mogty by¢ podstawg wydania
wyroku kasatoryjnego.

Wprawdzie nie byto to przedmiotem rozwazah autorow kasacji, a tym
bardziej przedmiotem zarzutu kasacyjnego, to na marginesie wskazac nalezy, ze
postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie byto bardzo skromne biorgc pod
uwage mozliwosci dowodowe. Na ocene zeznan tak istotnego w sprawie Swiadka
winny mie¢ wptyw depozycje tych oséb, ktére temu swiadkowi odsprzedaty Srodki
odurzajgce — celem zweryfikowania czy rzeczywiscie swiadek ten dysponowat
takimi ilosciami Srodkow odurzajgcych, jak wynika to z jego wyjasnien.
Przestuchanie f-szy CBS w kontekécie rozwazanej przeciez przez obroAcow
sugestii okreslonej tresci zeznan czy tez wyjasnien w mojej ocenie byto niezbedne.
Bez przeprowadzenia tych dowodéw - trudno bylo mowié o rzetelnosci
postepowania w tej sprawie. Juz tak catkowicie na marginesie wskazac nalezy, ze
sad | instancji czynit swoje przekonanie w oparciu o niepetny protokdt z wyjasnien

tego swiadka (vide k. 7 akt).

SSN Matgorzata Bednarek

[3.0.]

r.g.
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