Sygn. akt IV KK 440/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie B. C.

skazanego z art. 197 § 1 k.k.w zw. z art. 64 § 2 k k., art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. iinnych

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 lipca 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 12 kwietnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 12 grudnia 2018 r., sygn. akt lll K (...)

1. oddala kasacje;

2. zwalnia skazanego od uiszczenia kosztow postepowania
kasacyjnego;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. T., Kancelaria
Adwokacka w B., kwote 1180,80 zt (tysigc sto osiemdziesiat
ztotych 80/100), w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego oraz

obrone z urzedu w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 12 grudnia 2018 r., w sprawie Il K
(....), B. C. zostat uznany winnym nastepujgcych przestepstw: 1/ ciggu przestepstw
w ujeciu art. 91 § 1 k.k. ztozonego z dwoch czynow, kwalifikowanych odpowiednio;
pierwszy z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz drugi z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 kk. — i za to skazano go na kare 5 lat
pozbawienia wolnosci;
2/ zart. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry skazano go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 91 § 2 kk. w zw. z art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad

wymierzyt wobec oskarzonego tgczng kare 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego oraz osobiscie

oskarzony B. C.

Obronca na podstawie art. 438 pkt 1 — 4 k.p.k. zarzucit:

1/ Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, w
zakresie w jakim Sad uznat, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy jest
wystarczajgcy do przyjecia, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynow
zabronionych, pomimo, ze w sprawie pozostajg niewyjasnione okolicznosci, a takze
okolicznosci przemawiajgce na korzysc¢ oskarzonego;

2/ Obraze przepisbw postepowania majgcg istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 201 k.p.k. w zw. z art. 196 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o
dopuszczenie opinii innego biegtego psychologa co do oceny zdolnosci
zapamietywania, odtwarzania oraz oceny sSwiadka M. A. oraz pokrzywdzonej,
pomimo zgtaszania przez obrone faktu, ze biegta A. K. G. wydawata juz w tej
sprawie opinie i uczestniczyta w ocenie wiarygodnosci swiadkdbw na
wczesniejszych etapach postepowania, a zatem de facto weryfikowata sama swoje
wczesniejsze twierdzenia, w dodatku korzystajgc juz ze znajomosci akt
postepowania i zapewne [przejawiala — uwaga SN] wewnetrzny stosunek do
badanych osob i oskarzonego;

3/ Obraze przepisow postepowania majgcg istotny wptyw na tresc

orzeczenia, a to art. 6 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k., poprzez takie sporzgdzenie



uzasadnienia wyroku, ktore nie ttumaczy na czym opart sie Sgd ustalajgc stan
faktyczny, a takze niewskazujgce na czym doktadnie polegato przestepne
zachowanie oskarzonego, jakie dowody popierajg poczynione wnioski, przez to w
SposOb razgcy naruszono jego prawo do obrony w zakresie mozliwosci
merytorycznego odniesienia sie do zarzutu, czy tez prowadzenia linii obrony,
chociazby poprzez sporzgdzenie srodka odwotawczego;

4/ QObraze przepisow postepowania majgcg istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowoddw, wobec naruszenia zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, w zwigzku z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k.
poprzez oparcie rozstrzygniecia na sprzecznych zeznaniach pokrzywdzonej Sylwii
Rudzik oraz swiadka M. A., ktérym Sad co do zasady dat wiare, a uzasadnienie
wyroku nie wyjasnia, czym kierowat sie Sgd w tym zakresie;

5/ Obraze przepisdow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 391 k.p.k., poprzez odczytanie zeznan swiadka M. A. sktadanych w trybie art.
185c k.p.k. przed Sadem w postepowaniu przygotowawczym, z pominieciem
przestuchania tego kluczowego sSwiadka przed Sgdem na rozprawie gtéwnej;
pomimo zmienionej roli procesowej;

6/ Obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 2 k.p.k. i art. 5 k.p.k. poprzez naruszenie zasady in dubio pro reo oraz zasady
prawdy materialnej, a to wobec rozstrzygniecia przez Sad | instancji wszystkich
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, podczas gdy zebrany w sprawie materiat
dowodowy Swiadczy, ze w sprawie pozostajg istotne watpliwosci co do przebiegu
zdarzenia, chociazby co do faktu przetrzymywania pokrzywdzonej wbrew jej woli,
samego faktu wspotzycia, czy tez zgtaszania przez nig sprzeciwu w przypadku
przyjecia, ze do takiego doszto;

7/ Btad w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na uznaniu, ze nawet jesli
pokrzywdzona czuta opor przed ewentualnym wspotzyciem z oskarzonym, to data
temu wyraz w sposob wystarczajgcy, aby komunikat ten doszedt do niego, a ten
mogt go jednoznacznie odebraC¢ jako sprzeciw przeciwko potencjalnemu

stosunkowii.



8/ W przypadku niepodzielenia przez Sad Il instancji powyzszych zarzutow
dotyczgcych btedu w ustaleniu stanu faktycznego, wskazac¢ nalezy na btedng
kwalifikacje prawng czyndéw, bowiem w przypadku takiej konstrukcji czynéw uznac
nalezatoby za poprawne przyjecie, ze czyn pozbawienia wolnosci zostat juz zawarty
i wspotukarany w dalej idgcym czynie gwattu lub tez w przypadku odmiennej
interpretacji jego intensywnosci wskazac nalezatoby na zasadnos¢ kumulatywnej
kwalifikacji art. 189 § 1 k.k. i art. 197 k.k.

9/ Orzeczenie wysoce niewspoétmiernie surowej kary pozbawienia wolnosci w
zakresie, w jakim Sgd wymierzajgc kare 5 lat pozbawienia wolnosci nie baczyt, aby
dolegliwos¢ nie przekraczata stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spotecznej
szkodliwosci czynu oraz biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére majg osiggng¢ w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie
ksztattowania swiadomosci prawnej spoteczenstwa.

W konkluzji obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow, ewentualnie uchylenie
tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji;
natomiast — jak to okreslit - z najdalej idgcej ostroznosci procesowej alternatywnie
wniést 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary

tagodniejszego rodzaju lub w nizszym wymiarze.

Oskarzony w osobistej apelacji zarzucit w pierwszej kolejnosci naruszenie
szeregu przepisow postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
a mianowicie: art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 6 k.p.k.
wzw. z art. 390 § 1 k.p.k., art. 171 § 7 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k. W tym kontekscie w szczegdlnosci zarzucit brak przestuchania w
postepowaniu sgdowym swiadkdéw — M. A. i S. R.. Nadto zarzucit, ze powyzsza
obraza przepiséw postepowania doprowadzita do btedu w ustaleniach faktycznych

wobec bezpodstawnego przypisania mu zarzucanych przestepstw.

W konkluzji oskarzony wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie go od

przypisanych przestepstw.

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Okregowy w B. wyrokiem z dnia 12 kwietnia

2019 r., w sprawie VIl Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego, ktéry na
zasadzie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego majgce

istotny wptyw na tre$¢ wyroku, polegajgce na obrazie przepisow:

1/ art. 202 § 1i 5 k.p.k. zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 170 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k. poprzez zaaprobowanie przez Sgd odwotawczy procedowania Sadu |
instancji w zakresie oddalenia wnioskéw oskarzonego o przeprowadzenie dowodu
z opinii innych biegtych psychologow w zakresie oceny mozliwosci wyrazenia
sprzeciwu przez pokrzywdzong, pozostajgcg w stanie wielodniowego cugu
alkoholowego oraz zaniechania badania stanu zdrowia psychicznego oskarzonego;
pomimo zgtaszania przez obrone faktu, ze biegta A. K. G. wydawata juz w tej
sprawie opinie i uczestniczyla w ocenie wiarygodnos$ci Swiadkow na
wczesniejszych etapach postepowania, a zatem de facto weryfikowata sama swoje
wczesniejsze twierdzenia, w dodatku korzystajac juz ze znajomosci akt
postepowania i zapewne wewnetrzny stosunek do badanych oséb i oskarzonego;

2/ art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt 5
k.p.k. wzw. z art. 201 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 433 § 2 k.p.k., poprzez zaaprobowanie przez Sad odwotawczy procedowania
Sadu | instancji w zakresie zaniechania przeprowadzenia przez Sad | instanciji
dowodu z zeznan M. A. , podczas gdy byta ona jedyng dorostg osobg pozostajgca
W pomieszczeniu, a sktadane przez nig zeznania na etapie postepowania
przygotowawczego stojg w oczywiste] sprzecznosci z wersjg wydarzen
przedstawiang przez pokrzywdzong;

3/ art. 2k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., poprzez zaaprobowanie przez Sad Il instanc;ji
ustalen faktycznych Sadu | instancji dokonanych 2z naruszeniem zasad
procedowania w oparciu o caty ujawniony w sprawie materiat dowodowy i przyjecia,
iz skazany dopuscit sie przestepstw gwaltu oraz pozbawienia wolnosci - a to
wskutek uwzgledniania wytgcznie okolicznosci przemawiajgcych na niekorzysc
skazanego, nieprzeprowadzenie wszystkich ujawnionych w sprawie dowodow,
uznanie za niewiarygodne wyjasnien skazanego w zakresie, w jakim nie

przyznawat sie on do popetnienia przypisanych mu czyndw, podczas gdy



prawidtowa ocena materiatu dowodowego sprawy wykluczata moznosc¢ przypisania
skazanemu winy w sposob niebudzacy watpliwosci;

4/ art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nieustosunkowanie
sie przez Sad Okregowy do wszystkich zarzutéw zawartych w apelacjach
skazanego i jego obroncy, wzglednie ich pobiezng analize;

5/ art. 6 kp.k. w zw. z art. 424 k.p.k. poprzez takie sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku Sadu | jak i Il instancji, ktére nie ttumaczg w petni, na czym
opart sie Sad ustalajgc stan faktyczny, a takze nie wskazujgce na czym doktadnie
polegato przestepne zachowanie oskarzonego, jakie dowody popierajg poczynione
wnioski, przez to w sposob razgcy naruszono jego prawo do obrony w zakresie
mozliwosci merytorycznego odniesienia sie do zarzutu, czy tez prowadzenia linii
obrony, chociazby poprzez sporzadzenie srodka odwotawczego;

6/ art. 2 k.p.k. i art. 5 k.p.k. poprzez naruszenie zasady in dubio pro reo oraz
zasady prawdy materialnej, a to wobec rozstrzygniecia przez Sad | instanc;ji
wszystkich watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego, podczas gdy zebrany w
sprawie materiat dowodowy $wiadczy, ze w sprawie pozostajg istotne watpliwosci
co do przebiegu zdarzenia, chociazby co do faktu zgtaszania przez pokrzywdzong
sprzeciwu w przypadku przyjecia, ze do takiego doszto.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B. w postepowaniu

odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Na rozprawie kasacyjnej obronca skazanego wywodzit jak w kasacji,
wnoszgc o uwzglednienie skargi. Prokurator Prokuratury Krajowej popart kasacje
obronicy i wnosit 0 jej uwzglednienie, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy byta chybiona i wrecz zblizata sie do granic jej oczywistej

bezzasadnosci, a zatem podlegata oddaleniu.



Ad 1/ Nie dosztlo do naruszenia przepiséw dotyczgcych powotywania
biegtych. Po pierwsze, trzeba zauwazyc, iz art. 202 § 1 i 5 k.p.k. mogtby zostac
naruszony jedynie w odniesieniu do odmowy powotania biegtych psychiatréw w
celu zbadania stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, gdyz przepis ten dotyczy
wprost kwestii poczytalnosci sprawcy. Dlatego niemozliwe byto powigzanie w
jakikolwiek sposéb tego przepisu z wnioskiem o powotfanie biegtego psychologa w
celu oceny zdrowia psychicznego pokrzywdzonej.

Autor kasacji nie wskazat takze, dlaczego twierdzi, ze naruszony zostat art.
170 k.p.k. — a przede wszystkim, ktory konkretnie jego punkt w § 1 tego przepisu. Z
tre$ci uzasadnienia zarzutu wynika, ze autor kasacji zamierzat zarzuci¢ naruszenie
art. 196 § 3 k.p.k., ktory stanowi, ze nie moze by¢ biegtym osoba, jesli ujawnity sie
wobec niej powody ostabiajgce zaufanie do wiedzy lub bezstronnosci albo inne
wazne powody. Jednak takiego zarzutu naruszenia art. 196 k.p.k. obrofAca wprost
nie podnidst, a tym bardziej w zaden sposdb go nie uzasadnit chociazby posrednio.

Wypada wskazac tez na tres¢ art. 192 § 2 k.p.k. wedtug ktérego, jesli istnieje
watpliwosé co do stanu psychicznego swiadka, jego stanu rozwoju umystowego,
zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen, sad lub prokurator
moze zarzgdzi¢ przestuchanie swiadka z udziatem biegtego lekarza lub biegtego
psychologa. To wiasnie w tym trybie zostaly przestuchane z udziatem biegtego
zaréwno swiadek M. A. jak i pokrzywdzona S. R., za$ analize cech ich stanu
psychicznego wydata biegta psycholog A. K. G.

Okolicznosci podawane przez autora kasacji w zaden sposob nie mogag
podwaza¢ zaufania do fachowosci i bezstronnosci tej biegtej. Trzeba jednak
zdecydowanie podkresli¢, ze nie stanowi powodu do zdyskwalifikowania opinii
biegtego ten fakt, iz oskarzony nie podziela wnioskow sformutowanych w opinii
biegtego. Podobnie nie jest podstawg do wylagczenia biegtego fakt, ze ten sam
biegty psycholog ocenit sktonnosci do konfabulacji i podatnosci na sugestie
zarowno pokrzywdzonego, jak i innych swiadkow, bgdz tez okolicznos¢, ze biegty
wczesniej udzielit fachowej pomocy samej pokrzywdzonej lub innemu cztonowi jej
rodziny (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2000 r., IV KKN 171/99,
LEX nr 51120; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2002 r., IV
KK 171/02, LEX nr 56916, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Tom |, pod



red. P. Hofmanskiego, Warszawa 2004, s. 844 — 845; Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, pod red. J. Skorupki, Warszawa 2015, s. 476 - 477). Jest
rzeczg oczywistg, ze skoro biegta psycholog A. K. wydata w niniejszej sprawie
pisemng opinie, a zachodzita koniecznos¢ jej uzupetnienia, to Sad wezwat do tej
czynnosSci wiasnie jg, a nie zupetnie innego biegtego.

Nalezy tez zauwazyc¢, iz nie ma obowigzku powotywania roznych biegtych na
etapie postepowania przygotowawczego i sgdowego w celu oceny zeznan tego
samego pokrzywdzonego pod katem jego zdolnosci odtwarzania faktéw, o ile rzecz
jasna nie ujawnig sie okolicznoéci z art. 201 k.p.k. Przepis ten stanowi podstawe
uzupetnienia tej samej opinii lub powotania nowych biegtych, zas podstawe takich
decyzji stanowi fakt, Ze dana opinia jest niepetna, niejasna lub zachodzi
wewnetrzna w niej sprzecznos¢. Takich brakow w opinii dotyczgcej w
przedmiotowej sprawie pokrzywdzonej, zaden z Sgddéw nie stwierdzit.

Stusznie wiec prokurator w odpowiedzi na kasacje podnidst, ze ,samo
sporzgdzenie przez biegtg opinii w sprawie i jej uczestnictwo w ocenie
wiarygodnosci swiadkdéw na wczesniejszych etapach postepowania nie neguje
mozliwosci sporzgdzenia przez tg samg biegtg opinii uzupetniajgcej, jak to miato
miejsce w niniejszej sprawie”. Biegta sktadata uzupetniajgce opinie na dwoch
terminach rozprawy i byta szczegdtowo przestuchiwana takze przez obrone, ktéra
mogta zadawac jej pytania (postanowienia o dopuszczeniu opinii uzupetniajgcej na
okolicznos¢ uscislenia wnioskéw zawartych w pisemnych opiniach dotyczgcych S.
R. i M. A, k. 450 — 453, 488 - 492). Wniosek oskarzonego o powofanie kolejnego
biegtego (k. 482) zostat oddalony w sposob prawidtowy na podstawie art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k. (k. 529). Oczywiscie trzeba zaznaczy¢, iz przepisu tego Sad Rejonowy
nie naruszyt w zaden sposob.

Sad | instancji poddat wnikliwej i skrupulatnej ocenie opinie wydane przez
biegla A. K. G. i w konkluzji stwierdzit, Zze opinie te ,sg jasne, rzeczowe i
jednoznaczne. Biegta w sposob catosciowy omoéwita przyjete metody badawcze,
przebieg i cele prowadzonych badan, a takze sformutowane na ich podstawie
ustalenia i wnioski. Odniosta sie takze wyczerpujgco do zastrzezen zgtaszanych w
toku postepowania przez oskarzonego i jego obronce, kompleksowo analizujgc

cechy stanu psychicznego pokrzywdzonej ujawnione podczas przestuchania przed



Sadem oraz podczas dokonywanych nastepnie badan.” Wobec powyzszego Sad
uznat, ze wniosek oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego biegtego
z zakresu psychologii, uzupetniony nastepnie przez jego obronice, nalezato oddali¢
jako zmierzajgcy w sposob oczywisty do przedtuzenia postepowania — ,wobec
niesformutowania kolejnych, istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy,
zastrzezen do omawianych opinii”. Stanowisko to w petni zaaprobowat Sad
odwotawczy. Jakkolwiek jego argumenty nie sg nadmiernie obszerne, to jednak
wskazujg na wtasciwg kontrole instancyjng w tym zakresie. Sgd Okregowy podniost,
ze ,nie byto procesowych podstaw” do uwzglednienia wniosku dowodowego z opinii
innego biegtego, zas apelujgcy nie wykazali, by opinia biegtej byta ,niepetna,
niejasna lub charakteryzowata sie innymi mankamentami okreslonymi w art. 201
k.p.k.” Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajgcym niniejszg kasacje podziela
przedstawione powyzej stanowiska Sgdow obu instancji.

Ad 2/ Nie doszto rowniez do naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1
pkt 2 i 5 k.p.k. w kontekscie nieprzestuchania przez Sad | instancji bezposrednio na
rozprawie $wiadka M. A.. Nie mozna bowiem zasadnie twierdzi¢, ze doszto do
,Zaniechania przeprowadzenia przez sad | instancji dowodu” — skoro Sad podjat
wszelkie dostepne dziatania w celu sprowadzenia tego swiadka na rozprawe.
Chociaz nie mozna zignorowac faktu, ze M. A. byla w tej sprawie jednym z
wazniejszych swiadkow, to przeciez nie byto realnej mozliwosci przestuchania jej
na rozprawie i dlatego tez sagd musiat procedowac¢ w oparciu o jej zeznania ztozone
w postepowaniu przygotowawczym. Wezwana na rozprawe w charakterze swiadka
zostata juz na pierwszy jej termin, lecz nie stawita sie, a Sgd natozyt na nig kare
pieniezng. Nastepnie Sad | instancji przez cate postepowanie sgdowe poszukiwat
jej przy pomocy policji i prokuratury (k. 404, 462, 475). W kohcu, po wyczerpaniu
wszystkich mozliwosci zapewnienia przestuchania swiadka na rozprawie, Sad
postanowit na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ jej zeznania z postepowania
przygotowawczego (k. 493). Mimo tej czynnosci, nadal podejmowat proby
doprowadzenia do bezposredniego jej przestuchania, gdyz ponownie wezwat
swiadka do stawiennictwa, chociaz i te starania okazaty sie daremne (k. 495, 519,
528). Nalezy zauwazy¢, ze wg zapisu na karcie 517 strony zgodnie stwierdzity, ze

nie wnoszg o przeprowadzenie dodatkowych czynnosci zwigzanych z ustaleniem
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miejsca pobytu M. A.. Podnoszenie obecnie, ze Sad ,zaniechat wezwania” tego
Swiadka jest wiec juz nielojalnoscig procesowg. Trzeba przy tym podkreslic, ze
ewentualna ,sprzecznos¢ zeznan” tego Swiadka z wersjg ,przedstawiong przez
pokrzywdzong”, nie jest przestankg powodujgcg automatycznie koniecznosc tylko
bezposredniego przestuchania takiej osoby. Swiadek M. A. byta przestuchana w
trybie art. 185c k.p.k., a Sgd ujawnit jej zeznania poprzez odtworzenie ptyty z
nagraniem jej przestuchania (k. 518).

Sad odwotawczy trafnie odniést sie do podniesionego w apelacji zarzutu
dotyczgcego tego Swiadka, stwierdzajgc: ,Odnosnie przestuchania swiadka M. A.
przed sadem wskaza¢ nalezy, ze sad czynit wszelkie starania, by $wiadka
przestucha¢, co zresztg byto powodem wielokrotnego przerywania rozprawy.
Swiadka wzywano na wszelkie znane adresy, w tym na etapie postepowania
sgdowego ustalano miejsce jej aktualnego pobytu, zwracano sie wielokrotnie do
policji o podjecie czynnosci w tym zakresie (k - 14, 409, 425, 427, 431, 432 i inne
zatgcznika adresowego). Dlatego, wobec braku mozliwosci przestuchania swiadka,
sad w sposob uprawniony skorzystat z instytucji okreslonej w art. 391 § 1 k.p.k. (k -
493). Z kolei co do pokrzywdzonej S. R. odtworzono zapis dzwieku i obrazu oraz
odczytano jej zeznania w trybie art. 185c k.p.k. (k. 461, 455). Dodac¢ przy tym
nalezy, ze pokrzywdzona byta przestuchiwana takze w dniu 7 maja 2018 r., a
czynnosc ta odbyta sie w obecnosci obroncy oskarzonego (k- 270)”.

Ad 3/ Zarzut z pkt Il kasacji takze nalezato oceni¢ jako bezzasadny. Nie jest
prawdg, wbrew temu co podnosi sie w skardze, iz Sad | instancji zaniechat
wyjasnienia, dlaczego przypisat oskarzonemu popetnienie czynu z art. 189 § 1 k.k.
Autor kasacji starat sie wykazaé, ze nie doszto do popetnienia tego przestepstwa,
gdyz nie miaty miejsca wydarzenia prowadzace do ,pozbawienia wolnosci”
pokrzywdzonej. W ocenie skarzgcego, brak w sprawie dowodu wskazujgcego na
zaistnienie takiego zdarzenia. Sad Najwyzszy stwierdza, ze jest to dowolne
stanowisko. Uwazna analiza argumentéw Sgdu Rejonowego przedstawionych w
pisemnych motywach wyroku prowadzi do przeciwstawnego wniosku.

Jakkolwiek Sad | instancji dokonat dos¢ pobieznych ustalen faktycznych w
tej czesci i niezbyt obszernie przedstawit, dlaczego uznat, ze przestepstwo z art.

189 § 1 k.k. zostato popetnione, to jednak uzasadnienie to jest wystarczajgce i
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spetnia ustawowe wymogi. W catej rozciggtosci tez pozwala pozna¢ motywy
przypisania oskarzonemu tego czynu popetnionego na szkode S. R. . Zresztg
trzeba podkreslic¢, iz Sgd Rejonowy nie miat potrzeby prowadzenia duzo szerszych
rozwazan w omawianym temacie. Ustalit w tym zakresie co nastepuje: ,W nocy z
28 na 29 sierpnia 2017 roku, kiedy to doszto do popetnienia dwdch opisanych wyzej
przestepstw na szkode S. R., nie mogta ona opusci¢ mieszkania przy ulicy S. w B.,
poniewaz drzwi byty zamkniete, a klucz posiadat przy sobie oskarzony. S R. prosita
kilkakrotnie M. A., aby umozliwita jej wyjScie na zewnatrz, jednak B. C. odmawiat
spetnienia jej présb. (...) Nastepnego dnia, 29 sierpnia 2017 roku rano B. C.
zadzwonit po S. W., ktéry byt wspdlnym znajomym jego oraz S. R. . S. W.
przyjechat do mieszkania oskarzonego i przywiézt ze sobg alkohol. Po spozyciu
alkoholu, S. W. poinformowat oskarzonego, iz chciatby, aby S. R. poszta wraz z nim
do ADM w sprawie mieszkania, ktére miat otrzymac¢. Dopiero wowczas S. R.
opuscita mieszkanie oskarzonego. (...) S. R. , opisujgc okolicznosci popetnienia na
jej szkode przestepstwa z art. 189 § 1 kk, zeznata natomiast m.in., ze drzwi do
mieszkania oskarzonego byty zamkniete na klucz, ktéry miat przy sobie B. C.,.
Podkreslita, ze kilka razy mowita oskarzonemu, ze chce opusci¢ jego mieszkanie,
ale B. C. nie chciat sie na to zgodzi¢. Pokrzywdzona zaznaczyta nadto, ze gdyby
istniata mozliwos¢ otwarcia drzwi, uciektaby na zewnatrz. Sprecyzowata rowniez, ze
nie podejmowata préby ucieczki przez okno, gdyz mieszkanie B. C. potozone byto
na tzw. wysokim parterze, a poza tym na parapecie ustawione byly garnki, co
dodatkowo utrudniato otwarcie okna w niezauwazony przez oskarzonego sposoéb.
Przyznata, ze z obawy przed B. C. nie prébowata takze wzywa¢ pomocy” (s. 4 i 10
uzasadnienia wyroku Sadu | instanc;ji).

A zatem na podstawie zeznan swiadkéw Sad | instancji byt uprawniony do
uznania, ze wypetnione zostaly przez oskarzonego znamiona przestepstwa z art.
189 § 1 k.k. i doszto do pozbawienia wolnosci pokrzywdzonej S. R.. Obcigzajgce
oskarzonego zeznania ztozyly pokrzywdzona oraz M. A.. W pierwszym
przestuchaniu M. A. zeznata na karcie 43, ze ,S. przez ten caly czas nie mogta
wyjs¢, bo nie byto kluczy w drzwiach”. Jesli chodzi o samg pokrzywdzong, to na
posiedzeniu w trybie art. 185c k.p.k. (k. 270), zeznata: ,Ja prositam M., ze chce

wyjs¢, ale B. odmoéwit, a on miat klucz. M. nie miata klucza, to byt M. klucz i on go
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zabrat’. Na karcie 294 - ,ja méwitam mu, ze chce iS¢ do domu, ale on powiedziat,
ze nigdzie nie pojdziesz. Ja mu kilka razy méwitam, ze chce iS¢ do domu, ale za
kazdym razem bylo <<nie>>". Z kolei matka pokrzywdzonej |.Z. zeznata, ze w
rozmowie telefonicznej z nig corka powiedziata, iz zostata zgwatcona oraz
pozbawiona wolnosci - i ,bata sie wyjS¢ z mieszkania” (k. 521).

Sad odwotawczy w petni zaaprobowat stanowisko Sgdu | instanciji i stwierdzit
— ,0Odnosnie czynu zakwalifikowanego z art. 189 § 1 k.k. réwniez brak jest podstaw
do zakwestionowania zeznan pokrzywdzonej S. R. , ktéra jednoznacznie wskazata,
iz kilkakrotnie mowita oskarzonemu, ze chce opusci¢ mieszkanie, na co ten sie nie
zgadzat, prosita go by jg wypuscit. Méwita o tym takze M. A. , ktéra jednak obawiata
sie oskarzonego. Sad | instancji w swoim uzasadnieniu odniost sie zarbwno do
kwestii wychodzenia pokrzywdzonej do toalety, ktéra znajduje sie na korytarzu, jak i
co do kwestii posiadania klucza przez M. A.. (...) Odno$nie czynu z art. 189 § 1 k.k.
i zarzutéw z nim zwigzanych zauwazyC nalezy, ze najpierw doszto do popetnienia
czynu z art. 197 § 1 kk i dopiero nastepnie oskarzona miata zosta¢ pozbawiona
wolnoéci. Do mieszkania oskarzonego pokrzywdzona przyszta dobrowolnie i
poczatkowo dobrowolnie w nim przebywata. Dopiero po dokonaniu na niej gwattu
chciata mieszkanie opusci¢. Dlatego podzielono stanowisko sgdu | instancji co do
tego, ze pozbawienie wolnosci stanowi czyn odrebny. W realiach niniejszej sprawy
pozbawienie pokrzywdzonej wolnosci przypisane oskarzonemu w pkt 2 nie
stanowito srodka do popetnienia, zgwatcenia. Oskarzony po dokonaniu zgwatcenia
powzigt kolejny zamiar pozbawienia S. R. wolnosci, uniemozliwiajgc jej (pomimo
wyraznych prosb) - opuszczenie mieszkania. Pozbawienie wolnosci trwato okoto
kilku godzin. Dlatego zaakceptowano ocene prawng dokonang przez sad | instancji”.

Sad odwotawczy nie naruszyt w Zaden sposob przepisow prawa,
stwierdzajgc w uzasadnieniu wiasnego wyroku, iz ,Oskarzony po dokonaniu
zgwalcenia powzigt kolejny zamiar pozbawienia S. R. wolnosci”, czy tez podnoszac,
ze pozbawienie wolnosci pokrzywdzonej ,trwato okoto kilku godzin”. Jakkolwiek
Sad | instancji nie uzyt wprost sformutowan tego rodzaju, jak to uczynit Sad
Okregowy, to przeciez takie wnioski nasuwajg sie wprost z analizy ustalen
faktycznych tego Sgdu oraz przedstawionych przez niego argumentéw. Skoro

bowiem Sgd Rejonowy stwierdzit, ze do obydwu czynéw z art. 197 § 1 k.k.
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(dokonanego oraz usitowanego) doszto w nocy z 28 na 29 sierpnia 2017 r., za$ po
dokonaniu zgwatcenia ,w nocy”’, oskarzony usitowat ponownie zgwalcic¢
pokrzywdzong ,nad ranem”, to jest rzeczg oczywistg, iz wszystkie te zdarzenia
cechowata pewna zbiezno$¢ czasowa. Szersze argumenty co do zamiaru
popetnienia czynow z art. 197 § 1 k.k. Sad Rejonowy przedstawit na stronach 31 —
34 uzasadnienia wyroku. Jednoczesnie, skoro usitowanie zgwatcenia miato miejsce
nad ranem 29 sierpnia, zas pokrzywdzona opuscita mieszkanie oskarzonego w
towarzystwie przybytego tam S. W. ,rano” tego dnia, to jest rzeczg oczywista,
logicznym wnioskiem, ktory nasuwa sie¢ sam, Zze pozbawienie wolnosci
pokrzywdzonej byto krotkie i trwato ,,okoto kilku godzin” — jak to sprecyzowat Sgd
odwotawczy. Zresztg wypada zwrdci¢ uwage, iz dla Sgdu | instancji nie budzito tez
watpliwosci, ze pozbawienie wolnos$ci nie trwato dtugo, skoro przy wymiarze za ten
czyn kary uwzglednit jako okolicznos¢ tagodzgca fakt, ze czas ten byt ,stosunkowo
niedtugi”.

Nie ma racji obronca wywodzac, iz przestepstwo z art. 189 § 1 k.k. stanowi
nastepczy czyn wspotukarany w stosunku do przestepstwa zgwatcenia. Trafnie
podniést Sgd odwotawczy, ze w realiach procesowych przedmiotowej sprawy
pozbawienie pokrzywdzonej wolnoéci nie stanowito $rodka do popetnienia
zgwalcenia, za$ oskarzony kazdorazowo podejmowat odrebny zamiar dokonania
kolejnego czynu. Skrotowo rzecz ujmujgc, czyn wspotukarany ma miejsce wowczas,
gdy drugi czyn byt konieczng i logiczng, a przy tym typowg konsekwencjg
popetnienia pierwszego z nich (por. Kodeks karny. Cze$c¢ ogodlna. Komentarz, pod
red. G. Rejman, Warszawa 1999, s. 524). W doktrynie i orzecznictwie
wypracowano kryteria okreslajgce warunki wymagane do zastosowania instytucji
czynow wspotukaranych, ktére w konkretnych sytuacjach nalezy odnies¢ do oceny
ustalonego zachowania sie sprawcy. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 25 lutego 2002 r., w sprawie | KZP 1/02 (OSNKW 2002, z. 5 —
6, poz. 35) — ,Redukcja ocen prawnokarnych, przeprowadzona z punktu widzenia
tego, czy jakis czyn jest, czy tez nie jest czynem nastepczym wspoétukaranym (tak
zresztg, jak i redukcja ocen z punktu widzenia ewentualnego stwierdzenia
wspotukaranego czynu uprzedniego) jest zawsze problemem teleologicznym,

ktérego wtasciwe rozwigzanie moze by¢ dokonane nie w formie abstrakcyjnej, ale z
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uwzglednieniem realiow konkretnej sprawy”. A zatem przy dokonywaniu analizy,
czy w konkretnym wypadku powinno doj$¢ do redukcji ocen prawnokarnych z
zastosowaniem  konstrukcji czynu  wspotukaranego nastepczego  (bgdz
uprzedniego), nalezy mie¢ na uwadze przede wszystkim integralne powigzanie
czynu, za ktory sgd skazuje sprawce i wymierza mu kare, z czynem stanowigcym
logiczng i typowg konsekwencje tego wczesniejszego czynu (lub pdzniejszego), a
takze poréwnanie stopnia spotecznej szkodliwosci obu czyndéw. Nie moze byé¢
bowiem uznane za wspoétukarane przestepstwo nastepcze takie przestepstwo,
ktore znacznie przewyzsza stopniem spotecznej szkodliwosci czyn, ktory stanowi
podstawe skazania i wymierzenia kary, a wiec w istotny sposéb ,wzmaga” skutek
wywotany przestepstwem gtéwnym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 2006 r., lll KK 106/06, OSNKW 2006, z. 12, poz. 116). Innymi stowy,
przestankg dopuszczalnosci uznania czynu za wspétukarany jest przesadzenie, ze
stopien jego spotecznej szkodliwosci jest nieporownywalnie mniejszy niz
przestepstwa gtébwnego. W przedmiotowe] sprawie z catg pewnoscig tzw.
abstrakcyjny poziom karygodnosci typu czynu zabronionego z art. 189 § 1 k.k. nie
moze byc¢ postrzegany jako bagatelny w zestawieniu z typem czynu statuowanym w
art. 197 § 1 kk., o czym dobitnie przekonuje chociazby poréwnanie norm
sankcjonujgcych obu przepiséw. Na marginesie nalezy zauwazyc¢, iz Sad | instancji,
wymierzajgc oskarzonemu tgczng kare pozbawienia wolnosci, okreslit jg przy
zastosowaniu zasady petnej absorpcji.

Ad 4 - 5/ Zarzuty z pkt IV — V kasacji zostang oméwione tgcznie, gdyz
faktycznie dotyczg problemu rzetelnosci kontroli instancyjnej dokonanej przez Sad
Okregowy w B.. Analizujgc niniejszg sprawe pod katem ewentualnego naruszenia
przez ten Sgd norm z art. 433 § 2 k.p.k., czy tez art. 457 § 3 k.p.k., trzeba
stwierdzi¢, ze brak jest podstaw do podnoszenia, iz kryteria w nich przewidziane nie
zostaty zrealizowane. Sgd odwotawczy rozwazyt praktycznie wszystkie zarzuty i
wnioski podniesione w apelacjach obroncy i oskarzonego (poza jednym, o czym w
dalszej czesci) i wystarczajgco umotywowat swoj stosunek do nich. Uzasadnienie
wyroku Sgdu odwotawczego — chociaz skrotowe — to jednak w petni odpowiada
wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k. Wbrew sugestiom autora kasacji, nie

mozna utozsamiac faktu niepodzielenia zasadnosci podniesionego w apelacjach
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zarzutu z brakiem ustosunkowania sie do niego. Zresztg nalezy zauwazy¢, iz
kasacja jest w znacznej czesci kalkg apelacji. Przy pewnych tylko modyfikacjach
niezbednych dla nadania skardze formy kasacji powielone zostaty prawie wszystkie
zarzuty apelacji, a takze czes¢ przywotanej na ich poparcie argumentacji.
Tymczasem powtérzenie w skardze kasacyjnej argumentacji prezentowane]
uprzednio w apelacji moze by¢ skuteczne tylko wowczas, gdy Sad odwotawczy nie
rozpozna nalezycie wszystkich zarzutdw i nie odniesie sie do nich w uzasadnieniu
sSwojego orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k.
I art. 457 § 3 k.p.k. Motywy kasacji wskazujg natomiast wprost, ze obronhca,
prezentujgc wiasng ocene dowoddéw opartg na ich jednostronnej analizie,
polemizuje z ustaleniami faktycznymi i oceng wiarygodnosci dowoddéw
wskazujgcych na sprawstwo skazanego w omawianym zakresie.

Nalezy rowniez przypomnie€, iz stopieh szczegotowosci rozwazan Sadu
odwotawczego uzalezniony jest od jakosci oceny dokonanej przez Sad | instancji.
Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta zasadami
doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni wymogom natozonym przez
reguly z art. 7 k.p.k., to woéwczas Sad odwotawczy zwolniony jest od
drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutdow apelacji, kwestionujgcych w
rzeczywistosci takg ocene. W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie
gtbwnych powoddw niepodzielenia zarzutdéw apelacji, a nastepnie odestanie do
szczegotdw uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji. Jakkolwiek jest rzeczg
oczywistg, iz na Sadzie odwotawczym cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich
wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, nie oznacza to jednak
bezwzglednego wymogu szczegdétowego umotywowania kazdego argumentu.
Jezeli Sad odwotawczy podziela w petni dokonang przez Sad | instancji ocene
dowodow, moze zaniechaC szczegdétowego odnoszenia sie w uzasadnieniu
swojego wyroku do zarzutéw apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtérzeniem
argumentacji tego sadu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r.,
Il KK 381/08, Lex Nr 512100; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10
pazdziernika 2007 r., Il KK 120/07, Lex Nr 322853; z dnia 2 sierpnia 2006 r., Il KK
238/05, Lex Nr 193046).
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W przedmiotowej sprawie Sad | instancji sporzadzit uzasadnienie swego
wyroku w taki sposéb, iz w petni odpowiada wymogom z art. 424 § 1 k.p.k., nadto
zawiera ono petng i rzetelng ocene cafoksztattu zgromadzonego materiatu
dowodowego. W tej sytuacji Sgd odwotawczy nie miat potrzeby jeszcze bardziej
szczegotowego, niz to uczynit, odnoszenia sie do poszczegdlnych zarzutéw apelacji.
Nalezy podkresli¢, ze podzielajgc w catosci stanowisko Sgadu Rejonowego w
zakresie ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego, Sad odwotawczy
zwrocit uwage, iz ,Sad | instancji dokonat prawidiowej oceny poszczegdlnych
dowoddw, zebranych w sposéb wyczerpujacy, wskazujgc na podstawie ktérych z
nich poczynit ustalenia faktyczne. W sposéb logiczny, odpowiadajgcy w petni
wymogom procesowym okreslonym w przepisie art. 7 kpk wskazat przyczyny, dla
ktérych przydat walor wiarygodnosci jednym dowodom i odmoéwit go dowodom
przeciwnym, w tym wyjasnieniom oskarzonego i w jakiej czesci i stgd ocena ta
pozostaje pod ochrong wyzej cytowanego przepisu. W tym stanie rzeczy sgdowi
odwotawczemu nie pozostawato nic innego jak podzieli¢ argumentacje sgdu meriti
zawartg w szczegoétowym uzasadnieniu i odwotaé sie do niej”.

Obronca, podnoszgc zarzut naruszenia przez Sgd odwotawczy przepiséw art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. (pkt IV kasacji), nie wskazat konkretnie, ktore
zarzuty apelacji nie zostaty w ogdle rozpoznane, bgdz Sad analizowat je
nierzetelnie. Jak juz wczesniej zaznaczono, z jednym wyjagtkiem, Sad drugiej
instancji przeprowadzit w sposob wiasciwy kontrole odwotawczg. Jest faktem, ze
nie odnidst sie do zarzutu podniesionego w osobistej apelacji oskarzonego, a
dotyczgcego opinii genetycznej. B. C. wywodzit bowiem, ze skoro nie stwierdzono u
pokrzywdzonej S. R. zadnych sladéw biologicznych nalezgcych do niego, to nie
mogt by¢é sprawca jej zgwatcenia. Jest to jednak btedne stanowisko. Nie ulega
watpliwosci, ze obowigzkiem Sadu odwotawczego bylo odniesienie sie do
wszystkich zarzutow wymienionych w obu skargach. Jednakze w realiach
procesowych niniejszej sprawy to uchybienie Sgdu drugiej instancji nie byto ani
razgce, ani nie miato zadnego wptywu na tres$¢ zaskarzonego wyroku. Opinia z
badan genetycznych nic nie wniosta do sprawy, zas Sad | instancji odniost sie do
niej (s. 30). Rzeczywiscie z dowodu tego wynika, ze w materiale pobranym do

badan nie stwierdzono sladéw biologicznych oskarzonego. Tyle tylko, Zze opinia ta
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ani nie potwierdza sprawstwa oskarzonego, ani go nie wyklucza. Mimo ze nie
stwierdzono takich sladéw biologicznych, to sprawstwo oskarzonego zostato
ustalone przez Sgd na podstawie innych, wiarygodnych dowodéw. Nalezy pamietac,
ze oskarzony zostat zatrzymany dopiero po uptywie okotfo trzech tygodni od chwili
zdarzenia (k. 54), wtedy tez dokonano ogledzin mieszkania, w ktérym doszto do
zajscia (57 — 60, 66 — 68). Jeszcze pozniej pobrano materiat porownawczy (k. 135,
142), chociaz ubranie pokrzywdzonej zabezpieczono juz w dniu 31 sierpnia 2017 r.
(k. 10 — 12). W tej sytuacji nie moze dziwi¢, ze opinia ta okazata sie nieprzydatna
do czynienia ustalen faktycznych w sprawie, co przeciez nie wyklucza ich
dokonania na podstawie innych dowodow — co tez Sad | instancji uczynit.

Ad 6/ Zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. nie zostat w ogdle uzasadniony, a
wiec nie ma mozliwosci odniesienia sie do niego w sposob szczegotowy. Nalezy
jedynie wskazac¢, ze nie mozna utozsamia¢ naruszenia tego przepisu z
naruszeniem art. 7 k.p.k., czyli z sytuacjg, w ktérej sgd rozwaza dowody zaréwno
na korzysc¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego i ostatecznie wyjasnia, dlaczego
uznaje te przemawiajgce na jego niekorzys¢ za wiarygodne i miarodajne. Z
uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji nie wynika, by powzigt watpliwosci co do winy
i sprawstwa oskarzonego, co prawidtowo dostrzegt Sgd odwotawczy. Nie powstaty
zadne watpliwosci co do popetnienia przez oskarzonego zarzucanych mu czyndw.
Sad odwotawczy trafnie podnidst: ,W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wskazano na pozostate dowody potwierdzajgce wiarygodnosé relacji S. R..
Odnosnie przywotanych w srodku odwotawczym swiadkow P. Z. oraz S. W., wbrew

twierdzeniom, skarzgcego nie zaprzeczali oni omawianej okolicznosci”.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze analiza dowoddéw zgromadzonych w sprawie
wskazuje, iz brak jest jakiegokolwiek dowodu podwazajgcego wiarygodnosc¢ zeznan
pokrzywdzonej — poza wyjasnieniami oskarzonego, ktére Sagd w wiekszosci odrzucit.

Zaréwno w orzecznictwie sgdowym jak i w doktrynie utrwalony jest poglad, iz
zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo jest niezasadny, gdy podnoszone sg
watpliwosci, co do tresci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa.
Do oceny, czy nie zostat naruszony zakaz wynikajgcy z art. 5 § 2 k.p.k. nie sg
miarodajne tego rodzaju watpliwosci zgtaszane w skardze odwotawczej lub

kasacyjnej, ale jedynie to, czy orzekajgcy w sprawie sad rzeczywiscie powzigt
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watpliwos¢é co do tresci ustalen faktycznych lub wykfadni prawa i wobec braku
mozliwosci jej usuniecia rozstrzygnat jg na korzys¢ oskarzonego. Ewentualne
zastrzezenia, co do wiarygodnosci dowodow mozna jedynie podnies¢ w ramach
zarzutu opartego o naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. A zatem przepis art. 5 § 2 k.p.k.
dotyczy wytgcznie watpliwosci, ktére mogtyby powsta¢ po stronie sadu, co do
interpretacji zgromadzonego materialu dowodowego, nie ma natomiast
zastosowania do watpliwosci, ktére ma w zakresie przeprowadzonego
postepowania dowodowego strona procesowa. W konsekwencji wiec, o naruszeniu
zasady in dubio pro reo nie mozna moéwi¢ wowczas, gdy sgd w wyniku petnej i
poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowoddw uznat, iz brak jest watpliwosci
albo ze nie majg one znaczenia dla odpowiedzialnosci prawnej oskarzonego (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 5 kwietnia 2000 r., Il KKN 60/98, LEX nr 51449;
14 maja 1999 r., IV KKN 714/98, Prok. i Pr. - wkt. 2000, Nr 4, poz. 8; postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia: 28 czerwca 2019 r., V KK 189/19, LEX nr 2688426, 18
grudnia 2019 r., IV KK 651/19, LEX nr 2784008; 15 maja 2008 r., lll KK 79/08, KZS
2008, z. 7 - 8, poz. 30; 20 listopada 2008 r., Il KK 132/08, LEX nr 609000; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 31 marca 2010 r., Il AKa 239/09, KZS 2010,
z. 9, poz. 30; Kodeks postepowania karnego. Komentarz, pod red. J. Skorupki,
Warszawa 2015, s. 28).

7/ Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego B. C. , nie znajdujgc podstaw do jej
uwzglednienia.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 624 § 1 kp.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc od nich skazanego i
obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono na podstawie § 4 ust. 11 3
oraz § 17 ust. 2 pkt 6 oraz ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, zasgdzajgc na

rzecz adwokata J. T. kwote 1180,80 zt tytutem sporzgdzenia i wniesienia kasacji na
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rzecz skazanego oraz jego obrone z urzedu na rozprawie kasacyjnej przed Sgdem

Najwyzszym.



