IV KK 437/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Jarostaw Matras

w sprawie S. W.

skazanego z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 17 grudnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece

z dnia 10 stycznia 2023 r., sygn. akt Il Ka 330/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej

z dnia 14 wrzesnia 2022 r., Il K 140/22,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Ostrolece do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem kasacji obcigza Skarb

Panstwa.

Matgorzata Gierszon Piotr Mirek Jarostaw Matras

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej, wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2022 r., Il K
140/22, uznat S. W. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 12 §
1 k.k., za co wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawiesit na okres préby 2 lat oraz kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych
po 10 zt kazda. Na podstawie art. 72 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do informowania
kuratora o przebiegu okresu préby, a na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec niego
przepadek korzysci majatkowej pochodzacej z przestepstwa.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami wywiedzionymi przez oskarzonego
oraz prokuratora. W obu przypadkach okazaty sie one jednak nieskuteczne. Wyrokiem z dnia
10 stycznia 2023 r., sygn. akt Il Ka 330/22, Sad Okregowy w Ostrotece utrzymat w mocy
orzeczenie Sadu pierwszej instancji.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony kasacja nadzwyczajng wniesiong przez Rzecznika
Praw Obywatelskich, ktory zarzucit razgcg obraze prawa procesowego, tj. art. 29 § 1 k.p.k.,
polegajgcy na procedowaniu i orzekaniu przez Sgd odwotawczy na rozprawie apelacyjnej w
sktadzie jednoosobowym, pomimo braku ku temu przestanek ustawowych, co stanowi
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., albowiem
Sad odwotawczy byt nienalezycie obsadzony, orzekajgc w sktadzie jednego sedziego, zamiast
w sktadzie trzyosobowym.

Majac na wzgledzie powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku oraz przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Ostrotece do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacje nalezato uzna¢ za oczywiscie zasadng, a to pozwolito uwzglednié jg w catosci
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Racje ma skarzacy, gdy wskazuje, ze w realiach
niniejszej sprawy doszto do razgcego naruszenia prawa procesowego, przyjmujgcego postaé
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

W rozumieniu tego przepisu nienalezyta obsada sgdu zachodzi takze wtedy, gdy sktad
danego sadu, orzekajgcego w sprawie zostat uksztattowany nieprawidtowo, w sposéb
sprzeczny z wymogami procedury karnej. Jak trafnie wskazuje skarzgcy, w przypadku
postepowania apelacyjnego zasadg jest rozpatrywanie spraw w sktadzie trzyosobowym, o
czym stanowi art. 29 § 1 k.p.k. Odstepstwa od powyizszej zasady mozliwe sg jedynie w
przypadkach wskazanych przez ustawodawce.

Zgodnie z trescig art. 449 § 2 k.p.k. sad odwotawczy orzeka na rozprawie w sktadzie
jednoosobowym ,jezeli postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie
dochodzenia oraz w sprawach z oskarzenia prywatnego”. Ustawodawca celowo odwotat sie
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do etapu zakonczenia postepowania — w praktyce moze bowiem zdarzy¢ sie, ze wskutek
ujawnienia dodatkowych okolicznosci forma postepowania przygotowawczego ulegnie
zmianie. Postepowanie przygotowawcze prowadzone byto w niniejszej w formie Sledztwa i
w takiej tez formie sie zakonczyto (k. 762 postanowienie o zamknieciu $ledztwa z dnia 18
marca 2022 r.). Nie zachodzity zatem przestanki opisane w art. 449 § 2 k.p.k.

Na moment wyrokowania rozpoznanie apelacji w sktadzie jednoosobowym mozliwe
byto takze w razie wystgpienia okolicznosci okreslonych art. 14fa ust. 1 ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2024 r., poz. 340). Na podstawie przywotanego przepisu
sgd odwotawczy orzeka na rozprawie apelacyjnej w sktadzie jednego sedziego w sprawach o
przestepstwa zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktérej gérna granica nie przekracza 5
lat. Oskarzony S. W. zostat skazany za przestepstwo kwalifikowane z art. 271 § 3 k.k., ktdére
niezmiennie od uchwalenia obowigzujgcego Kodeksu karnego zagrozone jest karg od 6
miesiecy do lat 8 pozbawienia wolnosci. Z oczywistych wiec wzgleddéw art. 14fa ust.1 ustawy
covidowej nie mégt znalez¢ zastosowania przy rozpoznawaniu apelacji wniesionych w jego
sprawie.

W konsekwencji uznac nalezy, ze Sgd odwotawczy, orzekajac w niniejszej sprawie, byt
nienalezycie obsadzony: miast obligatoryjnego trzyosobowego sktadu orzekajgcego
wyrokowano w sktadzie jednoosobowym, co stanowi kwalifikowane naruszenie prawa
procesowego, a to art. 29 § 1 k.p.k.,, bedace jednocze$nie bezwzgledng przyczyna
odwofawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Majgc powyzisze na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania. Rozpoznajgcy ponownie w
postepowaniu odwotawczym niniejszg sprawe Sad Okregowy w Ostrotece rozstrzygnie
sprawe w sktadzie okreslonym wtasciwymi przepisami.

[3.J]

[a.t.]

Matgorzata Gierszon Piotr Mirek Jarostaw Matras



