Sygn. akt IV KK 437/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2019 r.

sprawy T.G.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 155 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obroncow skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt XXIIl Ka
(-2),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 8 maja 2018 r., sygn. akt Il K

(...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciagzy¢ skazanego T.G. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 8 maja 2018 r., sygn. akt Il K (...),
uznat T.G. za winnego tego, ze:

1. w dniu 9 sierpnia 2015 r. w B. dziatajgc umysinie uderzyt B.Z. rekg w twarz
powodujgc u niego obrazenia ciata w postaci sincéw i obrzeku tkanki podskorne;j
powiok twarzy, ktére to obrazenia powodowaty naruszenie czynnosci narzgdéw
ciata pokrzywdzonego na czas ponizej siedmiu dni, a ponadto nie zachowujgc
ostroznosci wymaganej w danych wypadkach, mimo ze mozliwos¢ popetnienia

czynu mogt przewidzie¢ spowodowat, ze pokrzywdzony upadt uderzajgc gtowg o



g.

g.

betonowy kosz lub chodnik, co skutkowato powstaniem sincéw okolicy potylicy
po stronie lewej z masywnym podbiegnieciem tkanek miekkich, rozlegtego
ztamania podstawy czaszki, ograniczonego krwotoku podpajeczyndéwkowego,
sttuczenia tkanki nerwowej ikrwiaka srédmozgowia, krwiakow nad i pod
twardowkowych i masywnego obrzeku moézgu, ktdérym to dziataniem oskarzony
spowodowat nieumysinie Smier¢ B.Z. w dniu 10 sierpnia 2015 r.,

popetnienia przestepstwa z art. 155 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za to na mocy art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare

roku pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku);

. W dniu 9 sierpnia 2015 r. w B. dziatajgc umysinie uderzyt K.Z. rekg w twarz

powodujgc u pokrzywdzonej obrazenia ciata w postaci otarcia naskoérka oraz
krwiaka i sincow w obszarze powtok twarzy, ktore to obrazenia powodowaty
naruszenie czynnos$ci narzgddw ciata pokrzywdzonej na czas ponizej 7 dni,

popetnienia przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. i za to na mocy tego przepisu skazat

go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 2 wyroku).

. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § | k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu tgczng kare

roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres 3 lat
tytutem proby (pkt 3 wyroku), zobowigzat go do informowania Sgdu o przebiegu
okresu proby (pkt 4 wyroku) oraz zasgdzit od oskarzonego na rzecz trojga
pokrzywdzonych nawigzki (pkt 5 wyroku). Rozstrzygnieto w wyroku rowniez
0 kosztach procesu (pkt 6 i 7 wyroku).

Od wyroku Sadu | instancji apelacje wniesli prokurator, obrorica oskarzonego

oraz petnomocnicy oskarzycieli positkowych.

(..

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt XXIll Ka

)

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

2. podwyzszyt kare pozbawienia wolnosci orzeczong wobec oskarzonego za czyn

popetniony na szkode B.Z. wyczerpujgcy ustawowe znamiona wystepku z art.
155 k.k. w zb. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt 1 wyroku SR) do

roku i 6 miesiecy;



3. uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci oraz warunkowym
zawieszeniu wykonania tej kary (pkt 3 wyroku SR), takze o zobowigzaniu
oskarzonego do informowania Sadu o przebiegu okresu préby (pkt 4 wyrokuSR);

4. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego kare tgczng roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci zaliczajgc na jej poczet okres zatrzymania
oskarzonego uznajgc kare pozbawienia wolnosci za wykonang w rozmiarze
2 dni;

5. podwyzszyt nawigzki orzeczone od oskarzonego na rzecz dwojga matoletnich
pokrzywdzonych;

6. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniesli obroncy T.G., zaskarzajgc
go w catosci.
Adw. H.L. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

1. ,razgce i majgce istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisow prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art.
457 § 3 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu przeprowadzenia przez Sad Okregowy
w K. wszechstronnej kontroli odwotawczej i niezasadnym zaaprobowaniu
przyjetego przez Sad | instancji stanowiska dotyczgcego realizacji przez T.G.
ustawowych znamion czynu zabronionego popetnionego na szkode B.Z., z
jednoczesnym pominieciem analizy catego materiatu dowodowego, a nadto na
nierozwazeniu i nieustosunkowaniu sie do wszystkich zarzutéw podniesionych
apelacji obrohAcy, w nastepstwie czego doszio do utrzymania w mocy
niezasadnego, bo dotknietego btednymi ustaleniami faktycznymi, a nadto
niewspotmiernie surowego wyroku Sgdu Rejonowego w B.;

2. razgcg niewspotmiernosc¢ kary orzeczonej wobec T.G. za przypisany mu czyn
popetniony na szkode K.Z. w rozmiarze 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wymiar orzeczony przez Sad Okregowy w K., mimo iz w prawidtowo ustalonych
okolicznosciach sprawy, wskazujgcych na nieznaczny stopien winy i spotecznej
szkodliwosci inkryminowanego czynu, polegajgcych m. in. na nagannym
zachowaniu pokrzywdzonej poprzedzajgcym uzycie wzgledem niej przemocy,
niewielkim rozmiarze ujemnych nastepstw przestepstwa, a takze zachowaniu

oskarzonego po popetnieniu przestepstwa, w szczegolnosci przeproszeniu



pokrzywdzonej, kara ta winna zosta¢ uznana za razgco surowg, sprzeczng z
wymogami prewencji ogoélnej oraz indywidualnej, co przemawiato za
orzeczeniem za wskazany czyn, kary postulowanej przez obronce w tresci
whniesionej apelacji, tj. grzywny samoistnej w wysokosci 100 stawek dziennych,
przy przyjeciu, iz wysokosci jednej stawki wynosi 50 zt.”.

Podnoszgc takie zarzuty, adw. H.L. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz zmienionego na jego mocy wyroku Sgadu Rejonowego w B. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Adw. A.T. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

1. ,razgce i majgce istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 25 § 1 k.k., poprzez dokonanie btednej
wyktadni tegoz przepisu, przy prawidtowo dokonanych ustaleniach faktycznych
I przyjecia, ze zachowanie pokrzywdzonego, polegajace na opluciu oskarzonego
oraz zacisnieciu piesci nie moze by¢ uznane za bezprawny i bezposredni
zamach, co stanowi bezpodstawne zawezenie instytucji obrony koniecznej,
jako uprawnionej jedynie w sytuacji, w ktérej zamach przyjgt juz forme
<agresywnego zachowania cziowieka stwarzajgcego niebezpieczenstwo>,
a w konsekwencji niezastosowanie na gruncie niniejszej sprawy art. 25 § 1 k.k.,
w sytuacji gdy powszechnie przyjeta w orzecznictwie wyktadnia tego przepisu
pozwala na przyjecie, ze prawo do obrony koniecznej obejmuje nie tylko
odpieranie bezprawnego zamachu w fazie jego realizacji, ale takze w stadium
obiektywnie zaistniatego bezposredniego zagrozenia bezprawnym zamachem
na dobro prawne;

2. razgce i majgce istotny wpltyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisow prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz
art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu przeprowadzenia przez Sad
Okregowy w K. wszechstronnej kontroli odwotawczej i niezasadnym
zaaprobowaniu przyjetego przez Sad | instancji stanowiska dotyczgcego
wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego za czyn popetniony na szkode
K.Z., z jednoczesnym pominieciem analizy catego materialu dowodowego, a
nadto na nierozwazeniu i nieustosunkowaniu sie do zarzutu razgcej

niewspotmiernosci kary podniesionego w apelacji obroncy, co doprowadzito do



utrzymania w mocy kary razgco niewspotmiernej, orzeczonej w punkcie 2.
sentencji wyroku Sgdu Rejonowego w B.;

3. razgcg niewspotmiernosc¢ kary orzeczonej wobec T.G. za przypisany mu czyn
popetniony na szkode K.Z. w rozmiarze 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej
wymiar orzeczony przez Sad | instancji zostat nastepnie zaakceptowany przez
Sad Okregowy w K., mimo iz w prawidtowo ustalonych okolicznosciach sprawy,
wskazujgcych nanieznaczny stopien winy i spotecznej szkodliwosci
inkryminowanego czynu, polegajgcych m. in. na nagannym zachowaniu
pokrzywdzonej poprzedzajgcym uzycie wzgledem niej przemocy, niewielkim
rozmiarze ujemnych nastepstw przestepstwa, a takze zachowaniu oskarzonego
po popetnieniu przestepstwa, w szczegolnosci przeproszeniu pokrzywdzonej,
kara ta winna zostaC uznana zarazgco surowg, sprzeczng z wymogami
prewencji ogolnej i indywidualnej, co przemawiato za orzeczeniem za wskazany
czyn, kary postulowanej przez obrohce w tresci wniesionej apelacji, tj. grzywny
samoistnej w wysokosci 100 stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysokosci
jednej stawki wynosi 50 zt.”.

Stawiajgc takie zarzuty, drugi obronca adw. A.T. wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz zmienionego na jego mocy wyroku Sgdu Rejonowego w
Bytomiu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w B. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
obu obroncdéw, wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja sporzgdzona w odrebnych pismach procesowych przez dwoch
obroncéw T.G. jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlegata
oddaleniu na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § k.p.k.

Wbrew wywodom autorow kasacji, orzeczenie Sgdu odwotawczego wolne
jest od wad prawnych, a przeprowadzona kontrola odwotawcza spetnia wymogi
wszechstronnej i rzetelnej, a wiec nie narusza art. 457 § 3 k.p.k. ani art. 433
§2kpk. W jej toku rozpoznano oba zarzuty apelacyjne, a wiec btedu
w ustaleniach faktycznych oraz razacej niewspotmiernosci kary 4 miesiecy

orzeczonej za czyn z art. 157 § 2 k.k., a Sgd w uzasadnieniu podat czym kierowat



sie wydajgc zaskarzone kasacjg orzeczenie oraz dlaczego zarzuty i wnioski
sformutowane w apelacji uznat za niezasadne.

Przede wszystkim Sad odwotawczy zaakceptowat ocene dowoddow
prowadzgcg do poczynionych przez Sad | instancji ustalen stanu faktycznego
i skoro uznat je za prawidtowe, to stusznie nie dopatrzyt sie w zachowaniu
oskarzonego dziatania w ramach kontratypu obrony koniecznej. Sad Okregowy
wyjasnit w sposob przekonujgcy, dlaczego oplucia oskarzonego i zaciskania piesci
przez pokrzywdzonego nie mozna bylo oceniaC jako bezposredniego
i bezprawnego zamachu na oskarzonego, ktéry uprawniatby go do interakcji
korzystajgcej z ochrony przepisu art. 25§ 1 k.k. Obroncy nie podwazyli natomiast
stanowiska Sgdu odwotawczego w tym zakresie. Nalezy jedynie dodatkowo
zauwazyc, ze stawianie w kasacji zarzutu naruszenia bezposrednio art. 25 § 1 k.k.
jest nieprawidtowe, gdyz w tej sprawie nie doszto do zmiany ustalen faktycznych
na etapie postepowania odwotawczego, a wiec Sgd Okregowy nie mogt stosowac
tego przepisu, jest to wiec zarzut skierowany przeciwko orzeczeniu Sadu | instanc;ji.
Z uwagi jednak, ze drugi obronca powigzat naruszenie tego przepisu z przepisami
art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznat ten zarzut.

Sad odwotawczy odnidst sie rowniez do drugiego zarzutu apelacyjnego
wskazujgc, ze nie znalazt zadnych podstaw do kwestionowania wymiaru kary
orzeczonej przez Sad | instancji za przypisany oskarzonemu czyn z art. 157 § 2 k.k.
popetniony na szkode K.Z., gdyz jest ona odpowiednia i wspotmierna w realiach tej
sprawy. Podkresli¢ nalezy, ze Sgd Rejonowy w swoim uzasadnieniu w sposob
zgodny z obowigzujgcymi przepisami wskazat czym kierowat sie wymierzajgc kare
4 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wiec jakie okolicznosci tagodzgce i obcigzajgce
miat przy tym na uwadze i te wtadnie ustalenia zostaty zaakceptowane. Stwierdzic
wiec nalezy, ze Sgd Okregowy nie naruszyt obowigzujgcych go zasad zwigzanych
z kontrolg odwotawczg. Sad Najwyzszy nie moze natomiast ingerowa¢ w wymiar
kary, a wiec stawianie przez obu obroncéw zarzutéw razgcej niewspotmiernosci
kary jest niedopuszczalne wobec tresci art. 523 § 1 k.p.k.

Rozstrzygniecie o kosztach oparto o art. 636 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.
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