Sygn. akt IV KK 434/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 listopada 2017r.,
sprawy A. G. i K. O.

skazanych z art. 189 § 2 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 7 lutego 2017 r., sygn. akt IV Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 12 kwietnia 2016 r., sygn. akt IXK[...]

l. oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

Il. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. |. B. - Kancelaria
Adwokacka w K. kwote 442 zt i 80 gr (czterysta czterdziesci
dwa zlote i osiemdziesigt groszy), w tym 23 % podatku VAT,
za sporzadzenie i wniesienie kasacji, jako obronca z urzedu
skazanego K. O.;

lll. obcigza skazanych A. G. i K. O. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Kasacje obroncow skazanych A. G. oraz K. O. sg oczywiscie bezzasadne,

w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Analiza tresci zarzutow tych kasacji oraz ich czesci motywacyjnych dowodzi,
ze ich Autorzy kwestionujg jako$¢ dokonanej przez Sgd Okregowy w K. kontroli
odwotawczej wyroku Sadu | instancji oraz jej efekt. Zarzuty sprowadzajg sie
do wykazania, ze Sad Okregowy w K. nie rozwazyt w nalezyty sposob zarzutow



i wnioskow sformutowanych w apelacjach obroncéw skazanych. Zapewne tak
sformutowane zarzuty sg wynikiem niedostatecznej lektury uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Nie budzi watpliwosci, ze Sad Okregowy w K.
po przeprowadzeniu kontroli instancyjnej zaaprobowat w petni dokonang
przez Sad | instancji ocene dowodow, odwotujgc sie do argumentacji Sadu
Rejonowego w K.. Co istotne, Sad ten rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski
podniesione w apelacjach obroncéw skazanych. W pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku wyczerpujgco wskazat, czym kierowat sie wydajgc wyrok
I przekonujgco umotywowat przyczyny nie podzielenia zarzutdw i wnioskow
obu apelacji, o czym przekonuje kompleksowa, a nie wybidércza, jak to czynig
Autorzy kasacji, analiza uzasadnienia wyroku tego Sadu. Uczynit to zgodnie
z wymogami art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Za catkowicie chybione nalezy réwniez uzna¢ pozostate zarzuty podniesione
w kasacji obrohcy skazanego K. O., tj. zarzut razgcego naruszenia art. 410 k.p.k.,
art. 6 k.p.k., art. 171 § 2 k.p.k., art. 175 § 2 k.p.k., art. 367 k.p.k., art. 370 § 1 k.p.k.
oraz zarzut razgcego naruszenia art. 4 kp.k., art. 5 § 2kpk., art. 7 kp.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. Sad Najwyzszy odnosnie tych zarzutéw w petni akceptujac,
prezentowang w pisemnej odpowiedzi prokuratora na kasacje, ich ocene, nie widzi
potrzeby jej przytaczania w uzasadnieniu niniejszego postanowienia, odsytajgc
w tym zakresie do powotanej pisemnej odpowiedzi na kasacje.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy rozstrzygnat

jak w postanowieniu.
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