Sygn. akt IV KK 430/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 28 listopada 2022 r.,
sprawy J. G. i B. G. skazanych z art. 286 § 1 k.k. i inne, z powodu kasaciji
whniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 13 maja 2022 r., sygn. akt VII
Ka 185/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Katowice - Wschod w
Katowicach z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt lll K 251/21,na podstawie art. 530 §
2k.p.k.wzw.zart. 531 § 1 k.p.k. i art. 523 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 in fine k.p.k.

postanowit
1. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje obroncy skazanych;
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach rownych.

UZASADNIENIE
Oskarzeni J. G. i B. G. zostali skazani wyrokiem Sgdu Rejonowego Katowice -

Wschdéd w Katowicach z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt Ill K 251/21, za
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. oraz z art. 77 pkt 1 ustawy z
dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci i art. 61 § 1 k.k.s. w zw. z art. 8 § 1 k.k.
na tgczng kare grzywny w liczbie 230 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoSci

jednej dziennej stawki na kwote 50 zt.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych, Sgd Okregowy w
Katowicach wyrokiem z dnia 13 maja 2022 r., sygn. akt VIl Ka 185/22, utrzymat w

mocy zaskarzony wyrok.



Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wnidst obronca skazanych, ktéry na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, ktére
to uchybienie miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie,
art. 433 § 1i 2 k.p.k. poprzez brak odniesienia sie przez Sad Il instancji w sposéb
dostateczny do zarzutow podniesionych w apelacji, w szczegdlnosci do:

1/ zarzutu btednego ustalenia poczynionego przez Sad | instancji odnoszgcego sie
do oceny opinii bieglego M. S. i w rezultacie powielenie btednych ustalen Sadu |
instancji w tym zakresie;

2/ zarzutu btednego ustalenia faktycznego w postaci przypisania oskarzonym J. G. i
B. G. zamiaru popetnienia przestepstwa oszustwa, podczas gdy materiat
dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala na jakiekolwiek przypisanie
istnienia zamiaru po stronie oskarzonych w zakresie wprowadzenia w btad
przedstawicieli pokrzywdzonej spoétki;

3/ zarzutu btednego ustalenia, iz oskarzeni dziatali wspolnie i w porozumieniu,
podczas gdy zaden z przeprowadzonych dowodéw na to nie wskazuje, a Sad Il
instancji praktycznie w ogole nie odniost sie do stawianego zarzutu w tym
przedmiocie;

4/ zarzutu btednego ustalenia faktycznego, w zakresie przypisania oskarzonym
umysinosci w zakresie braku zaewidencjonowania faktur, na skutek czego skazano
ich za czyn nienalezytego prowadzenia ksigg handlowych;

5/ zarzutu naruszenia przepisow postepowania, a to art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. i art. 4 k.p.k., a to w szczegdInosci poprzez brak wyjasnienia wszystkich
okolicznosci (wskazanych w apelacji), a dotyczgcych stanu finansowego M. sp. z.
0.0., ktére badat biegty i przedstawit w swojej opinii, a takze poprzez rozwazenie
tresci tej opinii i wyjasnien swiadkow jedynie na niekorzysc¢ oskarzonych;

6/ zarzutu naruszenia przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. polegajgcego na
dowolnej a nie swobodnej ocenie materiatu dowodowego i wysnuwanie przez Sad |
instancji jednostronnych wnioskow zawsze na niekorzy$¢ oskarzonych, co réwniez
uczynit Sad Il instancji powielajgc wiasciwie to samo wnioskowanie i nie odnoszac
sie do stawianych zarzutéw praktycznie w zadnym zakresie -

- przy czym naruszenia wWw. przepisu - polegajgcego na braku dostatecznego

odniesienia sie do zarzutow - ma charakter razgcego naruszenia, bowiem nie



zapewnito praktycznie kontroli instancyjnej oskarzonym, a w konsekwencji
doprowadzito do btednego przypisania oskarzonym przestepstwa oszustwa
poprzez wprowadzenie w bigd pokrzywdzonej, a takze za przestepstwo
nienalezytego prowadzenia ksigg handlowych.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanych Prokurator Rejonowy w
Skarzysku — Kamiennej wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Na mocy zarzadzenia upowaznionego sedziego Sagdu Okregowego w
Katowicach z dnia 2 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VIl WKK 17/22, kasacja zostata
przyjeta jako odpowiadajgca warunkom formalnym. Skarga ta wptyneta do Sadu
Najwyzszego w dniu 28 wrzesnia 2022 r.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy podniesé, ze zgodnie z art. 519 k.p.k., stronie
przystuguje kasacja od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie oraz od prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o
umorzeniu postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w
art. 93a Kodeksu karnego. Jednoczesnie przepis art. 523 § 2 k.p.k. okresla
przedmiotowe ograniczenia i wskazuje kategorie spraw, w ktorych kasacja moze
by¢ wniesiona przez strony. Stanowi, ze kasacje na korzys¢ oskarzonego mozna
wnies¢ jedynie w razie skazania za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na
kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. A zatem
a contrario, dyspozycjg tego przepisu nie sg objete przypadki prawomocnego
skazania, jezeli takiemu skazaniu nie towarzyszy jednocze$nie prawomocne
orzeczenie 0 wymierzeniu kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci. Jak stanowi
art. 523 § 4 pkt 1i 2 k.p.k., ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu
uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k. lub przez tzw. podmiot szczegdiny
wymieniony w art. 521 § 1 i 2 k.p.k. Zgodnie z trescig art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.,
podniesienie zarzutu uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k. daje podstawe do
uznania kasacji za prawnie dopuszczalng i podlegajgcg rozpoznaniu — jednak

jedynie wéwczas, gdy wskazywane uchybienie ma rzeczywiscie ceche naruszenia



przewidzianego w art. 439 k.p.k. Nie mozna bowiem pod pozorem takiego
uchybienia wnosi¢ skargi, dopatrujgc sie naruszenia prawa w oparciu o
okolicznosci, ktore nie dajg podstaw do przyjecia jego zaistnienia, w tym po to, aby
moc zarzuci¢ takze inne naruszenia, o jakich mowa w art. 523 § 1 k.p.k., ale nie
ujete juz w katalogu wskazanym w art. 439 § 1 k.p.k. Kasacja, ktora bedgc dla swej
dopuszczalno$ci ograniczona jedynie do okreslonych naruszen - jak w wypadku
wskazanym w art. 523 § 1, 2 i 4 pkt 1 k.p.k. - przywotuje okolicznosci nie majgce nic
wspolnego z istotg tego rodzaju uchybien, jest kasacjg prawnie niedopuszczalng.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze skoro oczywiste jest, iz zarzuty podniesione w
sprawie nie dotyczg uchybien, o ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., to nie jest
mozliwe ich rozpoznawanie, podobnie jak rowniez argumentow przedstawionych na
ich uzasadnienie. Oznaczatoby to bowiem ominiecie tresci wskazanych przepiséw,
ktére zobowigzujg sad kasacyjny do rozpoznania kasacji jedynie w granicach
zarzutu z art. 439 § 1 k.p.k. Te za$ nie zostaty w ogole podniesione, nie dostrzega
ich takze z urzedu Sad Najwyzszy rozpoznajgcy kwestie dopuszczalnosci tej
kasacji.

Niezaleznie od tych uwag nalezy podniesc¢, ze zgodnie z trescig art. 523 § 1
k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Niedopuszczalne jest zatem podnoszenie zarzutu btedu
w ustaleniach faktycznych, za§ w przedmiotowej skardze wskazane zarzuty taki
wiasnie majg charakter.
W rezultacie, kasacja obroncy skazanych zostata wadliwie przyjeta, pomimo tego,
ze byta niedopuszczalna z mocy ustawy. Nalezato zatem rozstrzygngc w trybie art.
530§ 2 k.p.k. wzw. zart. 531 § 1 k.p.k. i art. 523 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 in fine
k.p.k. 0 jej pozostawieniu bez rozpoznania. O kosztach sgdowych postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.,

obcigzajgc tymi kosztami skazanych w czesciach rownych.
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