Sygn. akt IV KK 430/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

PO rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 stycznia 2016 r.
sprawy M. T.

skazanego za czyn z art. 197 § 11 § 3 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 23 lipca 2015 r.,

czeSciowo zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w K.

z dnia 30 marca 2015 .

postanowil
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

M. T. zostal skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 30 marca
2015 r., za czyn wyczerpujacy znamiona art. 197 § 11 § 3 k.k., na kare 4 lat
pozbawienia wolno$ci, za$ za czyn z art. 280 § 1 k.k., na karg 2 lat 1 2 miesigcy
pozbawienia wolnos$ci (pkt 1 1 2 wyroku). Na mocy art. 85 k.k. 1 art. 86 § 1 k.k.
wymierzone temu oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci potaczono 1

wymierzono taczng kar¢ pozbawienia wolnosci w wymiarze 5 lat (pkt 3



wyroku), na poczet, ktérej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie. Wyrokiem tym rozstrzygnig¢to takze w przedmiocie
kosztow sadowych, adwokackich oraz w przedmiocie nawigzki na rzecz
pokrzywdzonej.

Na skutek apelacji wywiedzionej od tego orzeczenia, przez m. in.
obronce tego oskarzonego, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 23 lipca 2015 r.,
zmienit wyrok Sadu I instancji w ten sposob, ze czyn przypisany w pkt I
wyroku zakwalifikowat z art. 197 § 11 § 3 pkt 1 k.k., w pozostalym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. Rozstrzygnig¢to takze w przedmiocie
kosztow postgpowania oraz kosztow pomocy prawnej udzielonej m.in. temu
oskarzonemu.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wywiddt obronca skazanego M.
T. zarzucajac razace naruszenie prawa procesowego, ktore mogto mie¢ wptyw
na tres¢ tego orzeczenia, tj. art. 4 1 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k,
polegajace na zaakceptowaniu dowolnego rozumowania Sadu a quo
wyrazajacego si¢ w zastepowaniu okolicznosci stanu faktycznego niezbgdnych
dla przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanych mu przestepstw rozboju
oraz zgwalcenia, niekorzystnymi dla oskarzonego domniemaniami, opartymi
wylacznie na subiektywnym przekonaniu Sadu; podniesiono takze zarzut
obrazy art. 433 § 2 k.p.k., poprzez wadliwe przeprowadzenie kontroli
odwotawcze] zaskarzonego orzeczenia 1 nie do$¢ wszechstronne rozwazenie
stawianego przez obronce oskarzonego zarzutu w przedmiocie biednych
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe wyroku, a majacych istotny
wplyw na jego tres¢, bedacych konsekwencjg nieprawidtowej oceny
przeprowadzonych dowodow, w zakresie w jakim przyjeto, 1z daja one

podstawe do przyjecia, ze oskarzony popetnit czyn zgwalcenia pokrzywdzone;.



Skarzacy w konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego 1 uniewinnienie skazanego, wzglednie o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego okazala si¢ bezzasadna w stopniu
oczywistym, dlatego zostala rozpatrzona w oparciu o przepis art. 535 § 3 k.p.k.

Rozwazania niniejsze rozpocza¢ nalezy od odparcia lansowanej w
kasacji tezy jakoby w toku rozpoznania apelacji doszto do naruszenia art. 433
§ 2 k.p.k. Pomijajac juz samg poprawnos¢ powolania w zarzucie tylko tego
przepisu, na co stusznie zwrécono uwage w odpowiedzi na kasacje,
przypomina¢ wypada, ze zarzucony przez autora skargi przepis odwoluje si¢
do obowigzku Sadu odwotawczego rozwazenia wszystkich wnioskow 1
zarzutow wskazanych w srodku zaskarzenia, zwolnieniem za$ z tej powinnos$ci
moze by¢ jedynie przepis ustawy.

Tres¢ uzasadnienia Sadu II instancji nie pozostawia najmniejszych
watpliwosci w zakresie gotostownosci zarzutow kasacyjnych, w ktorych
wskazano na nierzetelng kontrolg sfery faktograficznej okolicznosci jak 1
poprawnos$ci okre$lenia 1 przypisania czynnosci sprawczej oskarzonemu w
przedmiotowej sprawie. Wszakze jak wynika z zarzutu apelacji negowano w
nim sprawstwo M. T. w zakresie przypisanego mu czynu zgwalcenia
pokrzywdzonej (art. 197 § 1 1 § 3 pkt 1 k.k.), dowodzac tym samym, iz
zachowanie jego nalazto oceni¢ poprzez pryzmat doprowadzenia
pokrzywdzonej do poddania si¢ innej czynnosci seksualnej (art. 197 § 2 k.k.).
Apelujacy sprzeciwit si¢ uznaniu zeznan K. K. za pelnowartosciowy dowod w
sprawie zarzucajac im szereg niescistosci. Rzecz jednak w tym, ze wszelkie

jego starania prowadzace do zdyskwalifikowania tychze zeznan okazaty si¢



bezskuteczne 1 obalone racjonalnymi argumentami Sadu odwotawczego. W
okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy lansowana przez obron¢ teza o
mozliwos$ci przypisania temu oskarzonemu li tylko odpowiedzialno$ci z art.
197 § 2 k.k. nie mogta si¢ ostac.

Trafnie podkreslono, ze fakt odbycia przez oskarzonego stosunku z
pokrzywdzong zostal potwierdzony 1 ponad wszelka watpliwo$¢ wykazany
zebranymi dowodami, w tym zeznaniami K. K., wspoétoskarzonego D. J. oraz
opinig sadowo-genetyczng. Sagd omawiajac zeznania pokrzywdzonej odnidst
si¢ do sugerowanych przez skarzacego nieprecyzyjnosci w jej relacji 1
wyjasnil, z jakich powodow 1 dlaczego nie mogty skutecznie zawazy¢ na ich
warto$ci. Zaradnie, logicznie 1 przekonywajaco uzasadniajagc odparto
argumenty apelujacego, np. dotyczace braku $ladow nasienia na ubraniu
pokrzywdzonej 1 oskarzonego, nie dostrzezenia przez dziewczyne¢ momentu
wprowadzenia czlonka do pochwy przez oskarzonego, iloSci, czasu trwania,
przebiegu 1 sposobu zakonczenia stosunku, a takze ewentualnego naniesienia
sladow genetycznych w inny sposob anizeli poprzez stosunek z pokrzywdzona.

Z tej czeSci uzasadnienia Sadu II instancji wynika, ze poddano ze
wszech miar wystarczajgcej weryfikacji dokonang oceng zeznan tego $wiadka,
ale takze — dyskredytowanych dopiero na tym etapie postepowania - wyjasnien
oskarzonego D. J. Przytoczono odpowiednie fragmenty jego relacji,
zestawiajac 1 konfrontujac je z pozostalym materiatem dowodowym. Nie
dopatrzono si¢ przy tym zadnych btedow w logicznym rozumowaniu i
wnioskowaniu przez Sad Okrggowy. Ocena powyzsza nie nosita cech
dowolnosci.

Nadmieni¢ wypada, ze jak wynika z uzasadnienia Sadu I instancji
relacje wspotoskarzonego J. — jak w kasacji sugeruje czyni¢ obronca —

poddano ostroznej, stosownej 1 skrupulatnej ocenie. Sad nie podchodzit do



nich bezkrytycznie, o czym przekonuje uzasadnienie orzeczenia, baczac na
zrodto ich pochodzenia 1 zwigzane z tym ewentualne zagrozenia.

Nie ma racji skarzacy nieudolnie podwazajac i negujac wnioski ptynace
z opinii sagdowo-genetycznej. Zapomina najwyrazniej skarzacy, iz w sprawie
przeprowadzono takze dowod z opinii medyczno-sagdowej, ktérej wnioski
réwniez przyczynity si¢ do budowy stanu faktycznego. Sad I instancji na
kartach pisemnych motywow wyroku omoéwitl przeprowadzone w sprawie
opinie 1 wlasciwie, logicznie je zinterpretowal. Nadto, wspierano si¢
zeznaniami §wiadkow zdarzenia A. i J. S. oraz interweniujgcych policjantow.

Jesli za$ idzie o przypisany M. T. czyn z art. 280 § 1 kk., to
przypomnie¢ autorowi kasacji nalezy, iz apelujacy wprawdzie zaskarzyt wyrok
w calosci, czyli takze w zakresie tegoz przestepstwa, jednakze nie przestawit
zadnych racjonalnych argumentow wspierajagcych swe stanowisko. Z
uzasadnienia apelacji wynika za$, ze de facto alternatywnie odniesiono go do
surowosci orzeczonej wobec oskarzonego jednostkowej kary za ten czyn (str. 4
uzasadnienia apelacji). Dopuszczalnym byto, zatem cho¢ wydajace si¢ dosé
oglednym stwierdzeniec Sadu odwolawczego, 0 przeprowadzonej i w tym
zakresie kontroli orzeczenia Sadu I instancji (str. 6 uzasadnienia). Wywody
Sadu II instancji sg w pelni wystarczajace. Zauwazy¢ przy tych rozwazaniach
nalezy, 1z zakresem kontroli objgto rowniez orzeczone wobec skazanego
jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci, 0 czym na str. 7 uzasadnienia.

Nie ma racji skarzacy twierdzac, 1z w omawianym zakresie kontrola
Sadu Apelacyjnego byla niepetna, przez co 1 nierzetelna. Takiej oceny
skarzgcego nie mozna zaaprobowac takze, gdy idzie o przypisany skazanemu
czyn z art. 197 kk. Sad Apelacyjny w sposéb sumienny i skrupulatny
rozpoznal wszystkie argumenty wywiedzione w apelacji, za§ na kartach
pisemnych motywow wyroku przedstawit przekonywajacg argumentacje, z

jakich powodow nie zyskaty one jego aprobaty.



Zarzuty obroncy nalezy oceni¢ jako probe wywolania przed Sadem
Najwyzszym ponownej kontroli, niejako ,,trzeciointancyjnej”, dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych, czego na tym etapie postgpowania czynié
przeciez nie wolno (art. 523 § 1 k.p.k.).

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy nie dopatrzyt si¢ naruszenia
przepisow zarzuconych w skardze skutkiem, czego nalezato oddali¢ kasacje

obroncy skazanego, uznajac jga za oczywiscie bezzasadna.

ke



