Sygn. akt IV KK 43/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie R. T.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 listopada 2019 r.,

kasacji wniesionej przez Naczelnika (...) Urzedu Celno-Skarbowego w K.
od wyroku Sgdu Okregowego w N.

z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 8 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w G. i przekazuje sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 8 czerwca 2018 r., sygn. akt 11 K (...),

umorzyt, na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kp.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s,

postepowanie prowadzone przeciwko R.T., oskarzonemu o to, ze jako witasciciel



firmy ,2W.” w dniu 24 lipca 2015 r. w lokalu L. w G. przy ulicy S., wbrew przepisom
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, tj. bez koncesji, poza
kasynem gry oraz bez rejestracji automatéw przez wiasciwego naczelnika urzedu
celnego urzadzat gry hazardowe na automatach H. nr (...) i V. nr (...)
tj. o przestepstwo z art. 107 §1 k.k.s. a takze o to, ze od 15 czerwca 2015 r.
do dnia 19 czerwca 2015 r., w lokalu na stacji paliw H. w U. urzadzat gry hazardowe
na dwoéch automatach do gier, tj. H. bez nr oraz B. nr (...), wbrew przepisom
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, tj. bez wymaganej
koncesji, poza kasynem oraz bez rejestracji automatow przez wiasciwego
Naczelnika Urzedu Celnego tj. o przestepstwo z art. 107 §1 k.k.s.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg wniesiong przez oskarzyciela
publicznego — Naczelnika (...) Urzedu Celno-Skarbowego w K.. Skarzacy zarzucit
wyrokowi obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zwigzku z art. 414 § 1 k.p.k., polegajgcg na btednym
uznaniu, ze zaistniala negatywna przestanka procesowa w postaci stanu powagi
rzeczy osagdzonej co do zarzucanych czynow, a co skutkowato niezasadnym
umorzeniem postepowania karnego skarbowego wobec oskarzonego.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w G..

Rozpatrujgcy apelacje Sad Okregowy w N. wyrokiem z dnia 18 pazdziernika
2018 r., sygn. akt IX Ka (...), utrzymat w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Naczelnik
(...) Urzedu Celno - Skarbowego w K.. Zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzysc
oskarzonego R.T., zarzucajgc razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, a
toart. 8§ 2k.p.k. wzw. zart. 113 § 1 k.k.s. oraz w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., polegajgce
na uznaniu, ze w postepowaniu w sprawie o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1
k.k.s., prowadzonym w zwigzku z urzgadzaniem gier na automatach wbrew
wymogom okreslonym w ustawie o grach hazardowych, Sad jest zwigzany
wyrokiem innego sgdu karnego, w ktérym skazano te samg osobe za przestepstwo
skarbowe kwalifikowane z art. 107 § 1w zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Skarzacy zarzucit ponadto razgce naruszenie przepisbw prawa

materialnego, a to art. 6 § 2 k.k.s., poprzez jego oczywiscie btedng wyktadnie



polegajgca na przyjeciu, ze stwierdzenie, czy kilkka zachowan jednej osoby stanowi
czyn ciggly w rozumieniu ww. przepisu, lezy w zakresie wtadzy dyskrecjonalne;j
sgdu orzekajgcego, a takze na uwzglednieniu wprost niektorych przestanek
(zwigzanych z ,dobrem osobistym” i ,pokrzywdzonym”) art. 12 k.k., gdy brak jest
ku temu jakichkolwiek podstaw prawnych oraz na przyjeciu, ze wyrazenie ,ten sam
zamiar” uzyte w art. 6 § 2 k.k.s. oznacza ,organizowanie gier hazardowych wbrew
przepisom ustawy”, a takze na przyjeciu, ze wyrazenie ,taka sama sposobnos¢”
w przypadku urzgdzania przez dang osobe gier na automatach do gier wbrew
wymogom ustawy oznacza ,rozbieznosci zwigzane z problematykg notyfikaciji
przepisow ustawy hazardowej oraz zgode kolejnych os6b na umieszczanie
w lokalach automatéw do gier”, co tgcznie doprowadzito do wadliwego umorzenia
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s,,
ze wzgledu na btedne przyjecie, ze w realiach rozpatrywanej sprawy doszio
do naruszenia powagi rzeczy osgdzone;j.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
odwotawczego oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w G. |
przekazanie sprawy temu ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacje, z uwagi na stusznie podniesiony w niej zarzut obrazy art. 17 § 1
pkt7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s., uzna¢ nalezato za oczywiscie zasadng
w rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k., co w obecnym stanie prawnym pozwalato
na uwzglednienie jej na posiedzeniu bez udziatu stron. Nie zmienia to jednak faktu,
ze pozostate zarzuty postawione w kasacji uzna¢ nalezy za chybione. Racje
ma skarzgcy, podnoszac, ze Sad odwotawczy nie byt zwigzany w orzekaniu innymi
wyrokami sgdow karnych. Przepis art. 8 § 2 k.p.k. odnosi sie bowiem wytgcznie
do wyrokdéw ksztattujgce prawo lub stosunek prawny, a skazanie wyrokiem
rzutujgcym na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia nie jest orzeczeniem tego typu.
Jednoczesnie, nalezy mie¢ na uwadze, ze zarzut skarzgcego zmierza w istocie
do wykazania, ze Sad odwotawczy wadliwie zastosowat konstrukcje czynu
ciggtego, o ktorym mowa w art. 6 § 2 k.p.k. Wywdd skarzgcego jest w tym sensie
wadliwy, ze powotanie sie przez Sad odwotawczy na przepis art. 8 § 2 k.p.k.

miato charakter jedynie uboczny i nie rzutuje na ocene rozstrzygniecia.



Sad odwotawczy wskazat, Zze podstawg jednosci (tozsamosci) czynu jest
wystgpienie przestanek nakazujgcych przyjecie czynu ciggtego. Oczywiscie,
mozliwe jest zakwestionowanie oceny wystepowania tych przestanek, co skarzgcy
czyni w dalszych zarzutach, jednakze nie za pomocg argumentacji odwotujgce;j
sie do przepisu art. 8 § 2 k.p.k.

Pozbawionym racji jest tez zarzucanie Sgdowi odwotawczemu niezasadnego
odwotania sie do przepisu art. 12 k.k. Argumentacja Sgdu Okregowego zwigzana
z tym przepisem miata wytgcznie charakter ilustrujgcy, stuzgcy ukazaniu konstrukciji
czynu ciggtego w szerszym kontekscie i w zadnym zakresie nie rzutowata na tresc
rozstrzygniecia.

Jednoczes$nie ma racje skarzgcy podnoszac, ze Sad ad quem razgco
naruszyt przepis art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., bowiem btednie
przyjat zaistnienie w niniejszej sprawie przeszkody procesowej w postaci powagi
rzeczy osadzonej, czego przyczyng pierwotng byta bftedna wyktadnia art. 6
§ 2 kk.s.

Przyczyng umorzenia postepowania przez Sgd Rejonowy w G. i utrzymania
jego wyroku przez Sgd Okregowy w N. byto uznanie, ze zarzucane oskarzonemu
czyny stanowig element czynu ciggtego, za ktére oskarzony zostat skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z dnia 22 marca 2018 r. sygn. Il K (...),
polegajgcego na tym, ze w okresie od dnia 1 marca 2014 r. do dnia 5 sierpnia 2015
r. w miejscowosciach T., W., K., B., B., J., C. oraz D., jako prowadzacy dziatalnosc¢
pod nazwg W. z siedzibg w O., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
tego samego zamiaru i z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, wbrew
przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych bez koncesji
urzgdzat i prowadzit gry hazardowe na 73 automatach do gier o wygrane pieniezne,
w ktérych gra zawierata element losowosci.

W uzasadnieniu wyroku Sgd Okregowy w N. wskazat, ze oskarzony dziatat w
warunkach tego samego zamiaru, jakim byto organizowania gier hazardowych
wbrew przepisom ustawy i wykorzystywat do tego takg samg sposobno$¢ -
rozbieznosci zwigzane z problematykg notyfikacji przepisow ustawy hazardowej
oraz zgoda kolejnych os6b na umieszczanie w lokalach automatéw do gry.

Powyzsze ustalenie doprowadzito Sgd odwotawczy do konkluzji, ze w niniejszej



sprawie zachodzi podstawa do umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k.

Zaprezentowang wyzej argumentacje uznaé nalezy za nietrafna.

Zagadnienie tozsamosci czynu polegajgcego na urzgdzaniu gry hazardowej
w postaci gry na automatach o charakterze losowym byto przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego, ktéry w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 wrzesnia 2018 r.,
V KK 415/18, (OSNKW 2018, z. 10, poz. 71), wskazal, ze: ,skoro urzgdzanie gry
hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 315 u.g.h.)
wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a koncesja taka
udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w $cisle
okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5
u.g.h.), to zachowanie osoby, ktdra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna
podejmuje dziatanie w postaci urzadzania gry na automatach w réznych miejscach
(miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony prawnokarnej —
inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow w kazdym z tych miejsc.
Zatem uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo skarbowe z art. 107
§ 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6
§ 2 k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu
z art. 107 § 1 k.k.s., co do ktérego toczy sie jeszcze postepowanie karne skarbowe,
nie stanowi w tym pdzniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi
rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czynow’.

Powyzszy poglad zostat zaaprobowany w szeregu pozniejszych orzeczen
Sadu Najwyzszego i nalezy go réwniez podzieli¢ na gruncie niniejszej sprawy.

Odnoszac powyzsze do realibw rozstrzyganej sprawy nalezy wskazac,
ze oskarzony R.T. nie dziatat ani w ramach tego samego zamiaru,
ani z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci.

Oskarzony miat opracowany ogolny plan dziatania, ktéry wdrazat
od przypadku do przypadku, wynajmujgc w tym celu nowe lokale i przeznaczajgc
je na salony gier. Nic nie wskazuje jednak na to, by czyn, polegajgcy na urzadzaniu
gier hazardowych na automatach w lokalu L. w G. oraz w lokalu na stacji paliw H. w
U. — byt dokonany w ramach tego samego zamiaru, co w przypadku zachowan,

ktorych dotyczy wyrok Sgdu Rejonowego w T.. Oskarzony podjgt zarzucane mu



zachowanie w innym miejscu i o innym czasie, wynajmowat lokal od innych
podmiotow, korzystat z innych automatéw. Brak przestanek, ktore pozwalatyby
przyjac tozsamos¢ zamiaru. Okolicznos$¢ taka nie moze by¢é domniemywana.

Nie sposob tez uznac, by oskarzony wykorzystywat takg samg sposobnos¢.
Nie wystgpity tutaj zadne specyficzne i powtarzalna okolicznosci sprawy, ktére
mogtyby swiadczy¢ o wystepowaniu tego elementu. Sagd Okregowy w N. za ,takg
samg sposobnosé” uznat wystepowanie rozbieznosci zwigzanych z problematykg
notyfikacji przepiséw ustawy hazardowej oraz zgode kolejnych o0séb na
umieszczanie w ich lokalach automatéw do gry. Takze powyzsze okolicznosci nie
mogg przesgdza¢ o dziataniu ,z wykorzystaniem sposobnosci”. Pod pojeciem
.akiej samej sposobnosci” rozumie¢ nalezy wszelkie specyficzne okolicznosci
sprawy, ktore majgc charakter powtarzalny, w istotny sposéb wptywajg zaréwno na
decyzje o popetnieniu przestepstwa, jak i sposob jego popetnienia. Jak wskazuje
sie w literaturze, zwrot ten oznacza: ,powielanie analogicznych zachowan
nagannych z wykorzystaniem takiej samej nadarzajgcej sie okazji lub sprzyjajgcych
warunkoéw czy okolicznosci” (por. V. Konarska-Wrzosek [w:] I. Zgolinski [red.],
Kodeks karny skarbowy. Komentarz, WKP 2018, teza 2 do art. 6).

Odnoszagc powyzsze do realibw rozstrzyganej sprawy nie sposéb uznac,
by oskarzony wykorzystywat takg samg sposobnosé. Nie wystgpity tutaj zadne
specyficzne i powtarzalne okolicznosci sprawy, ktore mogtyby $wiadczyc
o0 wystepowaniu tego elementu. Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Najwyzszym, ktéry
we wspomnianym wyroku z dnia 19 wrzesnia 2018 r., V KK 415/18, wskazat,
ze w realiach spraw tego rodzaju co do zasady nie moze byé mowy o tym,
by sprawca wykorzystywat sprzyjajgcg okazje, skoro w realizacji takich zachowan,
jak urzadzanie gier na automatach bez posiadania koncesji, nie ma zadnego
elementu juz istniejgcego, albo takiego, ktéry pojawia sie na poczgtkowym etapie
realizacji czynu przestepczego i jest poOzniej wykorzystywany. W takim razie
sprawca niczego nie wykorzystuje dla realizacji znamion czynu zabronionego,
a wykonuje od poczatku do konca czyn zabroniony wedtug powstatego zamiaru.

Majgc powyzsze na uwadze, nie mozna uznac, ze przestepstwo, ktorego
dotyczyt wyrok Sgdu Rejonowego w G. stanowi ten sam czyn w rozumieniu art. 6 §

2 k.k.s. co przestepstwo przypisane oskarzanemu wyrokiem Sgdu Rejonowego w



T.. To z kolei sprawia, ze nie wystgpita ujemna przestanka procesowa w postaci
powagi rzeczy osgdzone,;.

Dlatego tez Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i utrzymany nim mocy
wyrok Sadu Rejonowego w G. i sprawe przekazat temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania. W ponownym postepowaniu Sgd pierwszej instancji uwzgledni
wskazane zapatrywanie prawne, bedgce powodem wydania orzeczenia

kasatoryjnego.

as



