Sygn. akt IV KK 419/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Tomasz Grzegorczyk

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
Protokolant Dorota Szczerbiak

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie M. B.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 stycznia 2013 r.

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 18 lipca 2012 .,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu w M. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w M., wyrokiem z dnia 18 lipca 2012 r., uznat oskarzonego M.
B. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.
skazat go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz oddat go w okresie proby

pod dozér kuratora sgdowego.



Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w
dniu 26 lipca 2012 r.

Kasacje od tego wyroku wniést — na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. —
Prokurator Generalny, zaskarzajgc wyrok w catosci na korzys¢ skazanego. W
kasacji zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu
prawa materialnego, a mianowicie art. 64 § 1 k.k.,, polegajgce na skazaniu
oskarzonego za popetnienie przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.
w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kk. pomimo braku ku temu przestanek
wskazanych w tym przepisie.

Wskazujgc na powyzsze wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w M. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, albowiem zaskarzony wyrok zostat wydany
Z razgcym naruszeniem art. 64 § 1 k.k., co miato istotny wptyw na jego tresc.

Przepis art. 64 § 1 k.k. ma zastosowanie do sprawcy, ktory byt skazany za
przestepstwo umysine na kare pozbawienia wolnosci i w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary, popetnia umysine przestepstwo podobne do
przestepstwa, za ktore byt juz skazany.

W tej sprawie powyzsze przestanki — ktdre muszg zachodzi¢ tgcznie - nie
zostaty spetnione. M. B., wyrokiem Sgadu Okregowego w C. z dnia 4 lutego 2011 r.,
- na podstawie ktérego poczynione zostaty ustalenia odnosnie jego dziatania w
niniejszej sprawie w warunkach powrotu do przestepstwa — zostat bowiem skazany
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres préby 5 lat oraz 100 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda. Wprawdzie
oskarzony byt w tej sprawie tymczasowo aresztowany w okresie od dnia 27 maja
2010 r. do dnia 16 grudnia 2010 r. (przy czym okres od dnia 27 maja 2010 r. do
dnia 15 lipca 2010 r. zaliczono na poczet orzeczonej kary grzywny, zas$ okres od
dnia 15 lipca 2010 r. do dnia 16 grudnia 2010 r. - na poczet kary pozbawienia
wolnosci na wypadek zarzgdzenia jej wykonania) lecz ani do dnia popetnienia
przestepstwa (15 lipca 2011 r.), ani do dnia wydania zaskarzonego wyroku (18 lipca
2012 r.) nie zarzadzono wobec oskarzonego wykonania tej kary pozbawienia
wolnosci.

W zwigzku z tym trzeba stwierdzi¢, ze nie zostata spetniona przestanka

odbycia ,co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci” w rozumieniu art. 64 §



1 k.k. Orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania oznacza bowiem, ze oskarzony tej kary nie odbywat w rozumienia art.
64 § 1 k.k., nawet gdy na jej poczet zaliczono okres tymczasowego aresztowania.
Nie ulega rowniez watpliwosci, ze zaliczony na poczet kary pozbawienia wolnosci
okres tymczasowego aresztowania staje sie odbytg karg pozbawienia wolnosci
dopiero z chwilg prawomocnego zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2010 r., Il KK 394/10, LEX nr
682814).

Skoro nie zarzgdzono wobec oskarzonego wykonania warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnosci, a wiec nie bytlo podstaw do uznania ze odbyt on te
kare, to niestusznie przyjeto w zaskarzonym wyroku dziatanie oskarzonego w
warunkach przepisu art. 64 § 1 k.k. W tej sytuacji skazanie M. B. na podstawie
art.64 § 1 k.k. nastgpito z razgcym naruszeniem tego przepisu prawa karnego
materialnego. Nalezy uznaé¢, ze mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ wydanego
w sprawie wyroku.

W tym stanie rzeczy zaistniala koniecznos¢ uchylenia dotknietego takim
uchybieniem wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, w ktérego
toku Sad Rejonowy bedac zwigzany wyrazonym poglagdem prawnym (art. 442 § 3 w
zw. z art. 518 k.p.k.) dokona zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu
czynu przez wyeliminowanie art. 64 § 1 k.k.

Kierujgc sie powyzszym Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



