Sygn. akt IV KK 417/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Tomasz Grzegorczyk

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
Protokolant Dorota Szczerbiak

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk

w sprawie C. M.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 stycznia 2013 r.,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku fgcznego Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 15 czerwca 2012 r.,

uchyla pkt Ill zaskarzonego wyroku i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi Rejonowemu w M. do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w M., wyrokiem tgcznym z dnia 15 czerwca 2012 r., sygn. akt
Il K 459/129, po rozpoznaniu sprawy C. M. - skazanego prawomocnymi wyrokami
Sadu Rejonowego w M.:

1. z dnia 23 czerwca 2010 r., sygn. akt Il K 419/10, za przestepstwo z art.
178a § 2 k.k. w zw. z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 22



marca 2010 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, kare grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych po 10 ztotych kazda oraz orzeczeniem zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych i rowerowych na 4 lata; postanowieniem z dnia
19 stycznia 2012 r. zarzgdzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

2.z dnia 7 lutego 2011 r., sygn. akt Il K 1055/10, za przestepstwo z art. 178a
§ 2 k.k. w zw. z art. 244 k.k., popetnione w dniu 26 maja 2010 r., na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby
5 lat oraz orzeczeniem zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i
rowerowych na 4 lata; postanowieniem z dnia 25 stycznia 2012 r. zarzadzono
wykonania kary pozbawienia wolnosci —

I. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 569 § 1 k.p.k. potgczyt
orzeczone kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt skazanemu kare tgczng 10
miesiecy pozbawienia wolnosci;

Il. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej zaliczyt
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w postaci kary odbytej w
sprawie Il K 419/10 od 2 czerwca 2012r. do 15 czerwca 2012 r.;

lll. pozostate rozstrzygniecia zawarte w powyzszych wyrokach, nie objete
niniejszym wyrokiem tgcznym, pozostawit do odrebnego wykonania,

IVV. zwolnit skazanego od kosztow sgdowych zwigzanych z wydaniem wyroku
tacznego.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w
dniu 15 sierpnia 2012 r.

Kasacje od tego wyroku wniést — na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. —
Prokurator Generalny, zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
zawartego w pkt Ill, na korzys¢ skazanego. W kasacji zarzucit razgce i majgce
istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego i
materialnego, a mianowicie art. 85 k.k. w zw. z art. 90 § 2 k.k., polegajgce na
potgczeniu jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec
skazanego podlegajgcymi tgczeniu wyrokami Sgdu Rejonowego w M. o sygn. Il K
419/10 oraz Il K 1055/10 i jednoczesnym bezzasadnym stwierdzeniu, ze wyroki te
podlegajg odrebnemu wykonaniu w zakresie nieobjetym wyrokiem tgcznym w
sytuacji, gdy — stosownie do wymienionych przepisbw — sad obowigzany byt



rowniez do potgczenia orzeczonych tymi wyrokami srodkéw karnych tego samego
rodzaju, w postaci prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych i rowerowych.

Wskazujgc na powyzsze wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w M. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej rozpoznanie na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok zostat bowiem wydany z razgcym naruszeniem przepisow
prawa materialnego, wskazanych w zarzucie kasacji, co miato istotny wptyw na
jego tresc.

Zgodnie z art. 90 § 2 k.k. w razie orzeczenia za zbiegajgce sie przestepstwa
pozbawienia praw publicznych, zakazow lub obowigzku tego samego rodzaju, sad
stosuje odpowiednio przepisy o karze tgcznej. Stosownie zas do tresci art. 85 k.k.,
jezeli sprawca popetnit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajgce tgczeniu, sgd orzeka kare
taczna.

W tej sprawie Sgd Rejonowy w M. prawidtowo potgczyt kary pozbawienia
wolnosci orzeczone wyrokami tego Sadu, opisanymi w czesci wstepnej wyroku
tacznego. Natomiast bezzasadnie stwierdzit w pkt 11l cze$ci dyspozytywnej wyroku,
ze te jednostkowe wyroki podlegajg odrebnemu wykonaniu w zakresie nieobjetym
wyrokiem tgcznym. Z tresci potgczonych wyrokow wynika bowiem, ze w obu z nich
wymierzono skazanemu tego samego rodzaju srodki karne w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych i rowerowych.

Zaniechanie potgczenia orzeczonych w jednostkowych wyrokach $rodkéw
karnych tego samego rodzaju i wymierzenia skazanemu tgcznego srodka karnego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i rowerowych prowadzito
do razgcego naruszenia art. 85 k.k. i art. 90 § 2 k.k. Uchybienie to miato oczywisty i
niekorzystny dla skazanego wptyw na tres¢ wydanego wyroku.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy, oceniajgc zarzut i wniosek skarzgcego

za oczywiscie zasadne, uwzglednit kasacje na posiedzeniu.



Ponownie rozpoznajgc sprawe sad wiasciwy bedzie procedowat z
poszanowaniem przepisOw prawa karnego materialnego dotyczgcych wyroku
tagcznego.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



