Sygn. akt IV KK 416/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2016 r.

sprawy A. K.

skazanego za czyn z art. 288 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji, wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 11 czerwca 2015 r.,
sygn. akt IV Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 29 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il K
[...], m. in. A. K. zostat skazany za czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 288 § 1 k.k.
w zw. z art. 91 § 1 k.k., na kare 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, na ktérej
poczet zaliczono oskarzonemu rzeczywisty okres pozbawienia wolnosci w sprawie.
Zwolniono skazanego od ponoszenia optat i kosztow sgdowych.

Na skutek apelacji wniesionej od tego orzeczenia, m. in. przez obronce tego
oskarzonego, Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 11 czerwca 2015 r., sygn. akt IV
Ka [...], wyrok w zaskarzonej czesci w odniesieniu do, m. in. A. K. utrzymat w mocy

zwalniajgc go od ponoszenia kosztow sgdowych.



Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca A. K. zarzucajgc razace
naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 5
k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i nie powziecie nie dajgcych sie usungc
watpliwosci, ktore winny by¢ rozstrzygane na korzysc¢ oskarzonego, podczas gdy w
Swietle catoksztattu materialu dowodowego watpliwosci takie winny zostac
powziete; a nadto art. 8 § 1 k.p.k., poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, czego
konsekwencjg jest brak samodzielnego rozstrzygniecia przez Sad Okregowy
zagadnien faktycznych podniesionych w apelacji i przyjecie, ze stan faktyczny
wspotdziatania oskarzonych G. i K., ustalony przez Sad | instancji nie podlega
ocenie, ze wzgledu na uprawomocnienie si¢ rozstrzygniecia dotyczgcego tychze
oskarzonych. Obronca zarzucit takze obraze art. 434 § 1 k.p.k., poprzez orzeczenie
na niekorzys$¢ oskarzonego, w przypadku, gdy srodek zaskarzenia wniesiony zostat
wytgcznie na jego korzys¢ oraz art. 433 § 2 k.p.k., poprzez jego niezastosowanie i
nierozwaznie wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w apelacji.
Wywiedziono takze obraze art. 424 § 1 k.p.k., poprzez sporzadzenie uzasadnienia
wyroku zawierajgcego wewnetrzng sprzecznosc. Skarzgcy zarzucit nie omowienie
przyczyny, z jakiej nie zostato zastosowane nadzwyczajne ztagodzenie kary, a
poprzestanie jedynie na przywotaniu art. 57 § 2 k.k.

W ziozonej skardze podniesiono takze zarzut naruszenia prawa
materialnego, tj. art. 60 § 3 k.k. iart. 60 § 3 k.k. wzw. zart. 57 § 2 kk. i art. 91 § 1
k.k.

Autor kasacji konkludujgc wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator w sporzgdzonej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy A. K. jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego
podlegata oddaleniu w oparciu o przepis z art. 535 § 3 k.p.k.

Wytkng¢ nalezy autorowi skargi, iz zarzuty sformutowane w kasacji w
wiekszosci nie noszg waloru kasacyjnego. Dotyczg regut rzadzgcych
postepowaniem pierszoinstancyjnym, nie odnoszg sie za$ do procedowania i

orzekania przez Sad odwotawczy. Jak wynika z akt sprawy Sad Okregowy, nie



dopatrzyt sie jakichkolwiek uchybien w sposobie dochodzenia do prawdy
materialnej przez Sad | instancji, w petni podzielit ustalenia i zaprezentowane
stanowisko tego Sadu. Przez to nie czynit wkasnych, autonomicznych ustalen, nie
prowadzit postepowania dowodowego, nie moégt wiec uchybi¢ przepisom
podniesionym w kasacji. ZauwazyC nalezy, ze argumentacja przywotana na
poparcie tychze zrzutow oraz wyciggniete z niej wnioski przez autora skargi
wywotujg pewng konsternacje i zdziwienie. Taka ocena wynika w pierszym rzedzie
z niedopuszczalnosci a nawet z nonsensownosci przytaczanych w kasaciji
powodow.

Przechodzgc do zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., dostrzec nalezy, iz
nie wydaje sie on wystarczajgcy bez odwotania sie do tresci art. 457 § 3 k.p.k., do
skutecznego zarzucenia Sagdowi Il instancji nierzetelnej i niepetnej kontroli
orzeczenia Sgdu Rejonowego. Rzecz jednak w tym, ze w okolicznos$ciach niniejsze;j
sprawy przybratby on jedynie posta¢ czysto iluzoryczng, a to wobec dostatecznie
przeprowadzonego przeglgdu wyroku Sgdu meriti.

Z uzasadnienia Sadu Il instancji ponad jakgkolwiek watpliwos¢ wynika, iz
wszystkie zgtoszone w apelacji zarzuty zostaty skrupulatnie rozpoznane i
omowione. Podano przy tym wystarczajgce argumenty, dla ktérych odmowiono im
stusznosci.

Pierwsza kwestia, ktora zostata omowiona i racjonalnie wyttumaczona
apelujgcemu dotyczyta mozliwosci wniesienia przez niego srodka odwotawczego
wobec uniewinnionych w tej sprawie oskarzonych Z. K. i A. G. (str. 10-12
uzasadnienia). Skoro apelujgcy obronca dziatajgcy w imieniu oskarzonego K. nie
reprezentowat jednoczesnie w procesie oskarzonych K. i G., to tym samym nie byt
upowazniony do ztozenia ani w ich imieniu ani tym bardziej na ich niekorzys¢
apelacji. Zgodnie z art. 444 k.p.k. apelacje wnie$¢ moga: oskarzyciel publiczny,
oskarzyciel positkowy, oskarzyciel prywatny, powdd cywilny i oskarzony. W_imieniu

stron apelacja moze by¢ wnoszona takze przez ich obroncéw lub petnomocnikow.

Nie jest natomiast dopuszczalne skarzenie przez oskarzonego czy jego
obronce rozstrzygnieé¢ dotyczacych wspétoskarzonych i to jeszcze na ich
niekorzysé. Analizujgc tresC¢ wniesionej skargi odnosi sie wrazenie, ze wiasnie w

tym zakresie i celu zostat ona wywiedziona. Obronca nie przedstawia konkretnych



argumentow orzeczeniu Sgdu odwotawczemu rzutujgcych i odnoszacych sie
bezposrednio do reprezentowanego prze niego oskarzonego. Skupia sie i godzi w
nie podlegajgce juz jakiejkolwiek instancyjnej dyskusji orzeczenie wobec innych
oskarzonych — uniewinnionych, wyciggajac pokretne i niedorzeczne wnioski, ktore
w ostatecznym rozrachunku miatyby by¢ korzystne dla jego mocodawcy.

Wbrew wszelkim twierdzeniom skarzgcego w toku kontroli instancyjnej
precyzyjnie wyjawiono powody, dla ktérych nie skorzystano wobec skazanego A. K.
z instytucji art. 60 § 3 k.k. W szczegdlnosci wskazano na brak wystarczajgcych
przestanek uprawniajgcych do ztagodzenia kary temu oskarzonemu i nie sposob
odmowié tym argumentom stusznosci (str. 12 i n.). Obronca nie akceptuje takiego
stanu rzeczy i podejmuje bezpodstawng oraz nieskuteczng polemike z rzeczowymi
motywami Sgdu. Przesgdzi¢ nalezy, iz w zadnym razie nie mozemy moéwi¢ w
przedmiotowej sprawie — jak zarzuca autor kasacji - o uchybieniach przepisom
prawa materialnego. Orzeczenie Sgdu odwotawczego, niezaleznie od tego, co
wywodzi obronca, wolne jest od wad materialnych, ale takze jakichkolwiek wad
procesowych (art. 434 § 1 k.p.k.).

Obronca poza nieudolng polemikg z takim uzasadnieniem nie przedstawit
racjonalnych argumentéw, ktére bylyby w stanie skutecznie podwazyé decyzje
Sadu Il instanciji.

Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie naruszenia przepisow
zarzuconych w skardze skutkiem, czego nalezato oddali¢ kasacje obroncy

skazanego, uznajac ja za oczywiscie bezzasadna.



