Sygn. akt IV KK 414/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie W.U.

skazanego z art. 159 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 22 listopada 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 marca 2017 r., sygn. akt VIl Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego M. z dnia 21 grudnia 2016 r., sygn. akt [l K

(...)

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W.B. -
Kancelaria adwokacka w K. - kwote 44280zt (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiagt groszy), w tym 23% podatku
VAT, tytulem wynagrodzenia dla obroncy wyznaczonego z
urzedu za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego W.U. od ponoszenia kosztéw sagdowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 21 grudnia 2016 roku uznat

oskarzonego W.U. za winnego popetnienia wystepku z art. 159 k.k. w zw. z art. 157
§ 1 kk.wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 159 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3
k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, jak

réwniez orzekt co do dowodu rzeczowego i kosztach postepowania.



Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci przez obronce skazanego
W.U.. W apelacji podniesiono zarzuty:

1.naruszenia przepisbw postepowania, ktére miato wptyw na tres¢
orzeczenia, tj.:

a/ art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., art., 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. -
naruszenie prawa do obrony oskarzonego poprzez oddalenie wniosku
dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka G.P., przebywajgcego w
zaktadzie karnym w O. w Czechach w drodze wideokonferencji, przy
bezpodstawnym zatozeniu, Zze wniosek dowodowy zmierza do przedtuzenia
postepowania oraz ze okoliczno$¢, ktéra ma by¢ udowodniona, nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy;

b/ art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.k. i art. 7 k.p.k. — poprzez naruszenie zasady
obiektywizmu, zasady in dubio pro reo i przekroczenie granic swobodnej oceny
dowoddw, ktére polegato w szczegdlnosci na:

- bezpodstawnym odmowieniu wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego w
zakresie przebiegu wydarzen z udziatem pokrzywdzonego w dniu 27 lipca 2013 r. w
M. przy ul. O. — ktére to wyjasnienia byly spojne, logiczne i konsekwentne na etapie
postepowania przygotowawczego, jak i sgdowego;

- bezpodstawnym odmowieniu wiarygodnosci zeznaniom swiadka D.J.
ztozonym na etapie postepowania sgdowego;

- bezpodstawnym, bezkrytycznym uznaniem za wiarygodne zeznanh
pokrzywdzonego R.S. oraz A.L., w oderwaniu o wczes$niejszego zachowania
pokrzywdzonego, ktéry grozit oskarzonemu w korespondencji SMS-owej, nie
wywigzywat sie wobec oskarzonego z zobowigzan w zakresie uiszczania opfat za
mieszkanie i pieczy nad psem oskarzonego,

2. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
miat wplyw na jego tresé¢, polegajgcy na przyjeciu przez Sad, ze:

a. w dniu 27 lipca 2013 r. oskarzony i P.K. po wejsciu do mieszkania przy ul.
O. w M., bez zadnych stow zaatakowali pokrzywdzonego R.S.; P.K. miat przy sobie
deske, a oskarzony noéz, pokrzywdzony byt bity deska przez P.K., po ktéryms
uderzeniu deska pekta, w tym czasie oskarzony wymachiwat w strone

pokrzywdzonego nozem, prébujgc go nim ugodzi¢; pokrzywdzony probujac wytracic
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oskarzonemu to narzedzie z reki w koncu zostat nim ugodzony — w sytuacji, gdy
prawidlowa obecna materialtu dowodowego prowadzi do wniosku, Ze przebieg
zdarzenia byt odmienny — to pokrzywdzony rzucit sie na oskarzonego z nozem,
P.K. w obronie ztapat lezgcg w mieszkaniu deske i uderzat nig w reke
pokrzywdzonego, oskarzony bronigc sie wyrwat pokrzywdzonemu noz i przewrocit
go na ziemie;

b. dobijajgca sie w dniu 26 lipca 2013 r. do mieszkania przy ul. O. w M.
grupa osob byta zwigzana z oskarzonym, oskarzony postanowit za posrednictwem
innych osob nastraszy¢ pokrzywdzonego — w sytuacji, gdy brak jest jakichkolwiek
dowodu, by osoby te miaty jakikolwiek zwigzek z oskarzonym i dziataty na jego
polecenie.

Podnoszgc powyzsze, obrona wniosta 0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi | instanciji.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 17 marca 2017 roku o sygn. akt VII Ka
(...) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze czyn przypisany W.U.
zakwalifikowat z art. 159 k.k. i ten przepis przyjat, jako podstawe prawng wymiaru
kary. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Il instancji ztozyt obroca skazanego W.U..
Zaskarzyt wyrok Sgdu Odwotawczego w cato$ci zarzucajgc mu:

1. razgcg obraze przepisdw prawa procesowego mogacg mie¢ wptyw na
treS¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 oraz ar. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.
polegajgca na nieuwzglednieniu zarzutu obrazy przepisu z art. 170 § 1 k.kk. w
zwigzku z oddaleniem wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze
Swiadka G.P., podczas, gdy okolicznoéci sprawy wskazywaty, ze mogt on miec
kluczowe informacje odnosnie przebiegu zdarzenia i zamiaru z jakim udat sie W.U.
do pokrzywdzonego

2. razgcg obraze przepisOw prawa procesowego mogacg mie¢ wplyw na
treSC orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
polegajgca na czesSciowej i dowolnej analizie zgromadzonego materiatu

dowodowego podczas rozpoznania zarzutow apelacji, w tym w szczegolnosci



odmowieniu wiary zeznaniom D.J. oraz dowolng analize materialu dowodowego,
pod z gory przyjetg teze, skutkujgcg bezpodstawng odmowg wiary wyjasnieniom
W.U., podczas gdy wiasciwa i wnikliwa ocena materialu dowodowego,
skutkowataby przyjeciem, ze to pokrzywdzony w niniejszej sprawie byt agresorem,
a skazany podjat czynnosci jedynie w celu obrony wiasnej osoby.

W konsekwencji obronca skazanego wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:
Kasacja ta jest bezzasadna w stopniu oczywistym, stad jej rozpoznanie na
posiedzeniu w mysl art. 535 § 3 k.p.k.

Nalezy wskazaC, ze przedmiotem kasacji jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia jest orzeczenie sadu odwotawczego konczgce postepowanie
(art. 519 k.p.k.), tym samym wszelkie zarzuty kasacyjne mogg by¢ podnoszone
wytgcznie wobec wyroku tego sadu, a nie co do uchybien, jakie zarzuca sie sgdowi
| instancji. Co wiecej, Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje jedynie w granicach
podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym jedynie w razie uchybien z art.
435, art. 439 i art. 455 k.p.k. (636 k.p.k.), ktére w tej sprawie nie miaty miejsca.

Tymczasem lektura niniejszej kasacji wskazuje, ze jej autor powiela zarzuty
apelacyjne w zakresie w jakim ten $rodek odwotawczy podnosit naruszenie
przepisow postepowania.

Odnosnie do zarzutu obrazy art. 170 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k. polegajgcego na
niedopuszczenie dowodu z przestuchania swiadka G.P., podkresli¢ nalezy, iz
podniesiony zarzut jest powtérzeniem zarzutu apelacyjnego (1a) oraz wniosku
dowodowego sktadanego na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego (k. 637).
Juz Sad Rejonowy na rozprawie w dniu 14 grudnia 2016 r. (k. 657v) oddalit na
podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. wniosek o przestuchanie G.P. podnoszac, ze nie
ma on znaczenia w przedmiotowej sprawie i zmierza w sposob oczywisty do
przedtuzenia postepowania. Takze Sgd Okregowy w K. odniést sie w sposéb
wyrazny na k. 2 i 3 uzasadnienia swego wyroku do kwestii oddalenia tego wniosku,

stusznie uznajgc, ze swiadek G.P. nie byt bezposrednim uczestnikiem zdarzenia,



czekat na zewnatrz, nie mogt wiec mie¢ w zwigzku z tym bezposredniej wiedzy, co
do jego przebiegu (zwtaszcza, ze uzyta w zdarzeniu deska nie zostata
przyniesiona, lecz pochodzita z mieszkania pokrzywdzonego). Podnoszgc zarzut
obrazy art. 170 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k. autor kasacji nie wskazat, w jaki sposdb
prawo oskarzonego do obrony w tym przypadku zostato naruszone.

Takze oczywiscie bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., ktéry obronca wigze
z odmodwieniem wiary zeznaniom swiadka D.J. i wyjasnieniom W.U.. Takze i ten
zarzut byt juz podnoszony w apelacji i stawianie go w niemal identycznej formie na
tym etapie postepowania kasacyjnego swiadczy o nierespektowaniu regut
postepowania kasacyjnego, poprzez probe wywotania quasi lll instancyjnej kontroli
wyroku. Z uzasadnienia Sgdu Odwotawczego (k. 5 i 6), wprost wynika dlaczego
Sad nie podzielit zarzutu skarzgcego i dlaczego nie dat wiary zeznaniom D.J.
ztozonym na etapie postepowania sgdowego, uznajgc je za niekonkretne i
ogoblnikowe oraz sprzeczne z pozostatym materiatem dowodowym m.in. z
zeznaniami funkcjonariusza policji P.S. (k. 369). Takze co do wiarygodnosci
wyjasnien skazanego i ich wiarygodnosci Sgd wypowiedziat sie w uzasadnieniu
wyroku (k. 4). W tej sytuacji, nie mozna méwié¢, ze ktory$ z zarzutow apelacyjnego
nie zostat rozpoznany, czy ze Sad Odwotawczy uczynit to w sposob sprzeczny z
zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego. Tym samym nie naruszyt art. 433 § 2
k.p.k.

Konkludujgc, skarga ta nie wskazata na zadne uchybienie, ktére miatoby
mie¢ miejsce w postepowaniu przed Sgdem Odwotawczym, a ktére mozna by
okresli¢ jako razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc
wyroku tego Sgdu. Musi by¢ zatem uznana jako oczywiscie bezzasadna.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

as



