IV KK 411/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

SSN Jarostaw Matras

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej prokurator Roberta Tarsalewskiego
w sprawie £. M.

oskarzonego z art. 278a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 czerwca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 25 maja 2023 r., sygn. akt V Ka 260/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Dgbrowie Gérnicze;j

z dnia 30 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 373/22,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Sosnowcu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Matgorzata Gierszon Piotr Mirek Jarostaw Matras

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2022 r., sygn. akt | K 373/22, Sad Rejonowy w
Dabrowie Gérniczej uznat £.. M. za winnego tego, ze w dniu 2 pazdziernika w D. na
ul. D.1. , dokonat zaboru w celu przywtaszczenia telefonu komérkowego marki H. o
wartosci 600 zt, na szkode E. A. , dzialajgc w sposob szczegdlnie zuchwaty,
wyrywajgc pokrzywdzonej telefon w trakcie prowadzonej przez nig rozmowy
telefonicznej, to jest przestepstwa okreslonego w art. 278a § 1 k.k. i za to, na mocy
tego przepisu, wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie, na podstawie art. 69 § 1i 2 kk. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit na
okres proby 2 lat, na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzonego w
okresie proby do informowania sadu o jej przebiegu, na podstawie art. 73 § 1 k.k.
oddat oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora, na podstawie art. 46 § 2 k.k.

zasadzit od oskarzonego na rzecz E. A. kwote 600 zt tytutem nawigzki.

Apelacje od tego wyroku wniosta obronca oskarzonego. Zaskarzyta go w

catosci i zarzucita:

1) btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére

miaty wptyw na tres¢ tego orzeczenia w nastepstwie uznania, ze:

a) oskarzony w dniu 2 pazdziernika 2020 r. w D. na ul. D.1. , dokonat zaboru
w celu przywtaszczenia telefonu komérkowego marki H. o wartosci 600 zt na szkode
E. A. , dziatajgc w sposdb szczegodlnie zuchwaty, wyrywajagc pokrzywdzonej telefon

w trakcie prowadzonej przez nig rozmowy telefonicznej;

b) to oskarzony dokonat fizycznej napasci na E. A. podczas prowadzenia
przez nig rozmowy telefonicznej, poprzez wyrwanie jej z reki telefonu marki H., o
dwdch numerach IMEI, w tym [...], o wartosci 600 zt, a nastepnie, ze to oskarzony

skutecznie zbiegt z miejsca pomiedzy pobliskie bloki;

c) ze zarébwno oskarzony jak i jego obronca nie naprowadzili zadnych
okolicznosci podwazajgcych oskarzenie w sytuacji, gdy obrona wyraznie
kwestionowata, aby to oskarzony dokonat kradziezy przedmiotowego telefonu

wskazujgc, ze zebrany materiat dowodowy nie pozwala na przypisanie oskarzonemu
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sprawstwa, a nadto kwestionowat wartos¢ telefonu w kwocie 600 zt z uwagi na jego
zuzycie, czas uzytkowania oraz to, ze zostat zaewidencjonowany w prowadzonej
przez pokrzywdzong dziatalnosci gospodarczej, co oznacza, ze obnizono nadliczony
w zwigzku z jego zakupem podatek VAT oraz stanowit on koszt uzyskania przychodu

w podatku dochodowym od 0s6éb fizycznych;

2) obraze przepiséw postepowania - art. 4, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 i art. 410
k.p.k. - poprzez ich btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie w nastepstwie
braku nalezytego zbadania i uwzglednienia  wszystkich  okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego, zgodnie z zasadami prawidiowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nastepnie
wysnucia wnioskow niezgodnych z tymi zasadami i wskazaniami, co mato wptyw na
tres¢ orzeczenia i doprowadzito do btednych wyzej wskazanych ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia oraz do przypisania oskarzonemu sprawstwa w

sytuacji, gdy nie pozwala na to zebrany w sprawie materiat dowodowy;

3) obraze przepisdw postepowania - art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - poprzez jego
btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie przez nie podanie w uzasadnieniu
wyroku wielu istotnych okolicznosci swiadczgcych na korzy$¢ oskarzonego,
pominiecie wskazywanych przez obrohce zarzutdéw poddajgcych w watpliwosé

oskarzenie;

a nadto - z daleko idgcej ostroznosci procesowej i jedynie na wypadek, gdyby

Sad odwotawczy nie podzielit stanowiska obrony co do powyzszych zarzutéw:

4) razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary 8 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Apelacje te rozpoznat Sgd Okregowy w Sosnowcu, ktéry wyrokiem z dnia 25 maja
2023 r. sygn. akt V Ka 260/23, zmienit zaskarzony nig wyrok w ten sposob, ze

uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 278a § 1 k.k.
Kasacje od tego wyroku wnidst prokurator, w ktorej zarzucit:

1. inne, niz okreslone w art. 439 k.p.k., razgce naruszenie prawa

procesowego, ktore miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest naruszenie art.
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7 kpk. i art. 410 k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu wadliwej kontroli
odwotawczej poprzez dokonanie oceny dowodow z naruszeniem zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego oraz poprzez pominiecie istotnych okolicznosci oraz
dowoddéw mogacych mie¢ wptyw na wynik sprawy, zwtaszcza zeznan J. M., danych
od operatorow telekomunikacyjnych P. sp. z 0.0. oraz O. S.A., co w konsekwencji

doprowadzito do uniewinnienia oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu;

2.inne, niz okreslone w art. 439 k.p.k., razgce naruszenie prawa materialnego,
ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 291 § 1 k.k. poprzez jego
niezastosowanie, podczas gdy Sad Il instancji ustalit, ze niewatpliwie oskarzony
skradziony telefon nabyt i go uzywat, co powoduje, ze swoim zachowaniem

wyczerpat znamiona tego przestepstwa

i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w Sosnowcu do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Kasacja okazata sie zasadna, takim jest bowiem jej pierwszy zarzut.

Racje ma autorka kasacji, ze dokonana przez Sgd Okregowy ocena zebranego w
sprawie materialu dowodowego, w wyniku ktérej zmienit zaskarzony wyrok Sgdu
Rejonowego i uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, razgco
uchybia przepisom art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. Przede wszystkim przez to, ze nie
odnosi sie do wszystkich, wynikajgcych z tegoz materiatu, okolicznosci mogacych
mie¢ znaczenie dla uznania, czy w sprawie zaistniaty podstawy dowodowe do
przypisania sprawstwa oskarzonego zarzucanego mu czynu, a takze dlatego, iz - w
istocie - nie dokonuje tej analizy takze w kontekscie zasad logiki ksztattujgcych
poprawne rozumowanie oraz wzgledow doswiadczenia zyciowego. Tymczasem i
one - w mysl regulacji z art. 7 k.p.k. - stanowig przestanki przeprowadzenia

poprawnej oceny dowoddéw.

Sad Okregowy te ocene dowodow, sprowadzit w istocie do wytgcznej

konstatacji (samoistnie niewatpliwie trafnej, jakkolwiek in concreto nie wystarczajgcej
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dla uznania poprawnosci odrzucenia rozstrzygniecia Sadu | instancji), iz "nie mozna
wykluczy¢ wersji, ze oskarzony wszedt w posiadanie telefonu otrzymujgc go od
osoby trzeciej’. Dalej Sad stwierdzit, ze ,dowody zebrane w sprawie w sposéb pewny
nie wskazujg na oskarzonego jako sprawce kradziezy. Brak jest zwigzku
miejscowego i czasowego pomiedzy kradziezg telefonu i czasowego pomiedzy
kradziezg telefonu, a jego uzywaniem". Przyjecie wskazanej wersji byto zasadne -
zdaniem Sadu - skoro kradziez miata miejsce okoto godziny 17;15, zas "pierwsze
potgczenie internetowe oskarzony wykonat wprawdzie tego samego dnia, ale po 3

godzinach o godzinie 20;10" (s.5 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Sformutowania tych konkluzji Sgd ten nie poprzedzit jednak rozwazeniem wszystkich
okolicznosci, ktére mogty wptywaé na ich poprawnosc. Przez to samo - tylko w takim
ksztatcie zaprezentowanej przez ten Sgd oceny dowoddéw - obecnie nie mozna
kategorycznie podwaza¢ zaprezentowanego przez prokuratora w kasacji,
krytycznego dla niej, stanowiska i stwierdzi¢ bezzasadnos$¢ sformutowanego w niej

pierwszego zarzutu.
Przekonanie o tym implikujg nastepujgce okolicznosci.

1.Jednoznacznej oceny Sadu Okregowego o braku "zwigzku miejscowego i
czasowego" pomiedzy czasem kradziezy, a wykonaniem przez oskarzonego
pierwszego pofgczenia telefonicznego z telefonu, ktoéry byt jej przedmiotem, nie
sposob akceptowaé. Nie tylko z powodu zaniechania przez ten Sad jakiejkolwiek jej
argumentacji, wykazujgcej powody przyjecia. Sad tak stwierdzajgc przeoczyt (co
zasadnie podnosi prokurator w kasaciji), iz ostatnie potgczenie gtosowe z telefonu
pokrzywdzonej, bedgcego jeszcze w jej wiladaniu, miato miejsce w dniu 2
pazdziernika 2020 r. o godzinie 17:20:24, za$ pierwsze potgczenie z tego telefonu
oskarzony niewatpliwie (bo postuzyt sie kartg SIM otrzymang od, przybywajgcego
wowczas w W., brata D. M.) wykonat o godzinie 20;10.Pomiedzy tymi zdarzeniami
uptynety zatem niecate 3 godziny. Nie byto to zatem znaczne, czy wrecz duze,
odstepstwo czasowe, ktére determinowatoby wnioskowanie o braku "zwigzku
czasowego" pomiedzy tymi zaistniatymi - i wykazanymi z uzyciem obiektywnych
dowodow - faktami. Tym bardziej w sytuacji w ktorej - rownie bezsporne jestito - ze

telefon w czasie, gdy pokrzywdzona, bedgc w D. na ul. D.1. , rozmawiata z mezem,
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a sprawca wyrwat jej go i uciekt - logowat sie do stacji B. umieszczonej przy P. w tym
miescie, zas pierwsze logowanie oskarzonego nastgpito do B. potozonej w B. przy
ul. [XXX].Obie te stacje B. dzieli okoto 4200 m i sg zlokalizowane w miastach
bezposrednio ze sobg sgsiadujgcych. Rownoczes$nie - poza uprawnionym sporem -
jesti to, iz oskarzony - zwazywszy na wspomniang odlegto$¢ dzielgcg oba miejsca -
miat obiektywng mozliwos¢ przemiesci¢ sie w stwierdzonym czasie, z miejsca
kradziezy do miejsca, gdzie po raz pierwszy zadzwonit z telefonu zabranego
pokrzywdzonej. Co wiecej, ten wymiar dzielgcego obydwa zdarzenia czasu
ewidentnie pomniejsza - oceniajgc w oparciu o kryteria doswiadczenia zyciowego -
mozliwos¢ zaistnienia sytuacji w ktorej 6w nieznany sprawca, bez wykonania
jakichkolwiek prob skorzystania z tego zabranego pokrzywdzonej w D. telefonu, po
pozbyciu sie z niego karty SIM (co tez wymagato pewnego czasu) zdotfat od razu,
prawie bezposrednio po zdarzeniu, znalez¢ oskarzonego, mieszkanca B. i obdarzyc¢
go tym telefonem, a ten po wtozeniu do niego karty otrzymanej od swojego brata,
zdecydowat sie go uzy¢. Nadto ilos¢ wykonanych przez oskarzonego potgczen z tego
telefonu przy uzyciu tej karty (okoto 600) do czasu zablokowania jej przez brata, tez
moze przemawiac przeciwko stusznosci stanowiska Sgdu Okregowego. Oskarzony
bowiem maogt uznaé - bedac nieswiadomy tego kogo te potgczenia bedg finansowo
obcigzac¢ - ze pokrzywdzong jako wtascicielke tego telefonu i stad, tak licznie, je
nawigzywat. Fakt, ze tak to czynit moze swiadczy¢ wiec o tym, ze wiedzgc, ze sam
ten telefon zabrat pokrzywdzonej myslat, Zze to ona, a nie jego brat, bedzie musiata

ponosic koszty tych potgczen.

2. Sad Okregowy nie dostrzegt i nie rozwazyt znaczenia dla mozliwosci przypisania
oskarzonemu sprawstwa przedmiotowego czynu faktu niewatpliwej zgodnosci
pewnych, wskazywanych konsekwentnie przez pokrzywdzong, cech wyglgdu
sprawcy dokonanej na jej szkode przedmiotowej kradziezy z tymi, ktore dotyczg
samego oskarzonego. Sad ten w tym wzgledzie zaniechat jakichkolwiek rozwazan.
Tymczasem E. A. opisywata, ze ten sprawca "sprawiat wrazenie na kogos pomiedzy
18-30 lat, szczupty, ok. 170-185 cm wzrostu, wysportowany, ubrany w bluze dresowg
(...) spodnie dresowe z biatym lampasem " (k.3), "miat 170-175 cm wzrostu, szczupfej
budowy ciata, wszystko dziato sie szybko" (protokdt okazania - k.52). Matka

oskarzonego J. M. podata zas, ze jest on "szczuptej budowy ciata, 175 cm wzrostu".
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Nadto Sgd Okregowy takze nie dostrzegt, i nie odniést sie do znaczenia tego, ze
oskarzony - jak sama jego matka i brat zeznali - "miat wielokrotne ktopoty z prawem",
byt juz dwukrotnie karany za wystepki z art. 278a § 1 k.k. (k.130), "miat konflikt z
prawem i siedziat w areszcie", "w grudniu 2020 r. w B. wyrwat na dworcu kobiecie
torebke i zostat ztapany przez policje" (k.68). Nadto, co tez zgodne z zeznaniami
pokrzywdzonej co do ,przedziatu wieku” sprawcy, w czasie przedmiotowego
zdarzenia miat ukonczone 19 lat zycia. Nie przyznat sie w toku postepowania
przygotowawczego do popetnienia zarzucanego mu czynu, odmowit ztozenia

wyjasnien i odpowiedzi na pytania (k.143), a na rozprawe sie nie stawit.

Brak rozwazenia i odniesienia sie przez Sgd Okregowy do tych wszystkich
okolicznosci przesadzit o niewatpliwej trafnosci pierwszego zarzutu kasacji

prokuratora i w konsekwencji - o zasadnosci tej skargi.

Drugi zas zarzut tej kasacji - jest w istocie - niedopuszczalnym w niej zarzutem btedu
w ustaleniach faktycznych. Nie byto bowiem tak, ze Sgd Okregowy uniewinniajgc
oskarzonego z zarzutu popetnienia zuchwatej kradziezy z art. 278a § 1 k.k.
jednoczesnie ustalit zaistnienie — w jego zachowaniu - wszystkich wymaganych dla
uznania sprawstwa wystepku z art. 291 § 1 k.k. znamion. Stwierdzit bowiem jedynie,
ze "niewatpliwie oskarzony skradziony telefon nabyt i go uzywat" (k.6 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Jednakze do przypisania odpowiedzialnosci z art. 291 § 1
k.k. niezbedne jest wykazanie jeszcze swiadomosci sprawcy co do tego, ze rzecz
bedgca przedmiotem jego zachowania zostata uzyskana za pomocg czynu
zabronionego. Tymczasem odnosnie tego wymaganego znamienia brak jest
jakichkolwiek ustalen Sgdu odwotawczego. Skoro tak, to prokurator - baczgc na
charakter samoistny zarzutu obrazy prawa materialnego, warunkowany uprzednig
akceptacjg podstawy faktycznej skarzonego orzeczenia - nie mogt zarzuca¢ Sadowi
odwotawczemu razgcej obrazy prawa materialnego w postaci przepisu art. 291 § 1
k.k. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego i doktryna bowiem — od lat - stusznie
podkreslaja, Ze naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym
zastosowaniu (niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec méwi¢ o obrazie

prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest
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wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe lub naruszenia
przepisodw procesowych (wyrok Sgdu Najwyzszego z 23 lipca 1974 r., V KR 212/74,
OSNKW 1974, z. 12, poz. 233 z aprobujgcymi uwagami M. Cieslaka i Z. Dody,
Palestra 1974, nr 12, s. 36).

Niezaleznie od tej oceny drugiego zarzutu kasacji zauwazy¢ nalezy, ze Sad
Okregowy - jako argument przemawiajgcy za niemoznoscig zakwalifikowania
zachowania oskarzonego z art. 291 § 1 k.k. i uznania je za wyczerpujgce znamiona
tego wystepku - przywotat wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2011 r., IV KK
139/11, nie dostrzegajgc przy tym jednakze tego, iz w koncowych fragmentach
uzasadnienia tego orzeczenia Sgd Najwyzszy wskazat: "Nie negujgc zatem, ze
mozliwe jest przypisanie osobie, ktorej zarzucono przestepstwo kradziezy lub
kradziezy z wtamaniem zamiast tego paserstwa, nalezy podkresli¢, ze nie mozna
mowi¢ o tozsamosci czyndw, jezeli przestepstwo paserstwa, przypisywane zamiast
zarzucanego przestepstwa kradziezy lub kradziezy z wtamaniem miato miejsce juz
w jaki§ czas po tej kradziezy i w okolicznosciach niemajgcych nic wspdlnego z
opisem i podstawg faktyczng czynu zarzucanego jako kradziez lub kradziez z
wtamaniem. W takim wypadku nie chodzi bowiem tylko o odmienny sposéb wejscia
w posiadanie rzeczy pochodzgcej z czynu zabronionego, lecz o zupetnie inne
zdarzenie faktyczne, w ktérego ramach doszto do uzyskanie takiego posiadania”.
Tym samym Sad Najwyzszy w tym wyroku nie wykluczyt — co do zasady - mozliwoSci
dokonania takiej zmiany kwalifikacji prawnej danego zachowania i uznania jej za
dopuszczalng, bo mieszczacg sie w granicach skargi oskarzyciela. Stad tez Sad
Okregowy powinien byt dokonac starannej oceny owej mozliwosci przypisania
oskarzonemu sprawstwa umys$inego paserstwa, zamiast kradziezy szczegOlnie
zuchwatej (o ile uznat, ze dowody zebrane w sprawie na to pozwalajg), z
uwzglednieniem tych wszystkich wskazan - sformutowanych w przywotanym przez

siebie orzeczeniu.

Wszystkie te okolicznosci doprowadzity do uznania zasadno$ci kasaciji
prokuratora i - w konsekwencji - do koniecznosci uchylenia zaskarzonego nig wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w

Sosnowecu.
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W toku dokonywania tych czynnosci procesowych Sad ten raz jeszcze
rozwazy zasadnosc¢ wniesionej przez obronce oskarzonego apelacji od wyroku Sgdu
Rejonowego, przy czym uczyni to w sposob na tyle rzetelny, aby w petni uczyni¢
zado$¢ obowigzujgcym wymogom kontroli instancyjnej (art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 §
3 k.p.k.).

Z tych to wzgledow orzeczono jak wyze;.
[3.J]

[ms]

Matgorzata Gierszon  Piotr Mirek  Jarostaw Matras



