Sygn. akt IV KK 406/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,

sprawy Z. T.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2 kk.iart. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 czerwca 2018 r., sygn. akt XXI K (...)

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
ll. obcigzy¢ skazanego Z. T.. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Z. T. wyrokiem Sadu Okregowego w K. z 13 czerwca 2018 r., w sprawie o sygn. akt
XXI'K(...), zostat uznany za winnego popetienia czynow:

-zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 kk.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
i art. 12 k.k., za ktory zostata mu wymierzona kara 4 lat pozbawienia wolnosci

-art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k., za ktéry zostata mu wymierzona kara 3 lat

i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt ). Na postawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k.



wymierzono temu oskarzonemu kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci (pkt IV).

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 14 listopada 2019 r., w sprawie o sygn.

akt Il AKa (...), po rozpoznaniu apelacji ztozonych przez obroAcéw, m.in. Z. T.,

powotany wyzej wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniesli obroncy (...)

Obronca adw. J. G. zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji w czesci dotyczgcej

tego skazanego na jego korzys¢ i zarzucit:

1.

razgcg obraze prawa procesowego, majgcg istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, a to przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k., wyrazajgcg sie w uchybiajgcym wynikajgcemu z tych przepisow
standardowi rozpoznawania srodkéw odwotawczych, w szczegolnosci zas w
rozpoznaniu podnoszonych w apelacji obrohcy zarzutdw w sposob
nadmiernie uproszczony oraz sprzeczny z ich istotg, a w rezultacie
prowadzgcy do zaabsorbowania btedéw popetnionych przez Sad pierwszej

instancji w zakresie:

naruszenia prawa materialnego, a to art. 18 § 1 k.k., wyrazajgcego sie -
syntetycznie rzecz ujmujgc - w nieprawidtowym zinterpretowaniu istoty
wspotsprawstwa oraz uznaniu, ze w ustalonych przez Sad pierwszej
instancji okolicznosciach skazany wypetnit jego znamiona, mimo braku
teoretycznych oraz dogmatycznych podstaw do przypisania Z. T. nie
tylko wspotsprawczej realizacji przestepstwa oszustwa, ale nawet braku
podstaw do przyjecia ktorejkolwiek z pozostatych form przestepnego

wspotdziatania;

naruszenia prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k., poprzez
niewtasciwg interpretacje znamienia ,niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem”, ktére - cho¢ nie powinno by¢ utozsamiane z realnie
wyrzgdzong szkodg - obejmuje jednak wywotanie stanu bezposredniego
niebezpieczenstwa dla interesu majgtkowego pokrzywdzonego, a zatem
konkretnego, a nie jedynie abstrakcyjnego zagrozenia dobra prawnego,
co powinno prowadzi¢ do wniosku, ze samo wykonanie czynnosci

bankowych (ztozenie dyspozycji przelewoéw i wyptat) w oparciu o



podrobione dokumenty i petnomocnictwa - jesli nie prowadzi ono do
rébwnoczesnego pokrzywdzenia $wiadomego takiej sytuacji posiadacza
rachunku bankowego, lecz stuzy¢ ma dopiero do potencjalnego
nastepczego wytudzania od banku odszkodowania jako ewentualna
podstawa do uruchomienia procedury reklamacyjnej - nie moze byc¢
uznana za doprowadzenie do bedgcego skutkiem oszustwa

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem;

3. naruszenia prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k., wyrazajgce sie w
niedostrzezeniu, ze majgca odpowiadaé za pomocnictwo do
przestepstwa oszustwa A. W. wystepowata rownoczesnie jako podmiot
dziatajgcym w imieniu i na rzecz pokrzywdzonego B. Oddziat w S.
petnigc funkcje Dyrektora Oddziatu, co w swietle jednoosobowego, a nie
kolegialnego kierownictwa wyzej wymienionego pokrzywdzonego
podmiotu zbiorowego, prowadzito do niemoznosci przyjecia oszustwa
jako podstawy wartosciowania zachowania jako wywotujgcego btad
prowadzgcy do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, gdyz
ostatecznego rozporzgdzenia w jego imieniu dokonywata osoba, ktora
byta w petni sSwiadoma wszystkich okoliczno$ci realizowanego procederu

z uwagi na role, jakg w nim petnita.

razgce naruszenie prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw na tre$é

zaskarzonego wyroku, a to art. 286 § 1 k.k.:

1. poprzez zastosowanie tego przepisu w sytuacji, gdy nie moze by¢ mowy
o zachowaniu warunku tozsamosci osoby wprowadzanej w btgd oraz
osoby dokonujgcej rozporzgdzenia mieniem - nawet na ptaszczyznie
struktury wewnetrznej podmiotu zbiorowego - skoro osoba
reprezentujgca bank i podejmujgca w jego imieniu decyzje w btedzie nie
pozostawata oraz wobec faktu, ze szeregowi pracownicy pozbawieni byli
statusu identyfikowalnych z podmiotem konwencjonalnym decydentéw i

os6b uprawnionych do jego reprezentacii;



2. poprzez btedng wyktadnie znamienia czynnosciowego art. 286 § 1 k.k. w
postaci ,wprowadzenia w btgd” i tym samym zastosowanie wskazanego
przepisu jako podstawy przypisania oskarzonemu Z. T.
odpowiedzialnosci karnej za oszustwo, wyrazajgce sie w dogmatycznie
nieuprawnionym utozsamieniu - z jednej strony - wywotanego przez
sprawce mylnego wyobrazenia u osoby dokonujgcej rozporzgdzenia
mieniem ze stanem, w ktoérym - z drugiej strony - wywotana jedynie
zostata watpliwos¢ czy niepewnos¢ co do rzeczywistego obrazu
wydarzen; przy czym niedostrzezenie tej roznicy doprowadzito Sgdy obu
instancji do uznania, ze pracownice banku zostaty wprowadzone w btad
co do umocowania E. B., podczas gdy z niekwestionowanych ustalen
faktycznych wynika, ze powyzsze zachowanie wzbudzato w nich jedynie
istotne watpliwosci co do autoryzacji transakcji i dopiero dyrektor W.
musiata albo przekonywa¢ podwitadne o rzekomej woli klientow
(posiadaczy rachunkéw), albo wrecz poleca¢ im wykonanie watpliwych

dyspozyciji.

razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to obraze art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 §
1 pkt 1 k.p.k., art. 7 k.p.k. i w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgcg na przywotaniu
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku - mimo utrzymania nim w mocy
wyroku Sgdu a quo — nowych okolicznosci faktycznych, arbitralnie i
catkowicie dowolnie ustalonych przez Sad drugiej instancji, przy
rbwnoczesnym zaniechaniu wymaganego prawem wskazania dowodow
stanowigcych podstawe takich samodzielnie dokonywanych przez ten Sad
ustalen faktycznych i ich oceny, prowadzacych do nieznajdujgcego podstaw
w zebranym na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego materiale

dowodowym przyjecia ze:

1.  osoba A. O. zostata polecona E. B. wiasnie przez oskarzonych Z. T. i R.
Z., co miatoby potwierdzac ich nie tylko wiedze o istnieniu tzw. grupy O. i
zachodzgcym w niej rownolegtym procederze otwierania kont oraz

dokonywania dyspozycji w oparciu o fatszywe umocowania E. B., ale



uzasadnia¢ obejmowanie przez oskarzonych wszystkich tych dyspozyciji

wolg wigczenia do ich wtasnego czynu;

2. to oskarzeni, a konkretnie R. Z., w oparciu o wiedze nabytg w banku w
Austrii, byt pomystodawcg catosci zachowan sktadajgcych sie na objety
postepowaniem w niniejszej sprawie schemat oszustwa, ktora to
okolicznos¢ - zwtaszcza wespdt z wczesniejszym uznaniem A. O. za
osobe polecong przez oskarzonych - miataby potwierdzac, ze oskarzeni
nie tylko posiadali wiedze o osobach otwierajgcych konta za
posrednictwem E. B. i A. O., ale to od oskarzonych wyszta inicjatywa w
tym zakresie, jak i dziatania te stanowity realizacje szczegdtow ich

pierwotnego projektu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgacy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania temu Sgdowi jako Sadowi Il instanciji.

Prokurator Prokuratury Regionalnej w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Kasacja obroncy Z. T. jest bezzasadna.

Tytutem wstepu nalezy zaznaczy¢, ze przedmiotowe uzasadnienie zostanie
ograniczone do omoéwienia zarzutow i argumentéw podniesionych w kasacji
obroAcy Z. T., adw. J. G., bowiem tylko ten skarzacy ztozyt w terminie wniosek o
sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wydanego w tej sprawie postanowienia
(art. 422 § 2 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art.
518 k.p.k.). Pomimo jednak, ze w sensie relacji odnosi sie ono do wniesionej przez
tego obronce kasaciji, uwagi w nim zawarte w istocie dotyczg réwniez wszystkich

zarzutéw i wniosku z kasacji adw. A. K.



Kasacje wnosi sie od wyroku sadu odwotawczego konczgcego
postepowanie (art. 519 k.p.k.) i dla jej skutecznosci nalezy oprze¢ jg na
rzeczywistych, a nie iluzorycznych postawach wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k.
Skarzgcy w ztozonej kasacji podniést wprawdzie zarzuty dotyczgce obrazy prawa
materialnego, tj. art. 18 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k., a takze razgcego naruszenia
prawa procesowego, j. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., niemniej okazaty sie
one niezasadng polemikg z prawidtowo i rzetelnie przeprowadzong kontrolg
orzeczenia Sadu | instancji, oraz odpowiednio dokonang przez Sad meriti prawno-
karng oceng zachowania skazanego Z. T. W sprawie nie podnoszono, i
jednoczesnie nie stwierdzono, wystgpienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych
okreslonych w art. 439 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w zakresie
szerszym tylko w razie stwierdzenia uchybien z art. 435, 439 i 455 k.p.k. Zarzuty
skarzgcego musiaty by¢ zatem uznane za bezzasadne w stopniu oczywistym (art.
535 § 3 k.p.k.).

Obronca podnoszgc zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego, tj. art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. (pkt |I) wskazat, ze przeprowadzona kontrola
instancyjna w kontekscie sformutowanych w apelacji zarzutéw, nie mogta zostac
uznana za rzetelng, albowiem zostata dokonana w sposdb nadmiernie uproszczony
i sprzeczny z jej istotg. Skarzgcy zarzucajgc nienalezyte rozpoznanie przez Sad Il
instancji zarzutow apelacyjnych wyszczegolnit te dotyczgce obrazy prawa
materialnego, tj. art. 18 § 1 k.k. (pkt | a) oraz art. 286 § 1 k.k. (pkt 1 b ic).

Jak wynika natomiast z pisemnych motywéw wyroku Sgdu odwotawczego,
wszystkie zarzuty postawione w apelacji przez obronce Z. T., adw. J. G., nie tylko
zostaly rozpoznane, ale przede wszystkim przekonujgco i odpowiednio
uzasadnione. Watpliwosci tego Sgdu nie budzity ani dokonane ustalenia faktyczne
ani tez prawno-karna ocena zachowania tego skazanego. W szczegolnosci Sad
Apelacyjny nie podzielit twierdzeh apelujgcego co do tego, ze Sad | instancji wydat
poddane kontroli rozstrzygniecie z razgcg obrazg prawa materialnego, tj. art. 18 k.k..
Zagadnienie wspotsprawstwa, szeroko komentowane w apelacji takze przez tego

obronce, zostato precyzyjnie zweryfikowane w realiach sprawy przez Sad



Apelacyjny, ktory nie dopatrzyt sie btedow z tym zwigzanych i w sposob przejrzysty

wyjasnit powody swojego stanowiska w omawianym zakresie.

Sad Il instancji podkreslit, ze w tym aspekcie, pierwszorzedne znaczenie
miaty depozycje E. B., ktéra doktadne przedstawita okolicznosci zawartego i
tgczgcego jg z oskarzonymi porozumienia majgcego na celu doprowadzenie Banku
I. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Z tych relacji wynikato przede
wszystkim, ze oskarzeni w tym i Z. T., mieli petng Swiadomos¢ przedsiebranego
przestepczego procederu, w szczegolnosci zasad, schematu dziatania oraz osob w
nim uczestniczgcych. Wiedzieli takze o spreparowanych petnomocnictwach dla E.
B., wykorzystywaniu rachunkéw zwerbowanych przez wymieniong i A. O. osob, a
takze o roli jakg odegrata A. W.. Obrét na rachunkach dokonywany przez E. B. byt
mozliwy wiasnie dzieki postawie A. W. Poprzez te operacje pienigdze ostatecznie
trafiaty do oskarzonych T. i Z.. O wszystkich tych dziataniach i osobach
zaangazowanych posrednio (osoby zakfadajgce konta) jak i bezposrednio wiedzieli

ww. oskarzeni. (s. 20-25).

Nalezy podkreslié, ze fundamentem wspotsprawstwa jest porozumienie
przestepcze, ktorego trescig jest wspolne popetnienie konkretnego przestepstwa.
Zawarte miedzy wspotsprawcami porozumienie pozwala przyjgé, ze dane
przestepstwo jest ich wspolnym dzietem i pozwala pociggng¢ do odpowiedzialnosci
karnej kazdego ze wspotsprawcow za catosS¢ przestepstwa zaréwno wtedy, gdy
kazdy z nich zrealizowat wszystkie ustawowe znamiona danego czynu, jak i wtedy,
gdy osobiscie zrealizowat tylko pewng ich czes¢, a nawet wdéwczas, gdy nie
wyczerpat zadnego z ustawowych znamion, ale przyczynit sie znacznie do jego
popetnienia. Z uzasadnienia wyroku Sadu | instancji (s. 133-134 uzasadnienia Sgdu
Okregowego) i powotanego tam orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze Sad
ten postuzyt sie materialno-obiektywng koncepcjg wspotsprawstwa, co zostato
stusznie zaakceptowane przez Sad Apelacyjny w (...). Z istoty tej konstrukcji
wynika, ze kazdy ze wspotsprawcow ponosi odpowiedzialno$¢ za catosé
popetnionego przestepstwa, a wiec takze i w tej czesci, w jakiej znamiona czynu

zabronionego zostaty wypetnione zachowaniem innego ze wspotsprawcéw. Istotne



jest tylko, aby wspoétdziatajgcy dazyli wspolnymi sitami do tego samego celu i w

ramach wspdélnego, tgczgcego ich porozumienia.

Trafnie zatem oceniono, ze Z. t. dopuscit sie, wbrew twierdzeniom
skarzgcego, przypisanego mu czynu popetnionego wspolnie i w porozumieniu i
innymi ustalonymi osobami. Jak wynika z uzasadnienia Sgdu Apelacyjny nie byto
mozna mowi¢ w tej sprawie — jak podnosit w apelacji skarzacy — o rozszerzonym
kregu wspotsprawcow. Z okolicznosci tej sprawy i zebranych dowodow wynikat
wprost przeciwny wniosek, ze krgg ten byt bardzo waski i ograniczony. Przestepcze
porozumienie opisane w zarzucie z pkt. | tgczyto oskarzonych (...), a pomocy
udzielata im A. W. (art. 18 § 3 k.k.). Jesli zas idzie o czyn z pkt. Il to krag
wspotsprawcow byt ograniczony do ww. oskarzonych, E. B. i G. U. (s. 22-23

uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego).

Argumenty adw. J. G., zawarte w uzasadnieniu kasacji nie podwazajg tych
zasadnie zaakceptowanych przez Sad Il instancji ustalen, nawet wéwczas, gdy
obronca podnosi niezasadne przypisanie Z. T. odpowiedzialnosci za sprawstwo
wykonawcze w sytuacji, gdy to nie skazany fatszowat dokumenty, nie on wptywat
na pracownikbw banku, ani tez nie postugiwat sie spreparowanymi
petnomocnictwami bedgcymi podstawg wyptaty pieniedzy i nie on uczestniczyt w
catym procederze jako wykonawca. Jak wskazano wyzej, skazany nie musiat by¢ w
catosci, ani nawet w czesci wykonawcg poszczegdlnych sktadowych przestepczego
postepowania, wystarczajgcym byto, ze swg swiadomoscig obejmowat takie innych
dziatania i na nie sie godzit, przyjmujgc je tym samym jako wtasne. Skazany znajgc
caty przestepczy ukfad i wchodzgc w niego, zaakceptowat wszakze jego
poszczegolne elementy. Oskarzeni informowali wprost E. B., Zze jest im obojetne
czy podrabia dokumenty, interesowat ich tylko konkretny efekt i to, aby nie ujawnic
wyprowadzania srodkéw (s. 134 uzasadnienia Sgdu Okregowego). Nie moze wiec
nasuwac¢ watpliwosci w okolicznosciach tej sprawy i na podstawie ujawnionych
dowoddw, ze oprocz oszustwa (art. 286 § 1 k.k.) przypisano Z. T. réwniez czyn z
art. 270 § 1 k.k., choC przeciez réwniez i w tym zakresie skazany ten nie wypetnit

osobiscie jego znamion.



Skazani, w tym Z. T. odegrali w tym przestepstwie znaczace, ale i
rownorzedne role. Mieli wplyw na dziatania E. B., ktérej w ostatnim czasie nie
postawiali swobody dziatania, gdy szto o realizacje konkretnych przelewow.
Oznacza to zatem zaréwno petng sSwiadomos¢ schematu wykonywanych i
zlecanych przez nig czynno$ci, jak i akceptacje tego, co faktycznie E. B. robita.
Nadto, dziatanie Z. T. oraz R. Z. poprzedzajgce realizacje przelewdéw polegato na
otwieraniu rachunkéw bankowych na rézne osoby, o czym miata by¢ informowana
E. B. (s. 4-5 uzasadnienia Sgdu Okregowego), a finalnie to na ich rece byty
przekazywane $rodki pieniezne. Wszystko to odbywato sie w ramach tgczgcego
wspotsprawcow i zawigzanego wczesniej porozumienia i nie przekraczato ram
przestepczego wspotdziatania — kazdy ze wspotsprawcow odegrat w  tym
przedsiewzieciu okreslong role. Skazani nie musieli takze dokfladnie wiedzie¢ o
kazdej operacji dokonanej przez E. B. gdyz przy tak ustalonych zasadach
wystarczajgcym byto, ze akceptowali w zasadzie kazdy, w tym takze bezprawny
mechanizm jej postepowania. Zgdali wszak okreslonych kwot, przy zatozeniu, ze w
tym celu bedg fatszowane dokumenty poprzez m.in. podrabianie podpisow, gdyz
wszelkie dyspozycje srodkami z rachunkow miaty sie odbywac¢ bez angazowania

wiascicieli rachunkow.

Niezasadny okazat sie takze zarzut z pkt. | b) kasacji adw. J. G.. Jak wynika
z uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego zarzut obrazy prawa materialnego, tj.
art. 286 § 1 k.k., sprowadzajacy sie do ponoszenia niewlasciwej interpretacji przez
Sad | instancji znamienia skutku w postaci ,niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem”, zostat takze prawidtowo rozpoznany i omowiony. Jak trafnie zauwazyt
Sad odwotawczy z punktu widzenia odpowiedzialnosci z art. 286 § 1 k.k. istotne jest
jedynie ustalenie, Zze pokrzywdzony bank nie dokonywatby okreslonych
rozporzgdzen — ruchdw na koncie, gdyby w rzeczywistosci dysponowat wiedzg na
temat sfingowanych okolicznosci i wprowadzania go w btgd przez sprawcow.
Operacje dokonywane przez E. B. na kontach podstawionych oséb, przy uzyciu
sfatszowanych petnomocnictw wywotywaty w istocie btedne przeswiadczenie o
okolicznosciach decydujgcych o sposobie rozporzgdzenia mieniem nalezgcym de
facto do banku. Zatozeniem przestepczego dziatania oskarzonych byto przeciez

zaktadanie kont na przybrane osoby, po to, aby przeptyw wptacanych $rodkéw
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pienieznych na szerokg skale, poprzez ruch na kontach i pomiedzy nimi (liczne
wptaty, wypfaty), generowat zysk w postaci wysokich odsetek. Wtasciciele
rachunkéw, dziatali poniekad jako tzw. stupy, w rzeczywistosci nie majgc wptywu na
przeptyw srodkéow na ich kontach. Nie rozporzgdzali wtasnymi kontami, a wrecz
mieli polecenie nieinteresowania sie i nieingerowania w te sprawy. Celowo i w
sposOb wczesniej zaplanowany nie otrzymywali takze korespondencji z banku
odnosnie stanu tych rachunkdéw. Osoby zwigzane z oskarzonymi wiedziaty, jaki jest
cel i zasady dziatania, liczgc na wysoki procent od wptacanych kwot (zob. s. 6 i n.

uzasadnienia Sgdu Okregowego).

Jak podnosi sie w dotychczasowym orzecznictwie, w tym takze Sagdu
Najwyzszego, wprowadzenie w btad jako znamie czynnosci wykonawczej oszustwa
polega na doprowadzeniu do rozbieznosci miedzy obiektywng rzeczywistoscig a
wyobrazeniem o niej lub jej odbiorem w swiadomosci pokrzywdzonego. Chodzi o
szeroki zakres zachowan ktamliwych, jako zrédta wprowadzenia w btgd co do
okolicznosci istotnych, wiec tych, ktére sg przyczyng niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem. (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 czerwca 2019 r.,
V KK 126/18).

Ustawowe znamig, stanowigce skutek przestepstwa oszustwa, okreslonego
w art. 286 § 1 k.k., wypetnione zostaje wtedy, gdy sprawca, dziatajgc w sposob
opisany w tym przepisie, doprowadza inng osobe do rozporzgdzenia mieniem,
ktére jest niekorzystne z punktu widzenia intereséw tej osoby lub innej osoby
pokrzywdzonej. Powstanie szkody w mieniu nie jest koniecznym warunkiem do
przyjecia, ze doszto do tak pojmowanego niekorzystnego rozporzgdzenia (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00). Rozporzgdzenie
mieniem bedzie wiec niekorzystne, gdy taka dyspozycja bedzie oceniana
negatywnie z punktu widzenia interesow majgtkowych osoby pokrzywdzonej, nawet
jesli nie doszto do rzeczywistej straty.

Uwzgledniajac powyzsze wuwagi trzeba wiec wuznaé, ze trafnie w
przedmiotowej sprawie ustalono, ze to nie poszczegdlni wiasciciele kont, jak
podnosi skarzgcy, lecz w tym wypadku bank byt podmiotem wprowadzanym przez

sprawcdw w bigd i dokonujgcym niekorzystnych rozporzgdzen mieniem. Bank
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bedac wiascicielem i dysponentem wptaconych srodkéw pienieznych, co przeciez
wynika z wuregulowa¢ cywilistycznych, w tym przepisbw o depozycie
nieprawidtowym (art. 845 k.c.), pozostajgc w btedzie co do udzielonych E. B.
petnomocnictw, dokonywat przelewdw na rzecz nieuprawnionych o0so6b.
Bezpodstawna jest wiec argumentacja skarzgcego o ewentualnej realizacji znamion
przestepstwa oszustwa dopiero po uwzglednieniu przez bank reklamaciji wiasciciela
rachunku. Przedmiotem depozytu nieprawidtowego sg rzeczy oznaczone co do
gatunku lub pienigdze. Wobec braku obowigzku pieczy nad rzeczami
przechowawca moze rozporzgdza¢ nimi, a obowigzek zwrotu nie dotyczy tych
samych rzeczy, a jedynie tej samej ich ilosci. Zwrot nie dotyczy tej samej ilosci
rzeczy, ale o tej samej wartosci. W przypadku np. pieniedzy zwraca sie takg samag
wartos¢ nominalng, a nie te same pienigdze (banknoty czy monety). W
przeciwienstwie do umowy przechowania w przypadku depozytu nieprawidtowego
wiasnosc rzeczy przechodzi na przechowawce — tak jak ma to miejsce w przypadku
umowy pozyczki, ktérej regulacje stosuje sie odpowiednio do tego rodzaju

depozytu.

Argumentacja zawarta na s. 25-27 uzasadnienia Sgdu odwotawczego jest w
petni stuszna i wyczerpuje w petni temat ,niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem”
w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. Argumenty obroncy zawarte w uzasadnieniu kasacji
stanowig jedynie bezpodstawng polemike z tymi prawidtowo poczynionymi

ustaleniami.

Zarzut skarzgcego zawarty w pkt. | c) kasacji takze nalezato oceni¢ jako
bezzasadny. Nieprzekonujgce sg bowiem wywody skarzgcego, z ktorych wynika,
ze skoro A. W. byta osobg reprezentujgcag bank i jednoczesnie petnita w nim funkcje
decyzyjne, ale nie pozostawata w btedzie, zas w btedzie pozostawali pracownicy
tego podmiotu wykluczeni z grona reprezentantow podmiotu zbiorowego, to w
rezultacie rozporzgdzat mieniem podmiot zbiorowy, lecz nie on byt wprowadzony w
btgd. Wedtug obroncy brak jest bowiem tozsamosci pomiedzy podmiotem
rozporzgdzajgcym a wprowadzanym w btad, a pomiedzy osobg rozporzgdzajgca
zachodzi jednoczesnie rownolegta tozsamosc¢ z osobg majgcg petng swiadomosc¢
wszystkich oszukanczych zabiegéw, co jego zdaniem wyklucza przypisanie czynu z
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art. 286 § 1 k.k. Obronca wskazat na nierzetelnos¢ kontroli instancyjnej w zakresie
— tak pojmowanego — drugiego z podnoszonych aspektéw obrazy prawa

materialnego z art. 286 § 1 k.k.

Tymczasem jak wynika z uzasadnienia takze i ten zarzut doczekat sie
wszechstronnego rozpoznania i oméwienia, czemu Sad |l instancji dat wyraz na s.
27- 29. Z przytoczonej tam przekonywajgcej argumentacji wynika, ze A. W. mogta
jako osoba wspdtuczestniczagca w  przestepczym  procederze poniesc
odpowiedzialnos¢ za czyn z art. 286 § 1 k.k. Na przeszkodzie temu — wbrew tezom
skarzgcego — nie stato, ze jednoczesnie petnita ona funkcje dyrektora oddziatu
pokrzywdzonego Banku I. w S.. Oczywiste jest przeciez, ze A. W. nie byta osobg
wprowadzang w btad, ani takze dokonujgcg niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem. Trafnie zarazem zauwazyt Sad Apelacyjny w (....), ze dla przypisania
sprawcy odpowiedzialnosci karnej z art. 286 § 1 k.k.,, nie jest niezbednym
warunkiem ustalenie tozsamosci podmiotowej osoby wprowadzonej w btad i
rozporzgdzajgcej mieniem osoby prawnej. Nie jest to bowiem warunkiem
wypetnienia znamion przedmiotowych, gdyz taki wymadg nie wynika z tresci art. 286
§ 1 k.k., lecz to, ze rozporzgdzenie mieniem musi by¢ rezultatem wprowadzenia w
btad, czyli musi z tym wprowadzeniem w btad pozostawa¢ w wiezi przyczynowe;.
Wskazywat na takie relacja w przesztosci Sad Najwyzszy, na ktdrego

postanowienie z 6 maja 2014 r., IV KK 12/14, powotat sie Sgd odwotawczy.

Nie ulega zarazem watpliwosci, ze dziatania E. B., ktorym sprzyjata i
jednoczesnie umozliwiata realizacje A. W., zmierzaty do wprowadzenia podlegtych
jej pracownikéw w btad, co do realnych i rzeczywistych podstaw dokonywanych na
poszczegdlnych rachunkach dyspozyciji. W swietle wywoddéw Sadu Apelacyjnego
nie ma zatem watpliwosci, ze to nie E. B., ani A. W. dokonywaty niekorzystnych
rozporzgdzen mieniem, tylko pracownice banku, zas z okolicznosci sprawy nie
wynika natomiast, ze miaty one petng wiedze i Swiadomos¢ bezprawnosci podstaw
takich polecen. Pracownice byly wszak na biezgco zapewniane przez dyrektorke A.
W. o rzetelnosci zlecanych im zadan. Takie wskazanie znajduje sie w uzasadnieniu
Sadu Apelacyjnego w (...) (s. 29 uzasadnienia Sadu Apelacyjnego) i nie mozna

uznac¢ je za nowe ustalenie, tylko przytoczenie w pewnym schemacie tego, co w



13

szerszym ustalit Sgd Okregowy np. na s. 9 swojego uzasadnienia. Ustalenia te
wskazujg natomiast na to, Zze pracownice wyrazaty watpliwosci, co do
prawidtowosci okreslonego postepowania, jednak A. W. uspokajata jej, ze wszystko
jest pod kontrolg, co oznacza, ze finalnie w zakresie oddziatywania na ich
Swiadomos¢ doszto do wprowadzenia w btad. W swietle wspomnianych ustalen nie
moze zatem ulega¢ watpliwosci, ze faktycznie dokonane niekorzystne
rozporzgdzenie mieniem banku wynikto z czynnosci pracownic banku, ktore zostaty
wprowadzone w btgd co do tego, co obejmowat opis czynu przypisanego, a wiec co
do posiadania przez E. B. petnomocnictw od posiadaczy rachunkéw bankowych do
dysponowania ich $rodkami zgromadzonymi na tych rachunkach, co do
prawdziwosci podpiséw posiadaczy rachunkéw znajdujgcych sie w dokumentach.
Watpliwosci, na ktére wskazat Sad | instancji dotyczg zresztg okreslonego sposobu
postepowania, nie zas materialnej prawdziwosci dokumentow. W Zzadnym razie nie
mozna zatem modwi¢ o odmiennosci ustalenn dokonanych przez Sad Apelacyjny w
(...) wobec mechanizmu, jaki zostat doktadnie okreslony przez Sad | instancji, w
szczegolnosci z uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji nie wynika, by pracownice
miaty watpliwosci co do osoby, ktora faktycznie autoryzowata okreslong transakcje,
jak to podniodst skarzagcy w kasaciji. Zakres wprowadzenia w btgd pracownic banku,
jaki zostat ustalony przez Sgd Okregowy okreslony zostat na s. 135 uzasadnienia
wyroku tego Sadu, gdzie réwniez jest mowa o autentycznosci dokumentow, a nie
wskazano tam zarazem, ze pracownice byty sSwiadome, czy chocby miaty

watpliwosé co do tego, czy dokumenty sg prawdziwe od strony materialnej.

W realiach tych ustalen nie wydaje sie wiec konieczna pogtebiona analiza
zakresu uprawnien przystugujgcych A. W. w ramach powierzonej jej i sprawowanej
funkcji dyrektora oddzialu banku, zwtaszcza uwydatnianie jej kompetencji do
czynnosci rozporzgdzajgcych mieniem banku, skoro jak wynika ze sprawy, takie
zadania wykonywaty — ale na polecenie osoby dysponujgcej upowaznieniami do
konkretnych rachunkéw — pracownice banku nieswiadome fatszu przedstawianych
im dokumentéw. Rola A. W. sprowadzita sie wszakze do czynnosci ochronnych i
tuszujgcych bezprawne w gruncie rzeczy polecenia E. B.. Wymieniona byta
dopisywana jako petnomocnik do wczesniej wypetnionych formularzy rachunkéw

bez faktycznego udzielenia jej petnomocnictw przez ich posiadaczy. A. W.
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akceptowata taki stan rzeczy, co wiecej rekomendowata podlegtym pracownikom
dopisywanie ww. fatszywie twierdzgc, ze taka jest wola wiascicieli rachunkow.
Opisany mechanizm zaktadat zatem wprowadzenie w btagd pracownikéw banku co
do prawdziwosci posiadanych przez E. B. petnomocnictw, a co z tym zwigzane,
takze co do prawdziwosci uprawnienia dokonywania przez ww. operacji
finansowych na rachunkach. Na skutek takiego ztudnego wyobrazenia o

rzeczywistosci, pracownice na polecenie A. W. realizowaty okreslone dyspozycje.

Nalezy zarazem podkreslic, ze dla oceny realizacji na gruncie niniejszej
sprawy znamienia ,rozporzgdzenia mieniem” nie moze mie¢ znaczenia fakt, ze
pracownice banku, ktére faktycznie byly ostatnim ogniwem wykonywania
okreslonego planu, polegajgcego na popetnieniu w warunkach wspotsprawstwa
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., nie miaty uprawnien do reprezentacji podmiotu, w
ktéorym byly zatrudnione. Istotne jest bowiem to, Zze ich czynnosci byly
podejmowane w ramach obowigzkow pracowniczych, a zarazem wykonanie tych

czynnosci stanowito warunek sine qua non skutecznosci przestepczego procederu.

Osoba fizyczna, ktéra dokonuje czynnosci stanowigcej niekorzystne
rozporzgdzenie mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 k.k., nalezgcym do podmiotu
zbiorowego jakim jest bank, nie musi by¢ zarazem umocowana do zarzgdzania i
reprezentacji tego podmiotu. Wystarczajgce jest, zeby na skutek czynnosci
faktycznych wykonywanych przez te osobe w ramach zakresu jej obowigzkdéw,
doszto do takiego rozporzgdzenia mieniem, ktére z punktu widzenia interesow tego
podmiotu, mozna oceni¢ jako niekorzystne. Osoba taka moze by¢ réwniez
wprowadzona w btgd w zwigzku z realizacjg przez sprawce lub sprawcow znamion
z art. 286 § 1 k.k.

Zarzut sformutowany w pkt. Il kasacji, jako obraza prawa materialnego, tj. art.
286 § 1 k.k. nalezato rowniez ocenic jako bezzasadny. Po pierwsze nalezy wskazac,
ze Sad odwotawczy nie mogt dopusci¢ sie obrazy tego przepisu prawa
materialnego, skoro samodzielnie nie dokonywat oceny zachowania Z. T..
Podkresli¢ trzeba, ze Sad ten ani nie stosowat tego przepisu ani tez nie dokonywat
wyktadni jego znamion (pkt Il ppkt a i b). Sad Il instancji zaakceptowat i podzielit

prawno-karng ocene zachowania skazanego, stwierdzajgc, ze nie dopuszczono sie
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w tym zakresie jakichkolwiek sugerowanych w apelacji btedéw. Dostrzec takze
nalezy, ze tozsamej tresci zarzuty i argumenty podniesiono w pkt. | kasacji, ujmujgc
je w szaty naruszenia prawa procesowego. Do tych wszystkich zarzutow
odniesiono sie we wczesniejszych fragmentach niemniejszego uzasadnienia
odrzucajgc twierdzenie o nierzetelnej kontroli instancyjnej w tym zakresie. Obronca
podnoszac tej tresci zarzut — dazy jednak do spowodowania kontroli orzeczenia
Sadu | instancji, co bez watpienia jest obejsciem art. 519 k.p.k. — nie moze wiec
spodziewa¢C sie oczekiwanego rezultatu. Zwlaszcza, ze jak wynika z jego
uzasadnienia, w istocie kwestionuje on ustalenia faktyczne. Sgd Najwyzszy, nie jest
sgdem faktéw, lecz sgdem prawa, co oznacza, ze W trybie kasacji dochodzi do
kontroli zaskarzonego orzeczenia tylko z punktu widzenia naruszenia prawa, z
wylgczeniem w zasadzie badania prawidiowosci ustalen faktycznych. Sad

Najwyzszy nie jest przeciez predystynowany do oceny poszczegdlinych dowoddw.

Zarzut z pkt. lll kasacji podniesiony jako naruszenie przepiséw prawa
procesowego, ij. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. jest catkowicie bezzasadny. W realiach sprawy, tj. tresci wydanych przez
sady powszechne wyrokow oraz ich uzasadnien mozna wrecz stwierdzié, ze jest to
zarzut z pogranicza dopuszczalnosci. Po pierwsze, wskazac trezba, ze uchybienie
procesowe polegajgce na tym, ze uzasadnienie sgdu odwotawczego nie odpowiada
wymogom art. 457 § 3 k.pk., nie moze stanowi¢ samodzielnej przyczyny uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 537a k.p.k.).
Uzasadnienie sporzgadza sie po wydaniu orzeczenia, a wiec jako czynno$c¢
nastepcza nie ma wptywu na tre$¢ wydanego wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.). Z tego
bezspornie takze wynika, ze art. 457 § 3 k.p.k. nie stanowi obecnie normy
wyznaczajgcej bezwzgledny wzorzec przeprowadzenia prawidiowej kontroli
odwotawczej. Sad Il instancji nie mogt takze dopusci¢ sie naruszenia wskazanych
przez skarzgcego przepiséw prawa procesowego, albowiem nie dokonywat
wiasnych i, jak niezasadnie twierdzi obronca, nowych ustalen faktycznych.
Argumenty skarzgcego zmierzajg w rzeczywistosci do podwazenia ustalenia, ze
oskarzeni, w tym Z. T. miat wiedze na temat osob otwierajgcych konta za
posrednictwem E. B. i A. O.. Taki bowiem stan rzeczy, czego stara sie nie dostrzec

obronca, wynikat bowiem z przeprowadzonych i poprawnie ocenionych w sprawie
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dowoddéw. Nie mozna wszak nie dostrzegac¢, ze najwartosciowsze informacje na
temat zakresu Swiadomosci i wiedzy oskarzonych odnosnie schematu
przestepczego procederu dostarczyta wszakze E. B., ktdéra korzystata ze statusu

matego swiadka koronnego.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, Ze skarzgcy nie wykazat trafnymi
zarzutami i argumentami, aby orzeczenie Sadu Il instancji istotnie obarczone
zostato jakiekolwiek btedami natury prawnej. Przeciwnie, wniesiong przez niego
kasacje oceni¢ nalezato jako bezzasadng w stopniu oczywistym i dlatego nie

bedgca w stanie wywrze¢ skutku zgodnego z kierunkiem skargi.

Rozstrzygniecie o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego wynika z
tresci art. 636 § 1 k.p.k.



