Sygn. akt IV KK 402/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 listopada 2022 r.,
sprawy P. C.

skazanego z art. 76 § 1 k.k.s. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. akt || AKa 474/21,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. akt XXI K 120/19,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obcigzy¢ P. C. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2021 r., w sprawie o0 sygn. akt XXI K 120/19,

Sad Okregowy w Katowicach skazat P. C. za czyn, polegajacy na tym, ze: w
okresie od sierpnia do pazdziernika 2016 r., petnigc funkcje prezesa zarzgdu L. sp.
z 0.0. z siedzibg w K. dziatajgc w kroétkich odstepach czasu, podat nieprawde w
deklaracjach VAT-7 odnosnie kwot podatku naliczonego poprzez jego zawyzenie o
podatek wynikajgcy z wymienionych w wyroku faktur, wystawionych przez P. sp. z
0.0. z/s we W., ktdre to faktury wystawione zostaty w sposob nierzetelny, poniewaz
nie odzwierciedlaty rzeczywistego przebiegu transakcji oraz o podatek wynikajgcy z
faktur dokumentujgcych koszty ustugi ttumaczenia, prowadzenia ksigg handlowych,

zakupu materiatow biurowych, ktore to w zwigzku z brakiem prowadzenia



rzeczywistej dziatalnosci gospodarczej nie stanowity podstawy do obnizenia
podatku naleznego o podatek naliczony wynikajgcy z tychze faktur, a takze kwoty
podatku naleznego, poprzez jego zawyzenie o kwote 1 839,40 zt wynikajgcg z
faktury nr [...] z dnia 29.07.2016 r za strugarke do kabli wystawiong na rzecz E. sp.
z 0.0. z/s w G., ktora to faktura wystawiona zostata w sposéb nierzetelny, poniewaz
nie odzwierciedla rzeczywistego przebiegu transakcji, co pozostawato w zwigzku z
nierzetelnym prowadzeniem ksigg i spowodowato wprowadzenie w btgd Naczelnika
[...] Slaskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu i narazito na nierzetelny zwrot
podatku za miesigce od lipca do wrzesnia 2016 r w tgcznej kwocie 1 446 467,00 zt
ti. zaczyn z .art. 76 § 1 kk.s. wzw. z art. 62 § 2 kk.s. wzw. z art. 61 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s. przy zast. art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 2 k.k.s. i art.
9 § 3 k.k.s. (w brzmieniu sprzed 1 stycznia 2017 r)w zw. zart. 2§ 2 k.k.s. i zato na
mocy art. 76 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k. przy zast. art. 38 § 1 pkt. 3 k.k.s. i art.
23§ 11§ 3 k.k.s. wymierzyt mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz

grzywne w rozmiarze 50 stawek dziennych po 100 zt kazda.

Nadto, stosownie do art. 8 § 1 k.k.s., mocg wskazanego wyroku Sad
Okregowy w Katowicach uznat, ze P. C. jednoczesnie wyczerpat znamiona
przestepstwa powszechnego, polegajgcego na tym, ze w okresie od sierpnia do
pazdziernika 2016 r w S., bedac prezesem zarzadu L. sp. z 0.0. z siedzibg w K.
oraz osoba uprawniong do wystawiania dokumentdéw, dziatajgc w celu osiggnizecia
korzysci majgtkowej, poprzez podanie danych niezgodnych ze stanem
rzeczywistym wprowadzit w btgd Naczelnika [...] Slaskiego Urzedu Skarbowego w
Sosnowcu co do naliczonego i naleznego podatku od towardw i ustug i usitowat
doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie tgcznej 1 446
467,00 w ten sposob, ze dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goryj
powzietego zamiaru, sktadajgc w imieniu spotki deklaracje miesieczne VAT-7
podat w nich nieprawde co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne odnos$nie
kwot podatku naliczonego poprzez jego zawyzenie o podatek wynikajgcy z nizej
wymienionych w wyroku faktur wystawionych przez P. sp. z 0.0. z/s we W., ktére to
faktury poswiadczaty nieprawde, poniewaz nie odzwierciedlaty rzeczywistego
przebiegu transakcji oraz o podatek wynikajgcy z faktur dokumentujgcych koszty

ustugi ttumaczenia, prowadzenia ksigg handlowych, zakupu materiatéw biurowych,



ktére to w zwigzku z brakiem prowadzenia rzeczywistej dziatalno$ci gospodarcze;j
nie stanowity podstawy do obnizenia podatku naleznego o podatek naliczony
wynikajgcy z tychze faktur, a takze kwoty podatku naleznego, poprzez jego
zawyzenie o kwote 1 839,40 zt wynikajgcg z faktury nr [...] z dnia 29.07.2016 r za
strugarke do kabli wystawiong na rzecz E. sp. z 0.0. z/s w G., ktdéra to faktura
wystawiona zostata w sposob nierzetelny, poniewaz nie odzwierciedla
rzeczywistego przebiegu transakcji, co pozostawato w zwigzku z nierzetelnym
prowadzeniem ksigg i spowodowato wprowadzenie w btad Naczelnika [...]

Slgskiego Urzedu Skarbowego w Sosnowcu i narazito na nienalezny zwrot podatku

za miesigce od lipca do wrzesnia 2016 r w fgcznej kwocie 1 446 467,00 zi, lecz

zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na wstrzymanie zwrotu podatku VAT przez

Pierwszy Urzad Skarbowy w Sosnowcu tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286

§1kk.iart. 294 § 1 kk. oraz art. 271 § 1i § 3 k.k. oraz art. 273 k.k. w zw. z art. 11

§ 2 kk.iart. 12 k.k. i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 294 1 k.k. w zw. z

art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Stosownie do art. 8 § 2 i § 3 k.k.s. Sgd Okregowy orzekt, ze wykonaniu
podlegac¢ bedzie surowsza kara, to jest orzeczona za przestepstwo skarbowe.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, zarzucajgc
wyrokowi Sadu | instancji majgcg wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku obraze
prawa materialnego i obraze przepiséw postepowania, a w szczepolnowci:

1. art. 37 § 1 pkt. 1 kk.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt. 3 k.k.s. poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie w sytuacji przypisania oskarzonemu w pkt. 1
wyroku popetnienia przestepstwa skarbowego, polegajgcego na narazeniu
na nienalezny zwrot podatku za miesigce od lipca do wrzesnia 2016 r., co
nie jest tozsame z popetnieniem przestepstwa skarbowego, powodujgcego
uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej duzej warto$ci czy popetnieniem
umys$inie przestepstwa skarbowego, przy ustaleniu, ze warto$¢ przedmiotu
czynu zabronionego jest duza;

1. art. 286 § 1 k.kk. i art. 294 § 1 k.k. poprzez ich btedne zastosowanie,
albowiem z ustalen faktycznych nie wynika znamie przestepstwa oszustwa w
postaci wprowadzenia pokrzywdzonego w btad, a takze skutek w postaci

niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez Skarb Panstwa, gdyz Sad |



instancji nie ustalit czy oskarzony dokonat rozliczenia deklaracji YAT w
Urzedzie Skarbowym, a nadto czy nastgpit zwrot czy tez zaliczenia na
poczet przysztych okresoéw rozliczeniowych naliczonego podatku od towarow
i ustug, poprzestajgc jedynie na wskazaniu, ze w badanej sprawie oskarzony
stworzyt pozory zaistnienia okolicznosci uzasadniajgcych zwrot badz
zaliczenie , co nie stanowi zarowno o tym, Ze zaliczenie badz zwrot
nastgpity, a nadto wskazuje na to, ze Sad nie ustalit réwniez w jaki sposob
faktycznie do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem doszto;

art. 286 § 1 kk. i art. 294 § 1 kk. poprzez ich btedng wykfadnie i
zastosowanie, polegajgce na btednym przyjeciu, ze stanowi doprowadzenie
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem Skarbu Panstwa zachowanie
sprawcy polegajgce na obnizeniu wysokosci naleznego do zapfaty podatku
YAT, podczas gdy w takiej sytuacji, z uwagi na sposob ustalania wysokosci
zobowigzania podatkowego za dany okres rozliczeniowy, ktére jest
dokonywane samodzielnie przez podatnika bez udziatu odpowiedniego
organu podatkowego, uiszczenie naleznosci podatkowej (zaliczki) w kwocie
nizszej niz nalezna, stanowi samodzielng dyspozycje majgtkowg podatnika
bez jakiejkolwiek czynnosci organu podatkowego, brak jest zatem
konstytutywnego dla oszustwa elementu rozporzgdzenia mieniem,
dokonywanego przez odpowiedni organ podatkowy, co w rezultacie

uniemozliwia zakwalifikowanie takiego czynu jako oszustwa.

Ponadto obronca, zastrzegajgc, ze czyni to z ostrozno$ci obrohczej, zarzucit w

tresci apelacji obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, to
jestart. 170 § 1 pkt. 4 i 5 kp.k., art. 4i 7 k.p.k., art. 8 k.p.k., art. 424 § 1 pkt. 1i 2

k.p.k. Obronca oskarzonego sformutowat takze zarzut razgcej niewspoétmiernosci

orzeczonych kar. Podnoszgc te zarzuty obronca oskarzonego wniést o uchylenie

zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu bgdz o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie

oskarzonego albo zmiane wyroku w zakresie orzeczonych kar za przypisane mu

przestepstwa i wymierzenie mu kar przy prawidtowym uwzglednieniu dyrektyw

wymiaru kary.

Sad Apelacyjny w Katowicach po rozpoznaniu wniesionej przez obronce



oskarzonego apelacji, wyrokiem z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. Il Adka 474/21,

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach.
Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego P. C., ktory zarzucit w

niej:

1. reface naruszenie prawa materialnego moggce miec istotny wptyw na jego
tres¢, tj. art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. w zw. z art. 38 par. 1 pkt 3 k.k.s. i art. 53 § 17
k.k.s. poprzez niestuszng akceptacje przyjecia przez Sad Okregowy ze w
przedmiotowej sprawie zachodzita przestanka warunkujgcg mozliwosc
zastosowania obostrzenia wobec skazanego kary oraz btednego przyjecia,
ze w rozumieniu art. 37 § 1 pkt 1 k.k.k.s. wartoscig przedmiotu czynu
zabronionego jest takze kwota narazenia na nienalezny zwrot podatku
wynikajgcg z faktur, w sytuacji gdy ,narazenie na uszczuplenie” nie stanowi
przestanki obostrzajgcej kare w rozumieniu art. 37 par. 1 pkt 1 k.k.s., a nadto
w rozumieniu art. 53 § 17 k.k.s. jako wartos¢ przedmiotu czynu
zabronionego przyjmuje sie jego warto$¢ rynkowg, ustalong wedtug
przecietnej ceny rynkowej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, a w razie
braku tych danych - na podstawie oszacowania, a w przedmiotowej sprawie
(nawet gdyby uznaé, ze jest to przedmiot czynu) to Sad nie poczynit takich

ustalen.

W zwigzku z tymi zarzutami wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i tym
samym przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania witasciwemu sgdowi.
Ponadto na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wniést o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego orzeczenia do czasu rozstrzygniecia sprawy.

W odpowiedzi na kasacj prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne,j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna Tak tylko mozna oceni¢ podniesiony w

niej - jako jedyny - zarzut. Sposob jego sformutowania dowodzi braku



respektowania przez autora kasacji tych regulacji karnej ustawy procesowej, ktore
okreslajg funkcje kasacji jako nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, jej przedmiot
oraz wylgcznie dopuszczalne podstawy. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwosci
charakter kasacji jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przystugujgcego
stronom — tak jak to jest w realiach rozpoznawanej sprawy — od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.).Wniesienie
zatem kasacji nie inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej wyroku Sgdu | instanciji, ani
tej takze nie powiela. Jej funkcjg jest wyeliminowanie z obrotu prawnego takich
prawomocnych orzeczen, ktore z powodu rangi uchybien, ktérymi sg dotkniete nie
powinny funkcjonowa¢ w obrocie prawnym demokratycznego panstwa.
Przedmiotem kasacji — co tez ma znaczenie w rozpatrywanej sprawie dla oceny tej
whniesionej przez obronce skazanego - jest wspomniany prawomocny wyrok Sadu
odwotawczego konczacy postepowanie. | to tego orzeczenia powinny dotyczyc
zarzuty tej kasascji. W kasacji mozna wprawdzie wytyka¢ uchybienia zawarte w
wyroku Sadu | instancji, ale pod warunkiem réwnoczesnego wykazania ich
“przeniesienia” do wyroku sgdu odwotawczego bedgcego przedmiotem zaskarzenia
kasacji. Ten wymog aktualizuje sie réwniez w takim uktadzie procesowym, ktéry
zaistniat in concreto, kiedy to Sgd odwotawczy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok..
Skarzgcy powinien byt to uczyni¢ poprzez wskazanie przepisu, ktéremu razgco
uchybit Sgd odwotawczy dopuszczajgc do owego “przeniesienia uchybienia do
swojego wyroku”, jak tez poprzez stosowng argumentacje. Przy czym — poza
bezwzglednymi powodami odwotawczymi z art. 439 k.p.k. - powinien byt przy tym
pamieta¢ i o tym, ze nie kazde uchybienie, ktérego dopuscit sie Sgd odwotawczy
moze stanowiC podstawe skutecznego zarzutu kasacji. Moze by¢ nim tylko takie,
ktére jest razgce, a przy tym mogto mie€ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku. Te kumulatywnie wymagane w art. 523 § 1 k.p.k. cechy owego naruszenia
przez Sgd odwotawczy prawa musi wykazac skarzgcy. Brak jednego z przymiotéw
tego uchybienia powoduje bezzasadno$¢- i to w wymiarze oczywistym — takiego
zarzutu kasacji. Tych obowigzujgcych wymogdéw nie spetnit autor omawiane;j
kasacji. Powotat w niej jako jedyny =zarzut razgcego naruszenia prawa
materialnego, ktéry w znacznej mierze, w zakresie wskazania podstawy prawnej,

stanowi powtorzenie pierwszego zarzutu apelacji obroncy. Takie powielenie zarzutu



apelacyjnego w kasacji moze by¢ skuteczne tylko wtedy, gdy Sad odwotawczy
owego zarzutu apelacji w ogole nie rozpoznat, bgdz tez uczyni to w sposob razgco
naruszajgcy zasady przeprowadzenia kontroli instancyjnej okreslone w art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k, przy wykazaniu przez skarzgcego réwnoczesnej
mozliwosci istotnego wptywu tego uchybienia na tres¢ zaskarzonego wyroku. Przy
czym tak w pierwszym, jak | drugim przypadku, skarzacy powinien podnies¢ w
kasacji zarzut naruszenia tych przepisow regulujgcych sposob przeprowadzenmia
kontroli odwotawczej. Tymczasem obronca skazanego tego nie uczynit co sprawia,
ze tak sformutowany zarzut o ile podnosi (tylko) obraze art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. w zw.
z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s.jest skierowany do wyroku Sadu | instancji, a zatem w takiej
formule nie moze by¢ unzany za dopuszczalny. Nadto w tym samym zarzucie
skarzgcy wytknat Sgdowi odwotawczemu naruszenie art. 53 § 17 k.k.s., chociaz w
apelacji tego rodzaju zarzutu nie sformutowat. Chcgc zatem to uczyni¢ w kasacj i
uznajac, ze przepis ten naruszyt tylko Sad Apelacyjny, to w sytuacji w ktérej Sad
ten utrzymat w mocy zaskarzony wyrok skarzgcy powinien byt — przy zaniechaniu
podnoszenia tych kwestii w apelacji — zarzuci¢ Sgdowi odwotawczemu naruszenie
tego przepisu, ktory go obligowat do zajecia sie tg kwestig z urzedu, np. art. 440
k.p.k. Tego jednak obronca nie zrobit, co tez nie mogto by¢ obojetne dla oceny
zarzutu kasacji. Zwazy¢ przy tym nalezy na to, ze stosownie do tresci art. 536 k.p.k.
Sad kasacyjny rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia | podniesionych
zarzutéw. Moze wyjsC¢ poza tak okreslone granice rozpoznania kasacji tylko w
trzech (okreslonych w tym przepisie) przypadkach, ktére jednak w rozpoznawanej
sprawie nie zaistniaty. Nadto koncowy fragment zarzutu kasacji, rozpoczynajacy sie
stwierdzeniem “a nadto w rozumieniu art. 53 § 17 k.k.s.” $wiadczy tezil o dwdoch
kolejnych zasztosciach, takze nieobojetnych dla oceny przedmiotowej skargi. O
tym, ze jej autor probuje sktoni¢ Sad Najwyzszy do powielenia kontrolim
odwotawczej orzeczenia Sadu | instancji, co na pewno nie jest jego ustrojowg rolg,
jak | o tym, ze probuje tez zarzuci¢ niekompletnos¢ poczynionych przez Sad
Okregowy ustalen faktycznych zarzucajgc im braki. Tymczasm nie mozna w

kasacji podwazac poprawnosci ustalen faktycznych, a tylko sposétb ich dokonania.

Niezaleznie od powyzszych zasziosci, ktére samoistnie wystarczajg do



uznania oczywistej bezzasadnosci kasacji obroncy skazanego nie sposob nie

dostrzec merytorycznej bezzasadnosci owego zarzutu kasacji.

Przede wszystkim w badanej sprawie organom podatkowym zostaty
przedtozone faktury, z ktérych wynikaty okreslone kwoty transakcji. Bez wzgledu na
wartos¢ rynkowg rzeczy bedacych przedmiotem tych transakcji (fikcyjnych),
kluczowe znaczenie miaty wynikajgce z faktur kwoty. Na ich podstawie wyliczony
zostat podatek VAT. Poza tym, brak w opisie przypisanego skazanemu czynu
sformutowania odwotujgcego sie do ,duzej wartosci” jest bez znaczenia, gdyz w
opisie czynu zarzucanego i przypisanego znalazta sie kwota narazenia na zwrot.
Tym samym, pomimo braku tych samnych stéw, kwalifikacja czynu odpowiada jego

opisowi.

Nie ulega watpliwosci rowniez i to, iz istniata podstawa do obostrzenia
skazanemu kary. Naruszenie art. 37 § 1i 38 § 1 pkt 3 k.k.s. obronca — jak to juz
zauwazono - podnosit w apelacji. Sad Il instancji rozpoznat ten zarzut na s. 91 10
uzasadnienia. Przyznat racje, ze w opisie czynu uzyto btednie zawartego jako
pierwsze w art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. okreslenia odwotujgcego sie do ,powodowania
uszczuplenia naleznosci publicznoprawnej duzej wartosci” i to przyjeto jako
podstawe obostrzenia, gdy tymczasem w badanej sprawie do uszczuplenia nie
doszto. Niemniej jednak poza sporem jest, ze przypisany skazsanemu czyn
zakwalifikowano m.in. z art. 76 § 1 k.k.s., w ktérego znamionach byto narazenie na
zwrot. Réwnoczesnie przepis art, 37 § 1 pkt 1 k.k.s. przewiduje w dalszej swojej
tresci réwniez ,duzg wartos¢ przedmiotu czynu” jako okoliczno$¢ stanowigca
podstawe do nadzwyczajnego obostrzenia kary. W badanej sprawie bespornie
zaistniata taka okolicznos¢. Niestety, pomimo takiego stwierdzenia zawartego w
uzasadnieniu wyroku, Sgdu Il instancji nie zmodyfikowat opisu czynu przypisanego
skazanermu. W realiach badanej sprawy to uchybienie jest jednak pozbawione
mozliwosci “istotnego” wptywu na treS¢ zaskarzonego wyroku, tak ze wzgledu na
swoj charakter, jak | same poczynione przez Sad | instancji ustalenia faktyczne
oraz kwalifikacje prawng samego tego przypisanego skazanemu czynu. W. istocie

to opisane zaniechanie nie podwaza przeciezy stusznosci i sprawiedliwosci



wydanego wyroku tak w zakresie oceny prawno karnej przypisanego skazanemu

zachowania, jak i orzeczonej kary.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak wyze;j.

[as]



