Sygn. akt IV KK 4/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2021 r.,

sprawy W. P.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
kk.wzw.zart. 65§ 1 kk.iin.

z powodu kasacji obroncy

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. akt V K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego od obowigzku ponoszenia kosztéw
sadowych za postepowanie kasacyjne;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. R. P. — Kancelaria Adwokacka w K. - kwote 738,00 zi
(siedemset trzydziesci osiem), w tym 23 % VAT, tytulem

wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K., wyrokiem z 13 listopada 2019 r., uznat W. P. za winnego

popetnienia czterech przestepstw z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu sprzed nowelizacji 9 grudnia 2011 r. (dale;j:



u.p.nark.) w zwigzku z art. 12 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k. oraz przestepstwa z art. 55
ust. 1i 3 u.p.nark. w zw. z art. 12 § 1 kk. i art. 65 § 1 k.k., za ktdre wymierzyt mu
kare fgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare fgczng grzywny w ilosci
200 stawek dziennych po 10 zt kazda. Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu w dniu
9 lipca 2020 r. apelacji obroncy co do winy, utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny
wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego ziozyt obronca,
podnoszgc dwa zarzuty razgcego i moggcego miecC istotny w ptyw na tresc
orzeczenia naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. W konsekwencji
autor kasacji zazgdat uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym.

W pierwszym rzedzie warto zwroci¢ uwage — co zresztg dostrzegt autor
odpowiedzi na kasacje — na znaczagcg zbiezno$¢ zarzutdow apelacyjnych i
kasacyjnych. Co prawda skarzgcy podjgt prébe zakamuflowania tego przez
powotanie przepisdéw okreslajgcych powinnosci instancji ad quem, ale zabieg ten nie
mogt sie powiez¢, tym bardziej ze sformutowane tezy nosity cechy
niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych. Wolno przyjac¢, ze byto to usitowanie sktonienia Sgdu Najwyzszego do
zweryfikowania dokonanej w toku niniejszego procesu oceny materiatu
dowodowego, ktora legta u podstaw przypisania W. P. winy.

Przechodzgc na grunt konkretnych zarzutow — a tylko w ich granicach mogt
Sad Najwyzszy, co do zasady, sie poruszac (art. 536 k.p.k.), nalezato stwierdzi¢, ze
Sad odwotawczy w sposob zwiezty, acz catkowicie wystarczajgcy, wykazat, dlaczego
ocena dowoddéw, zwtaszcza o kluczowym znaczeniu relacji J. B., W. S. i B. G,
dokonana przez Sad pierwszej instancji zastugiwata na aprobate. Argumentacja
Sadu ad quem w tym zakresie nie wymagat ani poszerzenia, ani pogtebienia. Tylko
na marginesie trzeba zaznaczy¢, Zze wspomniane depozycje wcale nie byty

dowodami posrednimi. Przeciwnie, nosity cechy dowodow pierwotnych, gdyz osoby



te zetknely sie bezposrednio z faktami majgcymi znaczenie prawne, to znaczy z
zachowaniami skazanego uznanymi juz to za nielegalne wprowadzenie do obrotu
srodkdw odurzajgcych, juz to za wewnatrzwspolnotowe zakazane przez prawo
nabycie takich srodkéw.

Wyczerpujgco i przekonywajgco Sad drugiej instancji odniost sie krytycznie do
pogladu obroncy o niemoznos$ci przyjecia, ze w niniejszej sprawie wchodzity w gre
,,znaczne ilosci srodka odurzajgcego”.

W tym stanie rzeczy zarzuty obroncy o nierozwazeniu w sposob wymagany
przez art. 433 § 2 k.p.k. wszystkich twierdzen wyartykutowanych w apelacji nie
zastugiwaty ewidentnie na uznanie, co w efekcie skutkowato oddaleniem kasacji w
trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Aktualna sytuacja skazanego skifonita Sad
Najwyzszy do zwolnienia go od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych

za postepowanie kasacyjne (art. 624 § 1 k.p.k.).



