IV KK 397/24

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie I. R.

wobec ktérej umorzono postepowanie karne o czyny z art. 226 § 1 k.k. i z art. 276 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 pazdziernika 2024 r.,

wniosku Rzecznika Praw Obywatelskich

0 wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowik
wstrzymaé wykonanie - w zakresie rozstrzygniecia o
zastosowaniu wobec I. R. srodka zabezpieczajgcego w postaci
terapii farmakologicznej - wyroku Sadu Okregowego w
Suwatkach z dnia 5 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ka 274/21,
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Olecku z dnia
26 maja 2021 r., sygn. akt Il K 519/19.

UZASADNIENIE

W kasacji wywiedzionej w sprawie |I. R. Rzecznik Praw Obywatelskich,
powotujgc sie na przepis art. 532 § 1 k.p.k., wniost o wstrzymanie wykonania
wyroku Sgdu Rejonowego w Olecku z dnia 26 maja 2021 r., sygn. akt Il K 519/19,

utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Suwatkach z dnia 5
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pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ka 274/21, w zakresie zastosowanego wobec I. R.

Srodka zabezpieczajgcego w postaci terapii farmakologiczne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek jest zasadny, jakkolwiek - o czym nizej - nie catkiem poprawnie
sformutowany. Zachodzi wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji,
wskazujgcej na wadliwos¢ rozpoznania przez Sgd Okregowy w Suwatkach apelaciji
od wyroku Sadu | instancji, ktérym m.in. orzeczono wobec I. R. srodek
zabezpieczajgcy w postaci terapii farmakologicznej, w Swietle art. 93f § 1 k.k.
majgcej na celu ostabienie popedu seksualnego, a wiec srodek nieadekwatny w
odniesieniu do czynow, ktérych dopuscita sie wyzej wymieniona. W zwigzku z tym
wskazane jest wstrzymanie wykonania wyroku w zakresie rozstrzygniecia o
zastosowaniu wobec I. R. wspomnianego $rodka zabezpieczajgcego, ktdrego
realizacja rodzi dla niej dolegliwosc.

Art. 532 § 1 k.p.k. stanowi, ze mozliwe jest wstrzymanie wykonania orzeczenia
zaskarzonego kasacjg, jak tez innego orzeczenia, ktdorego wykonanie zalezy od
rozstrzygniecia kasacji. Realia procesowe niniejszej sprawy przemawiajg za
wstrzymaniem, w okreslonym zakresie, wykonania wyroku zaskarzonego kasacjg, a
nie, jak postulowat Rzecznik Praw Obywatelskich, wyroku Sadu | instancji. W
piSmiennictwie prawniczym trafnie wskazuje sie, ze ,przedmiotem wniosku strony
powinien by¢ wyrok sgdu odwotawczego w zakresie, w jakim w zwigzku z jego
wydaniem uprawomocnit sie wyrok sadu pierwszej instancji’ [D. Swiecki w: D.
Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I, wyd. VI, WKP
2024, teza 5 do art. 532]. Wstrzymanie wykonania innego orzeczenia niz
zaskarzone kasacjg wchodzi w gre w innej niz istniejgca w niniejszej sprawie
sytuacji procesowej, np. gdy zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary z
powodu wydania wobec sprawcy wyroku, ktéry zostat zaskarzony kasacjg, a

zachodzi wysokie prawdopodobienstwo jej uwzglednienia.
Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[J.J.]
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