Sygn. akt IV KK 397/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie D. P.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 26 wrzesnia 2018 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt [l Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 23 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2017 r., sygn. akt

Il K[...], uznat D. P. za winnego tego, ze w dniu 15 grudnia 2016 r. na drodze
wojewoddzkiej nr [...] w miejscowosci Z., woj. [...], kierujgc samochodem osobowym
marki O., nrrej.[...], naruszyt nieumysSlnie zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym w ten sposoéb, ze poruszat sie pojazdem niesprawnym technicznie, nie
dostosowat predkosci i techniki jazdy do istniejgcych warunkéw drogowo -
ruchowych oraz do stanu technicznego pojazdu poruszajgc sie z predkoscig okoto
64 km/h, nie zachowujgc ostroznosci w trakcie zblizania sie do tuku drogi, w wyniku
czego wpadt w poslizg boczny, w sposéb niekontrolowany zjechat na chodnik i



potracit idacg prawidtowo chodnikiem matoletnig A. M., powodujgc nieumysinie
wypadek drogowy, w nastepstwie ktérego pokrzywdzona doznata obrazen ciata w
postaci rany tluczonej gtowy okolicy potyliczno - ciemieniowej, otarcia skory w
okolicy czotowej po stronie prawej, otarcia skory w obrebie prawego tuku
brwiowego, ztamania tuski kosci skroniowej oraz kosci ciemieniowej lewej,
prawostronnego krwiaka podoponowego, krwiaka nadtwardéwkowego, sttuczenia i
masywnego obrzeku mozgu, pourazowego krwawienia podpajeczynowkowego,
krwiaka zewnatrzczaszkowego po stronie lewej w okolicy ciemieniowo - skroniowej,
otarcia naskérka w okolicy nosa i grzbietowej czesci dtoni prawej oraz sttuczenia
ptuca, prowadzgcych do smierci A. M., tj. popetnienia czynu stanowigcego
przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare roku pozbawienia
wolnoséci (pkt | wyrok), ktérej wykonanie na mocy art. 69§ 1i§ 2 k.k. i art. 70 § 2
k.k. warunkowo zawiesit na okres proby wynoszacy 3 lata (pkt IlI), na mocy art. 73 §
2 k.k. oddajac go w tym okresie pod dozor kuratora sgdowego (pkt VII). Na
podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zt (pkt Ill),
zas na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt mu
okres zatrzymania w sprawie i uznat kare grzywny za wykonang do wysokosci 4
stawek dziennych (pkt IV). Na mocy art. 42 § 1 k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt
wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 5 lat (pkt V), a na poczet orzeczonego zakazu
zaliczyt mu okres zatrzymania prawa jazdy poczgwszy od dnia 15 grudnia 2016 r.
(pkt VI). Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeklt wobec oskarzonego s$rodek
kompensacyjny w postaci czesciowego zadoscuczynienia za doznang krzywde
poprzez zaptate na rzecz oskarzycielki positkowej E. M. kwoty 10 000 zt (pkt VIII).
W wyroku réwniez zawart orzeczenie o kosztach (pkt IX, X).

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz petnomocnik oskarzycielki
positkowej na niekorzy$¢ oskarzonego, a takze jego obronca.

Oskarzyciel publiczny, zarzucajgc orzeczeniu obraze przepiséw
postepowania (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.), ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia,
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wptyw

na jego tres¢ oraz razgcg niewspoOtmiernoS¢ wymierzonej oskarzonemu kary



domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, a w przypadku uwzglednienia tylko
zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kary — zmiany wyroku poprzez orzeczenie
wobec D. P. kary 2 lat pozbawienia wolnosci, uchylenia rozstrzygnie¢ z pkt I, Il i
VII wyroku oraz zmiane rozstrzygniecia z pkt IV wyroku poprzez zaliczenie okresu
zatrzymania oskarzonego na poczet kary pozbawienia wolnosci.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy miec
wptyw na jego tre$é, polegajacy na przyjeciu w opisie czynu, ze oskarzony
nieumys$inie, a nie umysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchy drogowym.
Whnidst o zmiane wyroku poprzez przyjecie w opisie czynu, ze oskarzony umysinie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, wymierzenie mu kary 2 lat
pozbawienia wolnosci, nadto o zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki
positkowej kosztow postepowania apelacyjnego.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w czesci, mianowicie w zakresie
orzeczenia srodka karnego. Podnidst zarzut razgcej niewspotmiernosci (surowosci)
orzeczonego wobec oskarzonego srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat, podczas gdy dla osiggniecia
celdw postepowania wystarczajgce bytoby orzeczenie zakazu w wymiarze 2 lat.
Whnidst 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego D.
P. s$rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 2 lat.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt Il Ka [...],
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze wymiar kary orzeczonej w pkt |
podwyzszyt do 2 lat pozbawienia wolnosci, uchylit rozstrzygniecia z punktow II-1V i
VII, w pkt V w miejsce zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
orzekt zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych wymagajgcych uprawnien z
kategorii ,B”, na mocy art. 63 § 1 i 5 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania w sprawie od dnia 15
grudnia 2016 r. godz. 9.45 do dnia 16 grudnia 2016 r. godz. 13.15; w pozostatej
czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Zasadzit od D. P. na rzecz oskarzycielki

positkowej kwote 840 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego w



postepowaniu odwotawczym i zwolnit go od zaptaty kosztow sgdowych za
postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca
aktualnie skazanego D. P.. Zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc:

»1. razgce naruszenie przepiséw kodeksu postepowania karnego, tj. art. 4 k.p.k. i
art. 7 kpk. w zw. z art. 410 k.p.k.,, ktore miato istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia, poprzez niewtasciwe zastosowanie tych przepiséw, polegajgce na
pominieciu istotnych okolicznosci, ktore w konsekwencji skutkowato uznaniem, iz
kara 2 lat pozbawienia wolnosci jest karg adekwatng do stopnia zawinienia
oskarzonego i stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, gdyz tylko ta kara bedzie
w stanie zgodnie z dyrektywg z art. 53 § 1 k.k. osiggng¢ cele zapobiegawcze i
wychowawcze wobec oskarzonego, w sytuaciji, gdy okolicznosci sprawy uprawniajg
do stwierdzenia, ze wystarczajgcg karg do zrealizowania celéw kary, w tym celéw
wychowawczych wobec skazanego bedzie kara pozbawienia wolnosci w wymiarze
jednego roku z warunkowym zawieszeniem na okres proby wynoszgcy 3 lata;

2. razgcg obraze prawa materialnego, tj. art. 115 § 2 k.k. konstytuujgcego
ustawowe kryteria stopnia spotecznej szkodliwosci czynu zabronionego
poprzez btedne zastosowanie dyspozycji tego przepisu, polegajace na uznaniu
przez Sad ad quem tylko okolicznosci wptywajgcych na wyzszg spoteczng
szkodliwos¢ czynu, tj. okolicznosci, iz pokrzywdzona nie przyczynita sie
do przedmiotowego zdarzenia oraz iz zgineta na oczach matki i brata (w tym
zakresie warto podkresli¢ btedne ustalenie stanu faktycznego przez Sad Il instancji,
gdyz z materiatltu dowodowego nie wynika aby matka pokrzywdzonej — E. M. miata
mozno$¢ bezposredniego zaobserwowania przedmiotowego wypadku) oraz
niewziecie pod uwage szeregu okolicznosci tagodzgcych, tj. nieumysinego
charakteru naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, dotychczasowe;j
niekaralnosci skazanego, faktu, iz popeinienie przestepstwa miato charakter
incydentalny, pozytywnej prognozy kryminologicznej, postawy skazanego po
popetnieniu przestepstwa (podjecie wspotpracy z organami Scigania, przyznanie sie
do winy, wielokrotne wyrazenie skruchy, przeproszenie oskarzycielki positkowej),

co skutkowato w przedmiotowe] sprawie nadmierng eskalacjg stopnia spotecznej



szkodliwosci czynu skazanego i miato daleko idgcy wptyw na wymiar kary
orzeczonej w stosunku do jego osoby,

3. razgcg obraze prawa materialnego, tj. przepisow art. 53 § 1 i 2 k.k. i art.
58 k.k., poprzez orzeczenie wobec oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoéci w sytuacji, gdy adekwatng reakcje na czyn oskarzonego,
przy jednoczesnym uwzglednieniu w szczegolnosci stopnia jego zawinienia,
zachowania oskarzonego przed i po popeftnieniu przestepstwa, winno stanowic
wymierzenie oskarzonemu kary w nizszym wymiarze, przy jednoczesnym
zastosowaniu instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania,

4. razgcg obraze prawa materialnego, tj. art. 54 § 1 k.k. poprzez jego
niezastosowanie, co spowodowato pominiecie przez Sad Il instancji, iz naruszony
przepis wobec sprawcow miodocianych ustanawia prymat prewencji indywidualnej
orzekanej kary w postaci wychowawczego jej oddziatywania nad innymi sgdowymi
dyrektywami wymiaru kary i btednym przyjeciem przez Sad Il instancji, iz inne
wzgledy w szczegodlnosci w zakresie prewencji ogolnej oraz funkcja
sprawiedliwosciowa kary, winny w pierwszej kolejnosci stanowi¢ o wymiarze kary,
ktére to naruszenie przepisdw prawa miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia,

5. razgcg obraze prawa materialnego, tj. art. 54 § 1 k.k. w zw. z art. 60 k.k.
poprzez brak ewentualnego zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary
wzgledem oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito do razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej kary 2 lat pozbawienia wolnosci,

6. razgcg obraze prawa materialnego tj. art. 54 § 1 k.k. i art. 60 § 1 k.k. w zw.
zart. 457 § 3 kpk.iart. 424 §1i 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez brak
w uzasadnieniu wyroku analizy jaki wptyw na skazanego bedzie miato odbywanie
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, co jest konieczne wobec prymatu
prewencji indywidualnej orzekanej kary w postaci wychowawczego jej
oddziatywania nad innymi sgdowymi dyrektywami wymiaru kary wobec sprawcy
mtodocianego, ktére to naruszenie przepiséw prawa miato istotny wptyw na tresé
orzeczenia.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji.



Na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. zwrdcit sie rébwniez o wstrzymanie wykonania
wyroku.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w S.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasaciji,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k., {j.
na posiedzeniu bez udziatu stron.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, Zze autor kasacji zadeklarowat, iz
wyrok Sgdu odwotawczego zaskarza w catosci, chociaz biorgc pod uwage tres¢ art.
520 § 2 k.p.k. i fakt, ze apelacje wniost tylko w zakresie orzeczenia o $rodku
karnym, a apelacje oskarzycieli doprowadzity jedynie do podwyzszenia
wymierzonej skazanemu kary, kasacja powinna kwestionowac tylko to, zmieniajgce
wyrok Sadu | instancji, rozstrzygniecie Sgdu Okregowego. Tre$¢ zawartych
w skardze zarzutow pozwala jednak przyjac, ze obronca w istocie podwaza jedynie
to rozstrzygniecie. Z kolei zawarty w art. 523 § 1 k.p.k. zakaz wnoszenia kasacji
wytgcznie z  powodu  niewspoétmiernosci kary  obligowat  skarzgcego
do kwestionowania orzeczenia o karze tylko poprzez wykazanie, ze zostato ono
wydane z razgcym naruszeniem prawa. Obronca podjgt takg probe, jednak nie
mozna byto uznaé, iz podniesione przez niego zarzuty sg trafne. Analiza tych
zarzutow oraz ich uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze skarzgcy pod pozorem
razgcego naruszenia prawa zarzuca niewspotmierno$¢ orzeczonej przez Sad
odwotawczy kary.

Gdy chodzi o zarzut 1. nasuwa sie uwaga, ze obrohca najwyrazniej nie
dostrzega, iz tylko w okreslonej sytuacji procesowej jest mozliwe podniesienie
w kasacji zarzutu naruszenia przez sgad odwotawczy art. 7 k.p.k., jak tez art.
410 k.p.k. (w orzecznictwie niejednokrotnie wskazywano, iz obecny w kasacji zarzut
naruszenia art. 4 k.p.k., nie powinien by¢ podnoszony, bowiem przepis ten okresla
tylko ogdlng regute postepowania). W zasadzie przepisy te sg skierowane do sadu,
ktéry przeprowadza i ocenia dowody, tj. do sgdu pierwszej instancji, za$ ich obraza
przez sgd odwotawczy moze zajs¢ wtedy, gdy sam przeprowadzi postepowanie

dowodowe, wzglednie gdy zmieniajgc zaskarzony wyrok, zwlaszcza w zakresie



ustalen faktycznych, dokona odmiennej niz sgd meriti oceny dowodow zebranych
przez ten sad. Wspomniana sytuacja procesowa w niniejszej sprawie nie zaistniata,
bowiem Sgd Okregowy nie dokonat wiasnej, odmiennej oceny dowodow. Uznat
jedynie, ze wymierzona skazanemu przez Sad Rejonowy kara roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest razgco tagodna i przez to
niesprawiedliwa, przy czym podkreslit, iz ,rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa w postaci smierci mtodej dziewczyny réwniez w odczuciu spotecznym
sprzeciwia sie wymierzeniu kary tagodnej, z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. Kara taka bowiem nie stwarza Zzadnych realnych dolegliwosci dla
sprawcy przestepstwa.”

Odnoszgc sie do zarzutu 2. — razgcej obrazy art. 115 § 2 k.k. wskazac
nalezy, iz zgodnie z tym przepisem przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci
czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary
wyrzgdzonej lub grozgcej szkody, sposob i okolicznosci popetnienia czynu, wage
naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez postac zamiaru, motywacje
sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznosci i sposob ich naruszenia. Wbrew
twierdzeniu skarzgcego, Sgd odwotawczy nie poprzestat na ,uznaniu tylko
okolicznosci wptywajgcych na wyzszg spoteczng szkodliwosé czynu”. Oceniajgc
stopien spotecznej szkodliwosci przypisanego skazanemu czynu, wzigt pod uwage
wszystkie przestanki, o ktérych mowa w art. 115 § 2 k.k., w tym przemawiajgce
na jego korzys¢. Przypominajgc, ze Sad | instancji ustalit, iz skazany popetnit czyn
nieumys$inie, w nastepstwie swojego braku doswiadczenia w kierowaniu pojazdami,
albowiem posiadat stosowne uprawnienia niespetna od p6t roku oraz w nastepstwie
kierowania pojazdem niesprawnym technicznie, o ktérym to mankamencie nie
wiedziat (nasuwa sie uwaga, ze powinno to skutkowa¢ stosowng zmiang opisu
czynu), sam skarzgcy zauwazyt, ze ,Sad Okregowy podzielit w tym zakresie
stanowisko Sgdu Rejonowego a nadto dokonat poszerzenia i uszczegodtowienia
argumentacji przemawiajgcej za wskazanymi powyzej wnioskami, w sposob
jednoznacznie korzystny dla oskarzonego”. W takim razie nie sposéb zgodzi¢ sie
ze skarzacym, ze Sad Il instancji powyzszych okoliczno$ci ,nie wzigt pod uwage lub
nie nadat im stosownej rangi, w zakresie oceny stopnia spotecznej szkodliwo$ci

czynu”. Dostrzegajgc wspomniane okolicznosci Sad odwotawczy wzigt je



pod uwage, podobnie jak incydentalny charakter przestepstwa, pozytywng
prognoze kryminologiczng co do skazanego, jak tez jego postawe po popetnieniu
przestepstwa (wedlug skarzgcego, te okolicznosci takze pozostaty poza polem
widzenia Sgdu), jednak nie musiato to prowadzi¢ do odrzucenia tezy o koniecznosci
wymierzenia skazanemu surowszej kary, jezeli zarazem organ ad quem uznat, ze
Sad meriti nie przypisat nalezytej wagi okolicznosciom obcigzajgcym. Trzeba tez
wspomnieé, iz zarzut nadania poszczegdlnym okolicznosciom z art. 115 § 2 k.k.
zbyt duzej lub zbyt matej rangi skierowany jest przeciw dokonanym ustaleniom
faktycznym, ktorych weryfikowanie w ramach postepowania kasacyjnego jest
niedopuszczalne (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca
2017 r., IV KK 220/17, LEX nr 2342180). Mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze
Sad Okregowy nietrafnie przyjat, iz pokrzywdzona zgineta na oczach swojej matki,
skoro wedtug niekwestionowanego ustalenia Sadu | instancji matka dowiedziata sie
o0 zdarzeniu od syna K., jednak nie ma to istotnego znaczenia, skoro nie ta
okolicznos¢ decydowata o zaostrzeniu kary. W Swietle wywodu Sadu
odwotawczego okolicznoscig tg byt ,rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa
w postaci smierci mtodej dziewczyny”, nadto wielki rozmiar krzywdy, ktéra dotkneta
jej bliskich.

Kolejne zarzuty kasacji (z pkt 3 — 6) na plan pierwszy wysuwajg zaistniatg,
zdaniem skarzgcego, razgcg obraze art. 53 § 1 i 2 k.k. oraz art. 54 k.k. Wypada
zatem przypomniec¢, ze Sad Najwyzszy niejednokrotnie wskazywat, iz podniesienie
w kasacji naruszenia tych przepisow, niezawierajgcych norm stanowczych, a
jedynie dyrektywy wymiaru kary, tylko pozornie wskazuje na obraze prawa
materialnego, a w istocie wprost kwestionuje wymiar kary, co w Swietle art. 523
§ 1 k.p.k. nie jest dopuszczalne (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
13 lutego 2017 r., Ill KK 371/16, LEX nr 2281229; z dnia 30 maja 2017 r., Il KK
155/17, LEX nr 2298293; z dnia 14 marca 2018 r., IV KK 64/18, LEX nr 2498073).
Z uzasadnienia kasacji wynika, ze podnoszgc zarzut naruszenia art. 53 § 1i 2 k.k.
skarzgcy bazuje na tezie, iz dolegliwos¢ wymierzonej skazanemu kary przekracza
stopien jego winy, jednak kwestia ta plasuje sie w sferze ocen, zatem niedajgce;j
podstaw do wysuwania zarzutu naruszenia prawa, o ile wymierzona kara miesci sie

w ustawowych granicach. Nie bez powodu Sad Okregowy przypomniat, ze



w przypadku przestepstwa przypisanego D. P. mozliwa do wymierzenia kara
pozbawienia wolnosci wynosi od 6 miesiecy do 8 lat, jest zatem widoczne, Ze
wymierzajgc mu kare ciggle zblizong do dolnej granicy ustawowego zagrozenia, i to
pomimo $mierci pokrzywdzonej (art. 177 § 2 k.k. znajduje tez zastosowanie w razie
poniesienia przez pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu), miat na
uwadze ustalone okolicznosci tagodzgce, nadto dyrektywy ptyngce z art. 54 § 1 k.k.,
skoro chociaz wprost nie nawigzat do tego przepisu, to odnotowat, ze ,,oskarzony D.
P. jest osobg bardzo mtodg i niedoswiadczong zyciowo”.

Zupetnie chybiony jest ujety w pkt 3 zarzut obrazy, obok art. 53 § 1i 2 k.k.,
takze art. 58 § 1 k.k. Niezaleznie od tego, ze i ten przepis odsyta do sfery ocen
(+/.../sad orzeka kare pozbawienia wolnosci tylko wtedy, gdy inna kara lub $rodek
karny nie moze spetni¢ celdw kary”), nalezy zauwazy¢, iz mowi o sytuacji, gdy
ustawa przewiduje mozliwos¢ wyboru rodzaju kary, a przestepstwo jest zagrozone
karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajacg 5 lat. Nie odnosi sie zatem
do przestepstwa przypisanego D. P..

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie réwniez zarzut razgcej obrazy
wskazanego ogdlnie art. 60 k.k. (zarzut 5.), wzglednie art. 60 § 1 k.k. (zarzut 6.) O
naruszeniu tego przepisu mozna by moéwic¢, gdyby przewidywat on obligatoryjne
zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec mtodocianego sprawcy
przestepstwa. Tak jednak nie jest, bowiem art. 60 § 1 k.k. jedynie dopuszcza
mozliwos¢ takiego postgpienia i to wtedy, gdy przemawiajg za tym wzgledy
okreslone w art. 54 § 1 k.k. Wymaga podkres$lenia, ze wskazane w tym ostatnim
przepisie mitodociano$¢ sprawcy, jak i priorytet jego wychowania nie majg
samodzielnego bytu jako podstawa szczegolnego ksztattowania wymiaru kary, a
stanowig jedynie punkt wyjsciowy i muszg by¢ zestawione z pozostatymi
okolicznosciami podmiotowymi i przedmiotowymi, majgcymi znaczenie dla wymiaru
kary (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 maja 2005 r., || KK 454/04,
LEX nr 149647). Z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad
Okregowy tak wtadnie postgpit.

W ramach zarzutu 6. obok naruszenia art. 54 § 1 k.k. i art. 60 § 1 k.k.
podniesiono takze obraze art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k., tj. przepisow

odnoszacych sie do uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego oraz wyroku sgdu
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| instancji, co wydaje sie o tyle zasadne, ze w realiach sprawy Sgad Okregowy
rzeczywiscie miat obowigzek sporzadzi¢ uzasadnienie wedlug wzorca
przewidzianego dla sadu | instancji, gdy ttumaczyt powody wymierzenia skazanemu
surowszej kary (zarazem ttumaczgc powody uwzglednienia w tym zakresie apelacji
oskarzycieli), a w pozostatym zakresie wedtug wzorca przewidzianego dla sgdu
odwotawczego. Wobec tego, ze obronca kontestowat orzeczenie zmieniajgce Sgdu
Il instancji, wypada przyjg¢, ze w istocie sygnalizowat jedynie razgce naruszenie
art. 424 k.p.k., przy czym powinien podac, ze chodzi jedynie o § 2 tego artykutu,
nakazujgcy sadowi przytoczenie okolicznosci, ktore miat na wzgledzie
przy wymiarze kary. Nie sposob jednak uznaé, ze do naruszenia tego przepisu
doszto. W uzasadnieniu wyroku Sgd Okregowy szczegoétowo wskazat, dlaczego
zarzut razgcej niewspoétmiernos¢ kary wymierzonej D. P. przez Sad | instancji uznat
za zasadny oraz czym sie kierowat wymierzajgc mu kare surowszg. Wspomniany
przepis nie naktadat na sad obowigzku prowadzenia dogtebnej analizy pod kgtem
ustalenia ,jaki wptyw na skazanego bedzie miato odbywanie bezwzglednej kary
pozbawiania wolnosci”, zwtaszcza ze analiza ta, niestuszne biorgca pod uwage
jedynie interes sprawcy przestepstwa, bytaby obarczona znaczng dozg
niepewnosci. W kazdym razie sam fakt, ze skazany wymierzong mu kare odczuje
jako bardzo dotkliwg, nie swiadczy o wadliwosci orzeczenia.

Z podanych wyzej powodéw Sad Najwyzszy ocenit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng i oddalit jg w trybie art. 535 § 3 k.p.k., co skutkowato zbednoscig
wypowiadania sie co do wstrzymania wykonania zaskarzonego orzeczenia. Trudna
sytuacja materialna skazanego przemawiata za zwolnieniem go na podstawie

art. 624 § 1 k.p.k. od zaptaty kosztéw postepowania kasacyjnego.



