IV KK 394/25

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie K.J.

skazanego za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 7 pazdziernika 2025 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.
kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 14 maja 2025 r., sygn. Il AKa 50/25,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 6 grudnia 2024 r., sygn. Il K 129/23

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego K.J. kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

K.J. zostat oskarzony o to, ze w dniu 22 wrzesnia 2023 roku okoto godz.
00.45 w B. przy ul. [...], dziatajgc z zamiarem bezposredniego pozbawienia zycia

R.S., zadat mu nie mniej niz 17 uderzen nozem w tylng czesc¢ tutowia, glowe i szyje,
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jednak celu swego nie osiggngt z wuwagi na niezwtocznie udzielong
pokrzywdzonemu przez inne osoby pomoc medyczng oraz spowodowat u niego
obrazenia w postaci licznych ran kiutych prawej strony klatki piersiowej z penetracjg
do jamy optucnowej i nastepowym powstaniem odmy optuchowej oraz
uszkodzeniem naczynia miedzyzebrowego i krwotokiem do jamy optucnowej, co
skutkowato ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu w postaci choroby realnie

zagrazajgcej zyciu ww. pokrzywdzonego, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148

§ 1 k.k.wzb. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2024 roku, sygn. Ill K 129/23, Sgd Okregowy w
Biatymstoku uznat go za winnego tego, ze co najmniej przewidujgc mozliwosé
pozbawienia zycia R.S. i godzac sie na to, uderzyt okoto 17 razy nozem w czesc
grzbietowg klatki piersiowej pokrzywdzonego, co skutkowato powstaniem odmy
optucnowej oraz uszkodzeniem naczynia miedzyzebrowego z krwotokiem do jamy
optucnowej i stanowito ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajgcej zyciu pokrzywdzonego, a do Smierci R.S. nie doszio z powodu
niezwtocznego udzielenia pomocy medycznej, tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i za to go skazat, na mocy art. 14 § 1 k.k.
w zw. z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.kk. wymierzajgc kare 10 lat
pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego rozstrzygniecia wnidst obronca oskarzonego, zarzucajgc:

1. obraze przepisdw postepowania majgcg wpltyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. poprzez dowolng, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego ocene dowodow, przede wszystkim w postaci protokotu ogledzin
rzeczy pokrzywdzonego R.S. (k. 46-47), opinii biegtej z zakresu medycyny
sgdowej odnosnie obrazen u K. J. (k. 42), wyjasnien K.J. (k. 59-60, 72-73, 77,
237-239), zeznanh R.S. (k. 87-88v, 239v-240v), sprawozdania sgdowo-
lekarskiego z opinig ustng (k. 140-144, 471-475, 491v-492) oraz tgczng oceng
pozostatych dowodéw zgromadzonych w sprawie, co doprowadzito do bteddéw
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcych wptyw
na jego tresc¢, a polegajgcych na uznaniu, iz:

1. oskarzony K.J. zadat pokrzywdzonemu 17  ciosbw  nozem

w tylng czesc¢ tutowia, podczas gdy taka ilos¢ ciosow nie zostata w zadnym
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stopniu potwierdzona dokumentacja medyczng, a jej przyjecie wynika
najprawdopodobniej z ilosci rozcie¢ stwierdzonych na koszulce
pokrzywdzonego, ktore nie sg miarodajne dla okreslenia liczby cioséw
(czes¢ z rozcie¢ ma zaledwie kilka milimetrow szerokosci — np. 3 mm), a
ponadto w Zzadnym stopniu nie ustalono i nie przeprowadzono w tym
zakresie zadnego dowodu czy koszulka ta nie posiadata ubytkéw przed
inkryminowanym zdarzeniem,

2. zdaniem biegtego uderzen byto 17 (uzasadnienie s. 2), podczas gdy biegty
jednoznacznie wskazat podczas rozprawy gtéwnej, iz nie jest w stanie
okresli¢ precyzyjnie ilosci ciosow zadanych pokrzywdzonemu,

3. oskarzony zadat ciosy pokrzywdzonemu, ktory byt do niego odwrécony tytem
(uzasadnienie s. 1), podczas gdy biegty na rozprawie gtbwnej wskazat, ze
jest to jedynie przypuszczenie (k. 492v),

4. oskarzony przewidywat mozliwos¢ pozbawienia zycia R.S. i godzit sie na to,
podczas gdy prawidiowa ocena ww. dowoddéw, dokonana w zgodzie z
zasadg swobodnej oceny dowodéw, prowadzi do jednoznacznego
przekonania, ze dziatanie oskarzonego nosito znamiona czynu z art. 156 §
1 pkt 2 k.k., nie zas czynu z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z
art. 156 § 2 pkt 2 k.k.,

ewentualnie:

5. obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. poprzez dowolng, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego ocene dowodu w postaci protokotu ogledzin rzeczy pokrzywdzonego
R.S. (k. 46- 47), opinii biegtej z zakresu medycyny sgdowej odnosnie obrazenh u
K.J. (k. 42), wyjasnien K.J. (k. 59-60, 72-73, 77, 237-239), zeznan R.S. (k. 87-
88v, 239v-240v), sprawozdania sgdowo-lekarskiego z opinig ustng (k. 140-144,
471-475, 491v-492), co doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetego za podstawe orzeczenia, majgcego wplyw na jego tres¢, a
polegajgcego na uznaniu, iz oskarzony nie dziatat w warunkach przekroczenia
granic obrony koniecznej, podczas gdy prawidtowa ocena ww. dowodow,
dokonana w zgodzie z zasadg swobodnej oceny dowoddéw, prowadzi do

jednoznacznego przekonania, ze dziatanie oskarzonego byto dziataniem
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w warunkach obrony koniecznej, ktorej granice =zostaty przez niego

przekroczone,

ewentualnie:

6.

obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. poprzez dowolng, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego ocene dowodu w postaci opinii sgdowo psychiatryczno-
psychologicznej (k. 304 i nast.) oraz ustnej opinii psychiatryczno-
psychologicznej (k. 334 i nast.) i uznanie na ich podstawie, iz oskarzony
wiedziat jak na niego dziatat alkohol i byt informowany o zagrozeniach
zwigzanych z jego spozywaniem (uzasadnienie s. 6), a zatem przewidziat lub
mogt przewidzie€ ograniczenia poczytalnosci zwigzane z takim zachowaniem,
podczas gdy zaréwno biegli w opinii jak i sad | instancji btednie przyjeli, iz
oskarzony przed zdarzeniem byt po spozyciu alkoholu agresywny w stosunku
do innych, podczas gdy wszelkie poprzednie akty agresji dotyczyly samej
osoby oskarzonego, ktory dokonywat tak zwanych aktow ,autoagresji’, a zatem
nie miat zadnych przestanek do stwierdzenia, iz spozywanie alkoholu moze w

nim wywotac az takg agresje skierowang do oséb trzecich,

ewentualnie:

7.

razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego kary 10 lat

pozbawienia wolnosci, ktéra pozostaje nieadekwatna do okolicznosci

towarzyszgcych czynowi zabronionemu przypisanemu oskarzonemu oraz nie
uwzglednia dyrektyw wymiaru kary z art. 53 § 1 i 2 k.k., podczas gdy po stronie
oskarzonego wystgpity liczne okolicznosci tagodzace, a mianowicie:

1. w chwili usitowania popetnienia zarzucanego mu czynu K.J. znajdowat sie w
stanie w znacznym stopniu ograniczajgcym zdolnoS¢ rozpoznania
znaczenia czynu oraz kierowania postepowaniem, przy czym nalezy
podkresli¢, iz wprowadzenie sie przez oskarzonego w stan nietrzezwosci
wynikato z jego uzaleznienia od alkoholu (opinia sgdowa psychiatryczno-
psychologiczna, k. 304-317),

2. jak wynika z opinii sgdowej psychiatryczno-psychologicznej, przed

inkryminowanym  zdarzeniem oskarzony nie przejawiat zachowan
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agresywnych skierowanych na zewnatrz, lecz jedynie autoagresywne (m. in.
ztamanie reki pod wptywem alkoholu),

3. zachowanie oskarzonego bezposrednio po zdarzeniu wskazuje, iz nie miat
on zachowanej Swiadomosci — w trakcie interwencji policji byt
przestraszony, bez logicznego kontaktu, przejawiat zachowania
autoagresywne, za$ wykonane badanie na zawarto$¢ alkoholu wykazato
1,39 mg/l (notatka urzedowa z interwencji, k. 1- 2v),

4. oskarzony, pomimo stanu w jakim sie znajdowat, od samego poczatku
wykazywat che¢ wspdilpracy z organami $cigania i pomocy
pokrzywdzonemu, gdyz po dotarciu funkcjonariuszy na miejsce wskazywat
gestami, w ktérym domu doszto do zdarzenia (protokoét zeznan Swiadka
M.S., k. 21-22),

5. jak wynika z dowodéw zgromadzonych w sprawie, zachowanie oskarzonego
zostato sprowokowane przez R.S., ktéry wszczat ktotnie z K.J. z powodu
zazdrosci o swojg partnerke (notatka stuzbowa, k. 56, protokoty
przestuchania podejrzanego, k. 59-60, 72-73, k. 77),

6. oskarzony od samego poczatku przyznawat sie do spowodowania obrazen
ciata u pokrzywdzonego oraz sam siebie obcigzyt, m. in. przyznajgc sie do
uzycia noza, co $wiadczy o wiarygodnos$ci wyjasnien ztozonych przez K.J.
oraz dagzenia do wyjasnienia sprawy i checi wspotpracy z wymiarem
sprawiedliwosci (protokoty przestuchania podejrzanego, k. 59-60, 72-73, k.
77),

7. z ustalen z przeprowadzonego w sprawie wywiadu srodowiskowego wynika,
iz K.J. w srodowisku domowym zachowuje sie wiasciwie, nie przejawiat
zachowan agresywnych, opiekowat sie rodzenstwem po tym jak rodzice
trafili do szpitala, podejmowat sie prac dorywczych w miare posiadanych
mozliwosci, a nadto pod adresem zamieszkania oskarzonego nie
odnotowano zadnych czynnosci dzielnicowego (sprawozdanie z wywiadu
srodowiskowego, k. 103-104),

8. K.J. jest osobe niekarang, nigdy nie sprawiat probleméw wychowawczych,
zas$ inkryminowane zdarzenie miato charakter jednostkowy,

9. czyn zarzucony oskarzonemu zakonczyt sie na etapie usitowania,
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co prowadzi do przekonania, ze karg adekwatng, odpowiadajgcg dyrektywom
zart. 53 § 1 2 k.k., bedzie kara 8 lat pozbawienia wolnosci.

W dniu 14 maja 2025 roku, sygn. akt [l AKa 50/25, Sad Apelacyjny w
Biatymstoku zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oskarzonego K.J. uznat za
winnego tego, ze przewidujgc mozliwos¢ pozbawienia zycia R.S. i godzgc sie na to
wielokrotnie uderzyt go nozem w grzbietowg czesc¢ klatki piersiowej co skutkowato
powstaniem odmy optucnowej oraz uszkodzeniem naczynia miedzyzebrowego i
krwotokiem do jamy optucnowej i stanowito ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajgcej zyciu, a do smierci R.S. nie doszio z powodu
niezwtocznego udzielenia pomocy medycznej, tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
148 § 1 k.k. wzb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i za to go skazat, zas na podstawie art. 14
§ 1 kk.wzw. zart. 148 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 8 lat
pozbawienia wolnosci.

Kasacje na korzys¢ skazanego K.J. wnidst obronca, zarzucajgc razacg
obraze przepisdw postepowania majgcg istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 201 k.p.k. a contrario poprzez oddalenie wniosku obroncy (s. 5 apelacji
obroncy) o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu
medycyny sgdowej przeprowadzonego po analizie dokumentacji medycznej
pokrzywdzonego oraz po jego osobistym badaniu, na okolicznos¢ ustalenia
jaka byta ilos¢ i umiejscowienie obrazen doznanych przez pokrzywdzonego,
czy miejsca w jakie zostaty zadane uderzenia nozem sg miejscami, w ktorych
znajdujg sie organy istotne dla podtrzymania zycia, z jakg sitg byty zadawane
ciosy, jaki byt mechanizm powstania obrazen u pokrzywdzonego, czy ciosy
nozem musiaty zosta¢ zadane w stosunku do pokrzywdzonego w momencie, w
ktérym znajdowat sie on tytem do oskarzonego — uznajgc, ze poszerzenie opinii
zgodnie z tezami wniosku nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w jej
okolicznosciach dowodowych, podczas gdy sad Il instancji nie dostrzegt, iz
opinia biegtego sporzadzona w niniejszej sprawie nie jest petna i wyczerpujaca,
albowiem biegty wydat opinie wytgcznie na podstawie dokumentéw z akt
sprawy, nie przeprowadzit samodzielnego badania pokrzywdzonego, przy czym
— jak biegly sam podkreslit — na podstawie lakonicznego opisu z dokumentacji

medycznej nie byt w stanie wskazac¢ dokfadnej lokalizacji obrazen, a nadto, z



IV KK 394/25 7

dokumentacji nie wynikajg doktadne cechy morfologiczne tych obrazen, ktére w
jednym miejscu zostaty opisywane jako kiute, a w innym jako ciete, oraz nie
wskazano w niej innych istotnych z punktu widzenia opinii danych, takich jak
dtugosc¢ i gtebokosc ran,

2. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego ocene dowodow, przede wszystkim w postaci protokotu ogledzin
rzeczy pokrzywdzonego R.S. (k. 46-47), opinii biegtej z zakresu medycyny
sgdowej odnosnie obrazen u K.J. (k. 42), wyjasnien K.J. (k. 59-60, 72-73, 77,
237-239), zeznan R.S. (k. 87-88v, 239v-240v), sprawozdania sgdowo-
lekarskiego z opinig ustng (k. 140-144, 471-475, 491v-492) oraz tgczng oceng
pozostatych dowodoéw zgromadzonych w sprawie — i wysnucie z ww. dowodow
nieprawidtowego i niedajgcego sie pogodzi¢ z zasadami logiki wniosku, jakoby
K.J. przewidywat mozliwos$¢ pozbawienia zycia R.S. i godzit sie na to, podczas
gdy prawidlowa ocena ww. dowodow, dokonana w zgodzie z zasadg
swobodnej oceny dowoddéw, prowadzi do jednoznacznego przekonania, ze
dziatanie oskarzonego nosito znamiona czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., nie zas
czynuzart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniést o uchylenie wyrokéw sgdéw
obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w Biatymstoku.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 1 i
3 k.p.k.

W zaistniatych na gruncie niniejszej sprawy okolicznosciach nie sposob
podzieli¢ twierdzenia obroncy jakoby doszto do razgcego naruszenia art. 201 k.p.k.
Niezasadnos¢ powyzszego zarzutu rozpatrywac nalezy na kilku ptaszczyznach. Po

pierwsze zauwazyC trzeba, ze w toku postepowania przed sgdem | instancji
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wywotano opinie biegtego z zakresu medycyny, ktory sporzadzit pisemng opinie w
zakresie uszkodzen ciata zaistniatych u R.S. na skutek inkryminowanego zdarzenia
I ich kwalifikacji prawnej (k. 140-144 akt sprawy). Nastepnie, na podstawie art. 201
k.p.k., dopuszczono dowdd z opinii uzupetniajgcej na okolicznos¢ ustalenia
mechanizmu powstania opisanych w poprzedniej opinii obrazen u R.S. oraz
ustalenia czy oskarzony K.J. majgc prawg reke w gipsie mégt zadac stwierdzone u
pokrzywdzonego obrazenia i czy pochodzg one od uzycia przez oskarzonego
narzedzia opisanego na kartach: 8, 160-162 akt sprawy (k. 471-475). Wreszcie,
opiniujgcy bieglty zostat wezwany na termin rozprawy w dniu 3 grudnia 2024 roku,
gdzie odpowiedziat na wszelkie pytania sgdu oraz stron (k. 491-493). Znamienny
przy tym jest fakt, iz w momencie zakohczenia opiniowania obronca na tej
rozprawie jednoznacznie wskazat, ze ,dzisiejsza opinia bieglego wyjasnita
watpliwosci, wobec czego odstepuje od wczesniejszych wnioskdédw dotyczgcych
dopuszczenia dowodu z rekonstrukcji zdarzenia” (k. 492). Konstatacja ta
przekonuje, ze opinia biegtego zostata przezen zaaprobowana jaka petna, jasna,
niesprzeczna, a przez to wykluczajgca konieczno$¢ dalszego jej uzupetniania.
Ocene te, przedstawiong na rozprawie w efekcie konczacej postepowanie
dowodowe w | instancji, podzielit sgd — a to wykluczato konieczno$¢ siegania po
dalsze czynnoéci przewidziane w art. 201 k.p.k. Powyzsze okolicznosci
niewatpliwie w sposéb znaczgcy determinujg ocene mozliwosci podzielenia
kasacyjnego zarzutu dotyczgcego razgcego naruszenia tego przepisu przez sad
odwotawczy.

Dodatkowo, w wywiedzionej apelacji obronca nie czynit zadnego zarzutu
wprost adresowanego do dowodu z opinii biegtego. Zarzucat jedynie naruszenie art.
7 k.p.k. poprzez niewtasciwg jej ocene, wprost odwotujgc sie do wyrazonych przez
biegtego konkluzji. Tym samym jeszcze na etapie wnoszenia zwyktego srodka
odwotawczego skarzgcy wyraznie aprobowat tres¢ ztozonych przez biegtego opinii,
polemizujgc wytgcznie z ich oceng. Brak zatem w apelacji stosownych zarzutéw
eksponujgcych przestanki z art. 201 k.p.k. doprowadzit do sytuacji, w ktorej
wywotywanie kolejnej opinii biegtego stato sie niecelowe.

Takze lektura zawartego w apelacji wniosku dowodowego wskazuje, iz

obronca nie tyle dopatrywat sie luk w opiniach biegtego (albowiem zarzutu w tej
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kwestii nie czynit), co poszukiwat kolejnych okolicznosci wzmacniajgcych stawiane
przezen zarzuty odnosnie do zamiaru z jakim dziatat oskarzony K.J. Zestawienie
argumentacji wniosku dowodowego z konkluzjami z wywotanych juz opinii
jednoznacznie przekonuje o trafnosci przyjetej przez sad apelacyjny decyzji o
oddaleniu wniosku dowodowego, jako nie majgcego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy w jej okolicznosciach procesowych (k. 609v). W tych okolicznosciach brak
jest podstaw do podzielenia forsowanego przez obronce zarzutu jakoby doszio do
razgcego naruszenia art. 201 k.p.k. Ztozenie przez obrohce wniosku dowodowego
niewatpliwie zobowigzywato sad ad quem do jego rozwazenia i oceny przez
pryzmat przestanek okreslonych w art. 201 k.p.k., a ostatecznie takze do wydania
odpowiedniej decyzji procesowej. Wymdg ten zostat w sposob oczywisty przez sgd
odwotawczy spetniony, zas do decyzji o nieuwzglednieniu zawartego w apelacji
wniosku przyporzgdkowana zostata wiasciwa argumentacja, wskazujgca powody
jego oddalenia. Decyzja sadu Il instancji co do rzeczonego wniosku byta
prawidtowa oraz oparta na trafnych przestankach i argumentacji wynikajacej z art.
201 k.p.k. Stad omawiany zarzut zostat uznany za oczywiscie bezzasadny.

Réwnie niezasadny byt takze drugi z kasacyjnych zarzutéw, nie sprostat on
bowiem rygorom postepowania kasacyjnego. W utrwalonym orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie, ze Kkasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie
zas$ orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis wynika z tresci art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie organu a quo. Wyjatkiem
jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia”’, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania Iub
nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Wéwczas w kasacji winny zostac¢
podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe
procedowanie tego sadu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia,
ktérego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (m. in.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20, Lex 3106214).
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W kontekscie powyzszego zauwazy¢ trzeba, ze podniesiony w kasacji zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. stanowi w istocie powielenie pierwszego z zarzutéw
apelacyjnych. Obronca ponownie stara sie podwazy¢ prawidtowosC oceny
dowoddw dokonanej w rzeczywistoSci przez sad | instancji, kwestionujgc
prawidtowosc¢ przypisania K.J. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb.
z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., a nie jak domaga sie skarzgcy z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Co
prawda sgd apelacyjny zmienit opis przypisanego oskarzonemu czynu, teoretycznie
umozliwiajgc kwestionowanie w kasacji oceny dowodow stanowigcych podstawe
poczynionych przez siebie ustalen, rzecz jednak w tym, Zze zmieniajgc zaskarzony
wyrok sad ad quem dokonat jedynie niewielkiej korekty orzeczenia sadu | instanciji i
to w sposéb dla oskarzonego korzystny, akceptujgc wskazujgce na to zarzuty
apelacji. Nie dokonat w szczegdlnosci samodzielnej, odmiennej od sadu a quo
oceny dowoddw w sposob przedstawiany obecnie przez skarzacego jako
naruszajgcy — i to w stopniu razgcym — tres¢ art. 7 k.p.k. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wypowiadat sie w tym zakresie, wskazujgc ze postawienie tego rodzaju
zarzutu wyrokowi sgdu odwotawczego jest mozliwe tylko woéwczas, gdy prowadzi
on postepowanie dowodowe i czyni na tej podstawie wtasne ustalenia faktyczne,
odmienne od tych, ktére stanowity podstawe orzeczenia sadu pierwszej instancji
lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w art. 7 k.p.k.
zasade swobodnej oceny dowodow (zob. postanowienia SN z dni: 5 sierpnia 2003
r., I KK 11/03, Lex 80301; 4 maja 2005 r., Il KK 399/04, OSNwSK 2005/1/884; 6
marca 2007 r., IV KK 362/06, OSNwSK 2007/1/567; 17 kwietnia 2019 r., Il KK
247/18, Lex 2664726; 14 czerwca 2021 r., IV KK 202/21, Lex 3317153).

Powtorzyé zatem stanowczo nalezy, ze w niniejszej sprawie sad ad quem co
do zasady zaaprobowat ocene dowodow, a w konsekwencji ustalenia faktyczne,
poczynione przez sgd okregowy. Niewielkie, dokonane na korzys¢ oskarzonego
zmiany opisu czynu nie otwieraty wiec skarzgcemu drogi do kwestionowania oceny
dowoddéw niemajgcych realnego wplywu na te zmiane. W takim przypadku, gdy
zdaniem skarzgcego ocena tych dowodéw nie byta prawidtowa i naruszata przepis
art. 7 k.p.k., skarga kasacyjna w tym zakresie winna jednoczesnie wskazywac na

naruszenie przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 kp.k. (zob. m. in.
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postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2007 r., V KK 5/07, Lex 310225; wyrok SN z
dnia 12 czerwca 2007 r., IV KK 38/07, Lex 280727).

Nalezy nadto zauwazy¢, ze istota argumentacji drugiego kasacyjnego
zarzutu jednoznacznie koncentruje sie na prébie zakwestionowania
zaakceptowanego przez sgd ad quem ustalenia sgdu | instancji co do zamiaru
zabojstwa, przypisanego K.J. Nie budzi tymczasem jakichkolwiek watpliwosci, ze
ustalenia dotyczgce strony podmiotowej czynu, a zatem i ustalonego zamiaru oraz
jego rodzaju, nalezg do sfery ustaleh faktycznych. W konsekwencji ewentualne
uchybienia sgdu, popetnione w tym obszarze, mogg by¢ traktowane wytgcznie jako
btagd w ustaleniach faktycznych (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dni: 6
lutego 2007 r., Ill KK 280/05, Lex 221951; 13 grudnia 2013 r., Il KK 305/13, Lex
1403881; 7 czerwca 2017 r., Il KK 27/17, Lex 2335984). Z kolei z art. 523 § 1 k.p.k.
bezsprzecznie wynika, Ze skuteczng podstawg kasacji moze by¢ wylgcznie
wykazanie razgcego naruszenia prawa. Opieranie zarzutu kasacji na poczynionych
w sprawie btedach w ustaleniach faktycznych jest niedopuszczalne. Sad Najwyzszy
orzekajgcy jako sad kasacyjny jest ,sgdem prawa”, a nie ,sgdem faktéw” (por. m. in.
postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2013 r., Il KK 305/13, Lex 1403881).

Powyzsze powoduje, ze réwniez drugi wyeksponowany w kasacji zarzut

musiat zosta¢ uznany za oczywiscie bezzasadny.

W konsekwencji, w zwigzku z oddaleniem nadzwyczajnego $rodka
odwotawczego, Sad Najwyzszy — po mysli art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

— obcigzyt skazanego K.J. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

[WE]

[r.g.]



