IV KK 387/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej 7 marca 2023 r.,

w sprawie K. L.,

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i in.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 15 marca 2022 r., sygn. akt VIl Ka 787/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Tychach
z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 543/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. F., Kancelaria
adwokacka w K., kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa i
80/100) =zt, zawierajaca 23% VAT, z tytulu sporzadzenia i
whniesienia kasacji z urzedu;
3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sygn. akt IV KK 387/22

Uzasadnienie
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Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Tychach z dnia 21 pazdziernika 2021 r.,
sygn. Il K 543/20, K. L. zostat uznany za winnego tego, ze:

1. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, zanim zapadt pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok
dotyczacy ktéregokolwiek z przypisanych mu czynéw, dopuscit sie w ramach
ciggu przestepstw 12 kradziezy przy ustaleniu, ze czterech z nich dopuscit
sie z inng ustalong osobg z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i dwdch z
art. 18 § 3 kk. wzw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na
mocy przepiséw art. 278 § 1 kk. wzw. zart. 19 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1
k.k. zostata mu wymierzona jedna kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, zanim zapadt pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok
dotyczacy ktéregokolwiek z przypisanych mu czyndéw, dopuscit sie 8
kradziezy z wtamaniem stanowigcych cigg przestepstw, przy przyjeciu, ze
czynu z dnia 28 sierpnia 2020 r. K. L. dopuscit sie z inng ustalong osoba, t;.
przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i trzech przestepstw z
art. 279§ 1 kk.iart. 278 § 1 kk.wzw. zart. 12§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy przepisow art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 57b kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. zostata
wymierzona mu kara roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 91 § 2 k.k. powyzsze kary jednostkowe zostaly potaczone

i wymierzona zostata K. L. kara fgczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; na

podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczony zostat sSrodek kompensacyjny

w postaci obowigzku naprawienia szkody.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez prokuratora, ktéry zarzucit w
apelacji razgcag niewspotmiernos$é orzeczonych kar jednostkowych za poszczegolne
przypisane przestepstwa oraz kary tgcznej, wnoszgc o zmiane poprzez orzeczenie
kar jednostkowych w wysokosci odpowiednio 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci i 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz kary tgcznej w wysokosci 4
lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 15 marca 2022 r., sygn.
VIl Ka 787/21, zaskarzony wyrok zostat zmieniony w ten sposéb, ze:
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1. podwyzszona zostata kara orzeczong wobec oskarzonego za ciag
przestepstw przypisanych K. L. w punkcie 1 zaskarzonego wyroku do
wysokosci 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. podwyzsza zostata kara orzeczong za cigg przestepstw przypisanych K. L.
w punkcie 2 zaskarzonego wyroku do wysokosci 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

3. uchylajgc poprzednie orzeczenie o karze tgcznej wymierzono na mocy art.
91 § 2 k.k. nowg kare tgczng w wysokosci 4 lat pozbawienia wolnosci.

Od wyroku sadu odwotawczego kasacje ztozyt obronca skazanego, ktory
zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. art. 433 §1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. wzw. zart. 117§ 1i2 k.p.k. i art. 6
k.p.k. - przez zaniechanie przeprowadzenia kontroli instancyjnej orzeczenia
poza granicami apelacji, mimo zaistnienia wadliwosci postepowania
pierwszoinstancyjnego, skutkujgcego koniecznoscig uchylenia orzeczenia, a
to prowadzenia postepowania bez udziatu oskarzonego bez jego winy
i doreczania mu korespondencji sgdowej na niewfasciwy adres, co pozbawito
go mozliwosci obrony,

2. art. 448 § 2 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. przez zaniechanie doreczenia
oskarzonemu odpisu apelacji strony przeciwnej, a w konsekwenciji
ograniczenie mozliwosci prowadzenia skutecznej obrony;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 4 k.p.k. - przez btedne uznanie, ze
kara orzeczona wyrokiem sgdu | instancji jest razgco niewspotmierna
i w konsekwencji zmiane wyroku w zakresie orzeczonej kary.

Autor kasacji wniost jednocze$nie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wyroku sgdu | instancji w czesci dotyczacej K. L. i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi Il instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator zawnioskowat o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadne.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, stagd rozpoznana zostata w
trybie przewidzianym w art. 535 § 1 i 3 k.p.k. Zadne z podniesionych w $rodku
zaskarzenia uchybien w rzeczywistosci nie mialo miejsca, z przyczyn
przedstawionych ponize;.

Autor kasacji zarzucit orzeczeniu Il instancji wadliwo$¢ powstatg w wyniku
naruszenia regut procedowania na kilku ptaszczyznach. Pierwszg z nich byto
niedostrzezenie razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia i niezastosowanie art. 440
k.p.k. w sytuacji, w ktérej — w ocenie skarzgcego — zachodzita ku temu ewidentna
podstawa procesowa. Jej materializacji upatrywat w wadliwym kierowaniu wszelkiej
korespondencji na adres wskazany przez skazanego w toku pierwszego
przestuchania, podczas gdy od 5 maja 2021 r. przebywat on w jednostce
penitencjarnej. Miato to zatem obligowa¢é sgd do podjecia czynnosci
zapewniajgcych skazanemu realng obrone. Postepowanie przed sgdem | instancji
zostato przeprowadzone bez jego wiedzy, jak réwniez nie zostata doreczona
apelacja strony przeciwnej, co uzna¢ nalezato za razgco niesprawiedliwe.
Wskazujgc na tak postrzegane naruszenie prawa do obrony i wywodzgc stad
niesprawiedliwos¢ wyroku, ktéra winna zostaé dostrzezona z postepowaniu
odwotawczym skarzgcy pomingt jednak tres¢ zasadniczej regulacji w tej materii,
ustanawiajgcej jeden z cigzgcych na oskarzonym obowigzkow w postaci
zawiadamiania organu prowadzgcego postepowanie o kazdej zmianie miejsca
swojego zamieszkania lub pobytu trwajgcego dtuzej niz 7 dni, w tym co istotne —
réwniez z powodu pozbawienia wolnosci w innej sprawie (art. 75 § 1 k.p.k.). To nie
na sagdzie zatem spoczywa obowigzek ustalania miejsca pobytu oskarzonego,
gdzie mégtby realnie odebra¢ kierowang do niego korespondencje procesowa,
albowiem ciezar ten w petnym zakresie, a zatem réwniez w wyniku zmian
dokonanych nie w ramach swobodnych decyzji zyciowych, lecz przymusowego
osadzenia w jednostce penitencjarnej, zostat przez ustawodawce przeniesiony na
oskarzonego (zob. ustawa z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, ktéra weszta w zycie z dniem

1 lipca 2015 r.) Niewywigzanie sie z tego obowigzku implikowa¢ musiato okreslone
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konsekwencje, w postaci procedowania bez udziatu oskarzonego, co nie stanowito
jednak asumptu do uznania wydanego orzeczenia za razgco niesprawiedliwe. Sad
nie naruszyt bowiem w tym zakresie Zzadnych regut postepowania, ktore
nakazywatyby obarczenie wydanego wyroku oceng jakg zaprezentowat skarzacy,
skoro opisany skutek byt wytgcznie wynikiem zaniechania skazanego.
Skorelowana z powyzszym przepisem tres¢ art. 139 § 1 k.p.k. w warunkach, w
ktérych strona nie zrealizowata cigzgcej na niej powinnosci poinformowania organu
0 zmianie miejsca pobytu lub zamieszkania (takze w ramach pozbawienia wolnos$ci)
nakazuje uzna¢ korespondencje kierowang na dotychczasowy adres za doreczona.
Powyzsza tzw. fikcja doreczenia konkretyzuje sie wowczas, gdy strona lub inny
uprawniony podmiot zostang powiadomieni o tym obowigzku (art. 16 § 1 k.p.k.), co
in casu zostato zrealizowane (por. k. 381-382). Sad miat zatem petne prawo do
prowadzenia postepowania uznajgc skazanego za prawidtowo powiadomionego o
rozprawie gtdwnej, co nie stanowito obrazy regut rzetelnego procesu. Akceptacja
tego stanu rzeczy w toku kontroli instancyjnej rowniez nie naruszata powotanych w
kasacji przepisow.

Drugim uchybieniem, majacym w sposéb istotny rzutowa¢ na mozliwosc
realizacji prawa do obrony i czyni¢ postepowanie drugoinstancyjne wadliwym, miato
by¢ zaniechanie doreczenia skazanemu apelacji strony przeciwnej, stosownie do
art. 448 § 2 k.p.k. Twierdzenie powyzsze nie oddaje jednak rzeczywistego obrazu
aktywnosci sgdu. Zaniechanie bowiem okreslonej aktywnosci procesowej, to
powstrzymanie sie od dziatania, ktére na podstawie stosownej normy prawnej
powinno byto nastgpi¢. Z takg za$ sytuacjg autor kasacji nie mogt natomiast
zetkng¢ sie w realiach niniejszej sprawy. Stosownie do zarzadzenia z dnia 22
listopada 2021 r. (k. 756) skazanemu wystano informacje o przyjeciu apelacji wraz
z odpisem $rodka odwotawczego na adres wskazany na k. 379v, do ktérej to
korespondenciji - wobec jej awizacji — znalazt zastosowanie przepis art. 139 § 1
k.p.k. Skutek byt tu zatem analogiczny, jak w przypadku wysytania powiadomien o
rozprawie gtownej. Oceny tej nie dezaktualizowat fakt pdzniejszego ustalenia przez
sgd odwotawczy, ze skazany zostat osadzony w zaktadzie karnym.

Nalezato wiec podzieli¢ zapatrywania wyrazone w pisemnej odpowiedzi na

kasacje, ze nie doszto w niniejszej sprawie do zarzuconych w pkt 1 i 2 kasac;ji
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uchybien. Wszelkie bowiem przedstawione przez skarzgcego konsekwencje byty
naturalng implikacjg niezrealizowania cigzagcego na nim obowigzku procesowego
(art. 75 § 1 k.p.k.). Nie mogty zatem by¢ rozpatrywane w kategoriach obrazy art. 6
k.p.k. czy innych wskazanych w kasacji przepiséw postepowania.

Odnoszgc sie zas do kwestii wymiaru kary zauwazy¢ trzeba, ze - cho¢ zarzut
dotyczacy tej materii powigzany zostat z trescig art. 433 § 2 k.p.k. - w istocie jednak
nie spetniat wymogu okreslonego w art. 523 § 1 k.p.k. Nie wskazywat bowiem
zadnego ze skonkretyzowanych w tym przepisie naruszen, a w szczegolnosci
razgcej obrazy prawa, ktorej miatby sie dopusci¢ sad ad quem zaostrzajgc,
stosownie do wnioskéw Ssrodka odwotawczego, wymiar kar jednostkowych jak i kary
tgcznej. Podnoszone przez autora kasacji argumenty dotyczg zagadnien stricte
ocennych, badanych w ramach art. 53 k.k., gdyz odnoszg sie one do tresci art. 438
pkt. 4 k.p.k., ktéry nie znajduje odpowiedniego zastosowania w postepowaniu
kasacyjnym. Podstawy nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja,
zostaty ustanowione w art. 523 § 1 k.p.k. w sposéb autonomiczny. Tym samym
ocena dyrektyw wymiaru kary, jako nalezgca do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, nie stanowi przedmiotu kognicji kasacyjnej (por. art. 523 § 1 zd.
drugie k.p.k.).

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt zatem jak w pkt.
1 sentencji postanowienia. Zwazywszy na sytuacje majgtkowg skazanego nalezato
go zwolni¢ od kosztow sgdowych za postepowanie kasacyjne, w oparciu o tresc¢ art.
624 § 1 k.p.k. O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono natomiast na
podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. z 2020 r., poz. 1651 t.j.) oraz § 2 pkt 1, § 4 ust. 3, § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez skarb panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r., poz. 18 t.j.).
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