Sygn. akt IV KK 378/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 pazdziernika 2018 r.

sprawy R. W,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 marca 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w C. z dnia 6 grudnia 2017 r.,

sygn. 1 K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego R. W. od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w C. rozpatrywat kwestie orzeczenia kar tgcznych wobec R.
W., skazanego pietnastoma prawomocnymi wyrokami sgdéw. Wyrokiem tgcznym z
dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), Sad Okregowy orzet o potgczeniu kar
pozbawienia wolnosci i kar tgcznych orzeczonych wyrokami z pkt h), k), ), m) i n)
wyroku wymierzajgc skazanemu kare fgczng 12 lat pozbawienia wolnosci, a nadto
o potaczeniu kar grzywny wymierzonych wyrokami z pkt j) i n) wyroku, wymierzajgc
kare tgczng 120 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos¢ stawki na 15
ztotych. W pozostatym zakresie umorzyt postepowanie.

Od tego wyroku fgcznego apelacje wniost obronca skazanego. Po jej
rozpoznaniu wyrokiem z dnia 8 marca 2018 roku, sygn. akt Il Aka (...), Sad



Apelacyjny w (...) nie uwzglednit apelacji obrohcy skazanego i utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok tgczny.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Powotujgc sie na
przepis art. 523 § 1 k.p.k. wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w (...) zarzucit razgce
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k,
poprzez btedy w ustaleniach faktycznych i ocene dowodow, sposob ich dokonania
nastgpit z razgcg obrazg prawa, przede wszystkim prawa procesowego, przez
nierozwazenie i nieustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw i wnioskéw
apelacyjnych przez Sad Apelacyjny, co mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku,
a nadto poprzez te uchybienia doszto do razgcego naruszenia prawa materialnego
ti.art. 33§ 3 kk.iart. 53§ 1i2k.k.

W konkluzji kasacji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o oddalenie jej jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze autor kasacji zdaje sie nie do konca
poprawnie postrzegac role nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja,
w szczegolnosci przypomnieC wypada, ze kasacja jest srodkiem zaskarzenia
stuzgcym kontroli poprawno$ci postepowania odwotawczego i zasadniczo
niedopuszczalne jest podnoszenie w kasacji uchybien, ktére mialy miejsce w
postepowaniu przed sadem | instancji. Tymczasem kasacja wniesiona w
przedmiotowe] sprawie nie odnosi sie do wad postepowania odwotawczego, lecz
podnosi uchybienia dotyczace btednych ustalen faktycznych, ktére nie mogg byé w
Swietle art. 523 § 1 k.p.k. przedmiotem zarzutu kasacyjnego. Kasacja w swej
istotnej tresci jest powtdrzeniem zarzutéw apelacji, co wskazuje, ze intencjg
skarzgcego jest ponowne zakwestionowanie prawidtowosci dokonanych przez Sad
meriti — a przy tym w petni zaakceptowanych w wyniku kontroli odwotawczej przez
Sad Apelacyjny — ustalen faktycznych i wymiaru kar tgcznych. Zwazyé jednak
nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtorzenia postepowania

odwotawczego i nie jest swego rodzaju ,trzecig instancjg”, ktéra stuzyé ma



kolejnemu weryfikowaniu poprawnos$ci zapadtych orzeczen.

Jesli zas chodzi o zarzut dotyczacy naruszenia zasady obiektywizmu, to
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem ,Naruszenie art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢
samodzielnej, autonomicznej podstawy kasacyjnej. Przepis ten okresla ogolng
dyrektywe postepowania i dopiero wskazanie tych przepiséw ustawy procesowej,
ktére miat sgd naruszy¢, wbrew zasadzie obiektywizmu, czynitoby taki zarzut
(chociazby) formalnie poprawnym” (post. SN z dnia 9 lipca 2014 r., Il KK 140/14).
Takze zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie — jak w
przedmiotowe] kasacji — do samej tylko polemiki z argumentami Sadu, lecz
konieczne jest wykazanie, jakich konkretnie uchybien dopuscit sie sgd meriti w
kontekscie zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego oceniajgc zebrany materiat dowodowy.

W koncu, niedopuszczalny jest zarzut zawarty w uzasadnieniu kasacji,
odnoszgcy sie do niezastosowania zasady asperacji przy wymiarze kar tgcznych.
W Swietle art. 523 § 1 k.p.k. utrwalony jest poglad zawarty w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 maja 2006 r., Il KK 125/06 (OSNwSK 2006, poz. 933),
zgodnie z ktorym ,sformutowanie zawarte w art. 523 § 1 in fine k.p.k. musi by¢
rozumiane w ten sposob, iz niedopuszczalna jest nie tylko kasacja odwotujgca sie
do zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kary (art. 438 § 1 pkt 4 k.p.k.), ale takze
kasacja wskazujgca na zarzut uchybienia prawu, jezeli wniesiono jg z powodu
niewspotmiernosci kary.” W przedmiotowej sprawie nie mozna mie¢ watpliwosci, ze
powodem wniesienia kasacji jest wprost wyrazane przez skarzgcego poczucie
orzeczenia wzgledem skazanego kar tgcznych niewspotmiernie surowych.

Z tego wzgledu konieczne okazato sie oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej.



