Sygn. akt IV KK 377/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie K. K.

skazanego za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
oraz R. K.

skazanego za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 15 kwietnia 2021 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w B.

z dnia 4 lutego 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. zasadzi¢ od skazanych K. K. i R. K. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sagdowe postepowania kasacyjnego — w
czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 4 lutego 2019 r., sygn. akt 1l K (...),
rozstrzygngt o odpowiedzialnosci grupy oskarzonych osoéb, przy czym K. K.,
orzekajgc w granicach czynu opisanego w punkcie VIII czesci wstepnej wyroku,
uznat za winnego tego, ze w nocy z 5 na 6 grudnia 2007 r., w U., dziatajgc wspainie

I W porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzysci



majgtkowej, zabrat w celu przywtaszczenia naczepe W. o nr rej (...) o wartosci
75.000 zt dziatajac na szkode V. S.A. w W. i z racji ubezpieczenia w ramach polisy
nr(...)— na szkode (...) TU S.A., a takze towaru w postaci telewizoréw, odtwarzaczy
DVD i zestawdw kina domowego o tgcznej wartosci 344.448,24 zt na szkode J. G. i
A. S.A., czym oskarzony K. K. wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na mocy art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 9
miesiecy pozbawienia wolnosci, a na mocy art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych po 50 zt stawka (pkt 9 wyroku). Na mocy art. 46 §
1 k.k., wedtug stanu prawnego obowigzujgcego dnia 7 czerwca 2010 r. w zw. z art.
4 § 1 k.k., orzekt wobec K. K. obowigzek naprawienia w czesci szkody wyrzgdzonej
przypisanym mu przestepstwem przez zaptate na rzecz oskarzyciela positkowego
J. G. kwoty 100.000 zt (pkt 10). Zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sgdowe w fgcznej kwocie 1877,78 zt (pkt 30).

Apelacje od tego wyroku ztozyli prokurator, zaskarzajgc go na niekorzys¢é m.in.
K. K. oraz obroncy oskarzonych, przy czym obronca K. K., zaskarzajgc
rozstrzygniecia ujete w pkt 9, 10 i 30, zarzucit:

.l obraze przepisow postepowania majgca wptyw na tres¢ wyroku, in concreto art.
7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k., polegajgca na:

- dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidtowego rozumowania i nieopartg na
wiedzy oraz doswiadczeniu zyciowym ocene zgromadzonych w sprawie dowodow,
w szczegolnosci zeznan K. O.,

- oparciu tresci wyroku na selektywnie wybranym materiale dowodowym;

Il. obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, in concreto
art. 4 kpk. i art. 5 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k.,, a co za tym idzie
naruszenie generalnych zasad procesu karnego poprzez:

- wydanie wyroku charakteryzujgcego sie brakiem obiektywizmu, gdzie
wszelkie okolicznosci towarzyszgce popetnieniu przestepstwa zarzucanego
oskarzonemu K. K. rozstrzygnieto na jego niekorzys¢, podczas gdy z catoksztattu
materiatu dowodowego wynika, iz czynu tego nie popetnit bgdz ewentualnie
wystepujg w tym zakresie watpliwosci, ktdére bezsprzecznie winny zostac

wyjasnione przez Sad | Instancji, a jezeli watpliwosci tych nie da sie wyjasni¢ winny



one zostacC rozstrzygniete na korzys¢ oskarzonego zgodnie z trescig art. 5 § 2
k.p.k.;

A w konsekwencji powyzszego:

[ll. blad w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy
na przyjeciu, iz:

- oskarzony dopuscit sie popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia
czynu, podczas gdy materiat dowodowy zgromadzony w toku nin. postepowania, w
szczegolnosci wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania swiadkow, nie potwierdzajg
tej tezy, a sam oskarzony ziozyt w sprawie obszerne wyjasnienia, ktore
korespondujg z pozostatymi dowodami w sprawie w postaci dokumentéw i Zzrodet
osobowych”.

Z ostroznosci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia przez Sad Il Instancji
powyzszych zarzutéw, obronca zarzucit réwniez:

.IV. razgca niewspotmiernosé orzeczonej kary poprzez skazanie oskarzonego na
kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku i 9 miesiecy, podczas gdy - przy
przyjeciu sprawstwa oskarzonego - nalezy mie¢ na uwadze, ze zarzucany mu czyn
miat miejsce wiele lat temu, a sam oskarzony zweryfikowat swojg postawe i od
dtuzszego czasu przestrzega porzadku prawnego, wobec czego w sprawie biorgc
pod uwage wzgledy prewencji ogoélnej i szczegdlnej istniata mozliwos¢ orzeczenia
w stosunku do oskarzonego kary pozbawienia wolnosci w nizszym wymiarze, a
takze zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary”.

W oparciu o te zarzuty autor apelacji wniést o uniewinnienie oskarzonego K. K.
od ,zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow” (w istocie zarzucono mu jeden
czyn), ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | Instancji. Ponadto w przypadku uwzglednienia
zarzutu podniesionego w pkt IV apelacji o zmiane wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci w nizszym wymiarze niz orzekt to Sad |
Instancji oraz zastosowanie dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary”.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 28 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
zaskarzony wyrok zmienit m.in. w stosunku do oskarzonego K. K. w ten sposob, ze

w pkt 9 uzupetnit podstawe prawng skazania i wymiaru kary o stwierdzenie, ze



wskazane tam przepisy dotyczg Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 7 czerwca 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. W pozostatym zakresie wyrok co do
K.K. utrzymat w mocy i zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania odwotawczego.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst m.in. obronca
aktualnie skazanego K. K. Zaskarzyt wyrok w zakresie, w jakim utrzymano w mocy
co tego skazanego (wtedy oskarzonego) wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 4
lutego 2019 r., sygn. akt Ill K (...), zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na
treS$¢ orzeczenia naruszenie przepisdw prawa karnego procesowego, a mianowicie:

o art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprzedstawienie w sposob prawidtowy i
wyczerpujgcy, dlaczego Sad Il instancji uznat zarzuty i wnioski apelacji obrony za
niezasadne, w szczegolnosci poprzez skrotowe, lakoniczne 1 wybiorcze
ustosunkowanie sie do argumentdow przytoczonych przez obrone oraz
nieskonfrontowanie prezentowanych przez Sad Il instancji konkluzji z materiatem
dowodowym zgromadzonym w sprawie;

Il. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., 5 § 2 k.p.k.
oraz 4 k.p.k. poprzez nierozwazenie w sposéb nalezyty wszystkich zarzutéw i
wnioskéw podniesionych w apelacji obroncy przez niedostrzezenie uchybien Sgdu |
instancji w zakresie oceny zebranego materiatu dowodowego przez Sad
Odwotawczy, co skutkowato przeniknieciem do wyroku Sadu Il instancji tychze
uchybieh polegajgcych na dokonaniu oceny materiatu dowodowego wbrew
dyspozycji norm wynikajgcych z art. 7, 5 § 2 i 4 k.p.k., przede wszystkim poprzez
przyjecie jako witasnych ustalen i ocen dowoddéw poczynionych przez Sad |
instancji, mimo iz byty one btedne”.

Podnoszac te zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w B. i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnos$ci kasacji, co
skutkowato jej oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron. Ttumaczgc powody tego rozstrzygniecia, mozna by
odestac autora kasacji, ktory zwrocit sie o sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia
postanowienia, do znanej mu odpowiedzi na kasacje, w ktorej oskarzyciel publiczny
obszernie i z reguly trafnie przedstawit okolicznosci, ktore czynity skarge
bezzasadng w stopniu oczywistym.

W odniesieniu do zarzutu pierwszego kasacji prokurator stusznie zauwazyt, ze
uzasadnienie wyroku Sgdu Apelacyjnego zostato sporzgdzone zgodnie z trescig
art. 99a § 1 k.p.k., tj. na formularzu wedtug ustalonego wzoru (UK 2) i czyni zadosc¢
wymaganiom art. 457 § 3 k.p.k., bowiem pomimo zwieztej formy w sposob
wystarczajgcy wskazuje na motywy, ktorymi Sad sie kierowat wydajgc wyrok oraz
wyjasnia dlaczego uznat za niezasadne wnioski i zarzuty apelacji obroncy
oskarzonego K. K. Zabrakto jedynie zauwazenia, ze z uwagi na tres¢ art. 537a
k.p.k., ktéry zakazuje sgdowi kasacyjnemu uchylenia wyroku sgdu odwotawczego z
tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 457 §
3 k.p.k., nawet potwierdzenie poglgdu obroncy, iz uzasadnienie zaskarzonego
wyroku odbiega od standardu wyznaczonego wymienionym przepisem, nie
upowazniatoby do wydania orzeczenia kasatoryjnego. W orzecznictwie sgdowym
wskazuje sie réwniez, ze skoro pisemne uzasadnienie wyroku jest sporzgdzane po
jego wydaniu, to trudno uznac, ze uchybienie przepisowi okreslajgcemu wymogi,
jakie uzasadnienie powinno spetnia¢, moze mie¢ wptyw na tres¢ wyroku.

Niezaleznie od tego nalezy stwierdzi¢, ze zasadnicze zastrzezenia autora
kasacji, budzi fakt, ze chociaz Sad odwotawczy nie pomingt zadnego z zarzutéw
podniesionych w apelacji, to do poszczegdlnych zarzutéw odnidst sie ,w sposob
ogolnikowy i powierzchowny, wrecz lakoniczny” i ,w zadnej mierze nie nawigzat do
szeregu okolicznosci, pominietych przez Sad | instanciji, ktére juz przy wyrokowaniu
przez Sad | instancji zostaty niestuszne zbagatelizowane czy tez niewyjasnione”. Z
dalszej czeséci wywodu skarzgcego wynika, ze chodzi nie tyle o ,szereg”
okolicznosci, ile o dwie, a to sposéb oceny przez Sgd meriti zeznan (wyjasnien)
Swiadkow K. O. i B. G. oraz sposob podziatu korzysci uzyskanych z przestepstwa.

Jest jednak widoczne, ze podkreslajac, iz wobec Smierci swiadek K. O. nie zostat



przestuchany przed Sgdem Okregowym i Ze ta sytuacja naktadata na Sad | instancji
obowigzek ,dokonania oceny dowodu z przestuchania w/w Swiadka z duzg dozg
ostroznoéci procesowej’, wzglednie nawet z ,bardzo duzg dozg ostroznosci i
watpliwosci”, czego Sad | instancji nie uczynit i ,zaniechat wnikliwej oceny materiatu
dowodowego”, obronca w istocie stawia teze, zawoalowang formutg ,ostroznej”
oceny relacji Swiadka, ze depozycje K. O. powinny by¢ uznane za niewiarygodne
oraz ze przeciwne stanowisko w tym wzgledzie sgdow orzekajgcych jest
rébwnoznaczne z naruszeniem prawa. W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢, ze Sad
Okregowy miat na uwadze, iz w toku postepowania K. O. byt z K. K. dwukrotnie
konfrontowany i ze nader rzetelnie podat przyczyny, dla ktérych jego wyjasnienia,
dotyczgce przeciez przestepczej aktywnosci nie tylko K. K., ztozone od czasu, gdy
zdecydowat sie na wspotprace z organami scigania, uznat za wiarygodne. Podat
rébwniez, ze nie jest wystarczajgcym powodem, by podwazac¢ wiarygodnosc tych
wyjasnien tylko dlatego, ze sktadajgc je w Sledztwie K. O. liczyt na zastosowanie
wobec niego nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Stanowisko to zaaprobowat Sad
Apelacyjny i wyttumaczyt dlaczego to uczynit. Przekonujgco wskazat, ze ,brak jest
podstaw do przyjecia, ze sad meriti odmawiajgc wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonego K. K., jak tez pozostatych oskarzonych (...), ktérzy tak jak i on
zaprzeczali sprawstwu, a uznajgc za wiarygodne depozycje $Swiadka K.O.,
stanowigce niewatpliwie pomodwienia, ktére poddat stanowczej i zgodnej z
doswiadczeniem zyciowym oraz logikg ocenie, naruszyt elementarne zasady
procesu karnego, a w szczegdlnosci obiektywizmu i swobodnej oceny dowodow”.
Stusznie tez Sad ad quem uznat, ze nie stoi na przeszkodzie procesowemu
wykorzystaniu wspomnianych depozycji K. O. jego Smier¢, ktora uniemozliwita
przestuchanie go na rozprawie oraz ze przedstawiony przez niego przebieg
wydarzen znalazt wsparcie w wyjasnieniach ze $ledztwa wtedy wspétpodejrzanego
B. G. Zarazem tenze Sad podkreslit, ze ,Sgd Okregowy miat przy tym w sferze
rozwazan to, ze na rozprawie zeznajgc w charakterze swiadka B. G. zaprzeczyt
sprawstwu K. K., czemu logicznie i zgodnie z doswiadczeniem odmowit
wiarygodnosci odwotujgc sie do proby ekskulpacji tego oskarzonego”.

W tym stanie rzeczy nie ma racji bytu twierdzenie skarzgcego, ze Sad

odwotawczy nie odniost sie ,do kwestii zwigzanych z oceng zeznan swiadka K. O.”,



zas$ jako kontynuacje apelacji wypada traktowaé akcentowanie w kasacji, ze K. O.
rozpoczat procesowg wspoétprace z organami scigania dopiero na pewnym etapie
sprawy i zmodyfikowat wéwczas w znaczgcej czesci swoje wyjasnienia. Dziatanie
to byto intencjonalne — niewatpliwie uczynit tak dla poprawy, a wrecz osiggniecia
lepszej sytuacji procesowej”. W tej kwestii mozna zauwazy¢, ze ,intencjonalne” byto
rébwniez dziatanie ustawodawcy, gdy zdecydowat sie wprowadzi¢ do systemu
prawnego przepisy premiujgce sprawce przestepstwa za wspotprace z organami
Scigania i niezabraniajgce procesowego wykorzystania ztozonych w ramach tej
wspotpracy depozycji. Widoczny poglad obrohcy, ze ztozone w tych warunkach
wyjasnienia z zatozenia sg niewiarygodne, jest btedny, na co stusznie wskazat Sad
Okregowy (s. 54 uzasadnienia wyroku). Natomiast niezrozumiate jest twierdzenie
skarzgcego, ze skitadajgc okreslonej tresci zeznania ,$wiadkowie ci” (nalezy
rozumie¢, ze K. O. i B. G.) odsuneli od siebie ,widmo odpowiedzialno$ci karnej i
cywilnej, grozgcej chociazby czionkom zarzgdu spotki w my$l art. 299 k.s.h.”
Wymienieni poniesli odpowiedzialno$¢ karng bedgc skazani wyrokami Sadu
Okregowego w B. z dnia 20 pazdziernika 2015 r., lll K (...) (K. O.) i z dnia 3 lutego
2016 r., 1l K (...) (B. G.), nadto z materiatow sprawy nie wynika, by byli cztonkami
zarzadu jakiej$ spotki prawa handlowego.

Jezeli obronca wskazat, ze ,podobne watpliwosci zachodzity co do oceny zeznah
B. G.”, to mozna odwotaé sie do uwag wyzej poczynionych, w szczegodlnosci
podkresli¢, ze Sgd Okregowy poddat te zeznania analizie, w ramach ktorej wskazat,
ze byty one poprzedzone wyjasnieniami, w ktorych B. G., podobnie jak K. O., opisat
przebieg kradziezy naczepy, uczestniczace w tym osoby (tj. i K. K.) oraz
okolicznosci wywiezienia jej do bazy w C. Nastepnie dobrowolnie poddat sie karze i
za ten czyn zostat prawomocnie skazany. Wystepujgc w procesie m.in. K. K. nie
podtrzymat odczytanych mu wyjasnien dotyczacych tego oskarzonego, jednak tym
fragmentom zeznan wtedy juz swiadka B.G. Sad meriti nie dat wiary uznajac, ze
stuzyly one wytgcznie poprawieniu sytuacji procesowej K. K., ktory byt znajomym
Swiadka. Trzeba odnotowaé, ze Sad nie poprzestat na tym twierdzeniu i szerzej
wyttumaczyt, dlaczego nie dat wiary podanym przez swiadka przyczynom zmiany
depozycji i w zwigzku z tym za wiarygodne uznat wczesniej ztozone przez B. G.

wyjasnienia. Aprobata Sgdu Apelacyjnego dla tego stanowiska w zadnym razie nie



moze by¢ traktowana jako naruszenie, i to razgce, przepisow postepowania,
wedtug obroncy majgce byc¢ skutkiem tego, ze ,Sad | instancji, a w slad za nim Sad
Il instancji, pod uwage wziat tylko te depozycje, ktére obcigzaty oskarzonego K. K.”.
Podnoszac to, skarzgcy najwyrazniej nie dostrzegt, ze Sady orzekajgce nie mogty
,Wzig¢ pod uwage” (w sensie dania wiary) jednoczesnie obu rozbieznych depozycji
B. G.

Zwracajgc w kasacji uwage, ze Sad | instancji starat sie wzmocni¢ swojg
argumentacje co do popetnienia przestepstwa przez K. K. poprzez wskazanie, ze z
tego tytutu miat on uzyska¢ jedne z najwiekszych zyskéw, co spotkato sie
(niestusznie) z aprobatg Sgdu odwotawczego, obrohca zamiescit w skardze (na s.
7) obszerny fragment apelacji (takze ze s. 7), co nie bylo postgpieniem
prawidtowym, skoro kasacja nie moze dublowacC apelacji. Zabieg ten czesciowo
mozna jednak usprawiedliwi¢, jezeli przyjg¢ (skarzacy wprost tego nie
wyartykutowat), ze miat na celu wykazanie, iz Sad Apelacyjny zaaprobowat wywod
Sadu | instanciji, zdaniem obroncy wewnetrznie sprzeczny. Sprzecznos¢ ta miataby
polega¢ na tym, ze na s. 82 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego podano, ze K.
O. przekazat K. K. 45.000 zt tytutem rozliczenia sprzedanych, a pochodzgcych z
kradziezy telewizorow, natomiast na s. 32 podano, ze podstawg rozliczeh K. O. z K.
K. miatyby by¢ wczesniejsze ustalenia tego pierwszego z T. S., w ktérych mieli oni
uzgodnic¢, iz K. O. ma przekaza¢ K. K. 55.000 zt. Jednakze, jak przyjmuje Sad,
ostatecznie osk. T. S. i K. O. uzgodnili, iz cyt. ,brakujgce 10.000 zt przekazg
oskarzonemu K. K. dopiero po sprzedazy tirow, a miedzy siebie podzielg po
potowie pozostate 35.000 zI’. Zdaniem autora kasacji, takie ustalenia Sadu
pozostajg w jaskrawej sprzecznosci — ,skoro bowiem zdaniem Sgdu K. K. miat
otrzymac¢ od K. O. kwote 45 tys. ztotych to jakg kwote mieli podzieli¢ pomiedzy
siebie K. O. i T. S. Z ustalen Sadu wynika, iz mowa jest o tej samej kwocie
pieniedzy. (...) z logicznego punktu widzenia jednoczes$nie nie mogto dojs¢ do
przekazania przedmiotowych srodkéw przez K. O. komukolwiek (o ile oczywiscie
fakt taki co do zasady w ogole miat miejsce i to nie tylko w kontekscie osoby K. K.
czemu ten ostatni stanowczo zaprzecza) i jednocze$nie dokonania podziatu owej,
tej samej kwoty pomiedzy Scisle okreslonymi osobami, tj. K. O.i T. S.”.

Brakiem uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego jest nieodniesienie sie do tej



kwestii, podniesionej wprawdzie nie wprost w tresci zarzutu apelacji, a dopiero w jej
czesci motywacyjnej, jednak nie jest to uchybienie znacznej wagi, skoro jest
widoczne, ze sygnalizowanie wspomnianej sprzecznosci zdaje sie by¢ wynikiem
nieuwaznego zapoznania sie skarzgcego z wywodem Sgdu Okregowego. Wcale
nie wynika z niego, ze ta sama kwota pieniedzy miata byC zarazem przekazana
K.K. i podzielona pomiedzy K. O. i T. S., natomiast wynika, ze ,po sprzedazy
telewizoréw A. M. zwrécit K. O. umoéwiong kwote 80.000 zt” i ,z tej kwoty K. O.
przekazat oskarzonemu K. K. kwote 45.000 zt”. Co do pozostatych 35.000 zt T. S.
oraz K. O. uzgodnili, ze te pienigdze podzielg miedzy siebie po potowie (s. 32
uzasadnienia wyroku).

Uzasadnienie drugiego zarzutu kasacji nie jest rozbudowane. Autor skargi
wskazal, ze ,Sad nie rozwazyt w sposob nalezyty wszystkich zarzutow i wnioskéw
podniesionych w apelacjach obroncéw co przejawiato sie niedostrzezeniem
uchybien Sadu | instancji w zakresie oceny zebranego materiatu dowodowego
przez Sad Odwotawczy, i w konsekwencji skutkowato przeniknieciem do wyroku
Sadu Il instancji tychze uchybien polegajgcych na dokonaniu oceny materiatu
dowodowego wbrew dyspozycji norm wynikajgcych z art. 7, 5 § 2 i 4 k.p.k., przede
wszystkim poprzez przyjecie jako witasnych ustalen i ocen dowoddéw poczynionych
przez Sad | instancji, mimo iz byly one btedne. Tymczasem obrona w apelacji
wskazywata na to, ze Sad meriti opart tres¢ wyroku na selektywnie wybranym
materiale dowodowym, przy jednoczesnymi pominieciu, nierzetelnej ocenie lub
odmaowieniu waloru wiarygodnosci jego pozostatej czesci, nadto bez nalezytego i
przekonywajgcego uzasadnienia w zakresie szeregu pozostatych dowodow
wskazujgcych na  niepopetnienie przez oskarzonego zarzucanego mu
przestepstwa. Dodatkowo, Sad | instancji wyrokowat w sposéb pozbawiony
obiektywizmu i nie baczgc na tres¢ zasady wyrazonej w 5 § 2 k.p.k. W
zaskarzonym orzeczeniu Sad Odwotawczy, stangt na stanowisku, iz uchybienia i
niescistosci obszernie wskazywane przez obrone w apelacji, nie zastugiwaty na
uwzglednienie. Twierdzenia takie sg nieuprawnione, gdyz btedy w ustaleniach Sgdu
| Instancji dotyczg chociazby tak istotnych zagadnien jak wewnetrzna sprzecznosé
w ustaleniach sgdu co do podziatu zyskéw pochodzgcych z przestepstwa”.

Przytoczony fragment kasacji jasno pokazuje, ze i tym razem obronca twierdzac,
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ze Sad ad quem nie rozwazyt ,w sposob nalezyty” zarzutéw i wnioskow
podniesionych w apelacjach obroncow (nie jest jasne, dlaczego nie ograniczyt sie
do wiasnej apelaciji), w istocie kolejny raz wyraza nieprzekonujgcy sprzeciw wobec
zaaprobowania przez ten Sad oceny dowododw i ustalen faktycznych dokonanych
przez Sad meriti. W takim razie wypada powtorzyé, ze aprobata ta znajduje oparcie
w realiach sprawy i nie prowadzi do naruszenia wskazanych przez skarzgcego
przepisow postepowania, poza tym — jak wykazano — nie wystepuje wewnetrzna
sprzecznos¢ w ustaleniach sgdu co do podziatu zyskow pochodzgcych z
przestepstwa. Stusznie tez w odpowiedzi na kasacje prokurator zauwazyt, ze
nieprawidtowe jest tgczenie zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k,
bowiem niedajgce sie usung¢ watpliwosci mogg powstac dopiero w nastepstwie
oceny dowoddéw przeprowadzonej zgodnie z regutami art. 7 k.p.k. Inaczej méwigc,
podniesienie zarzutu obrazy tego przepisu wyklucza — w odniesieniu do tego
samego oskarzonego i tego samego zarzutu — twierdzenie, ze sad orzekajgcy
obrazit art. 5 § 2 k.p.k. Natomiast Sgd Apelacyjny trafnie wskazat, ze Sad | instancji
.poprzez prawidtowg ocene dowoddw usungt watpliwosci zwigzane z rozbieznymi
depozycjami, co wykluczato zastosowanie uregulowania wyrazonego w przepisie
art. 5§ 2 k.p.k”

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje jako
oczywiscie bezzasadng. Zgodnie z art. 636 § 1 i art. 637a k.p.k. obcigzono
skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, w czesci na niego
przypadajgcej, jako ze postanowienie rozstrzygato tez co do kasacji wniesionej

przez obronce innego skazanego.



