Sygn. akt IV KK 375/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Dariusza Gabrela

w sprawie B. S.

w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci wyroku b. Wojskowego Sgdu Rejonowego
w R. zdnia 8 maja 1946 r., nrakt R (...)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 listopada 2020 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego

na korzys¢

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 4 listopada 2011 r., sygn. akt Il Ko (...),

1. oddala kasacje,
2. obcigza Skarb Panstwa wydatkami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w R., postanowieniem z dnia 4 listopada 2011 r., sygn. akt Il

Ko (...), oddalit wniosek Ministra Sprawiedliwo$ci o stwierdzenie — w trybie art. 1
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0soOb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. 2018. 2099 t.j.) — niewaznos$ci wyroku b. Wojskowego
Sadu Rejonowego w R. z dnia 8 maja 1946 r., Nr akt R (...), dotyczacego B. S..



Wyrokiem tym, B. S. zostat skazany na tgczng kare sSmierci i utrate na

zawsze praw publicznych i obywatelskich praw honorowych za to, ze:

1.

LW czasie wojny w K., bez prawnego pozwolenia wiadzy posiadat i
przechowywat broh palng wraz z amunicjg do niej, a to: 1 pistolet i 1 KbR od
sierpnia 1945 r. i 1 automat od pazdziernika 1945 r. do stycznia 1946 . (...)",
tj. za przestepstwo z art. 4 § 1 dekretu o ochronie Panstwa z 30. 10. 1944 r.,
,W pazdzierniku lub z poczgtkiem listopada 1945 r. w K., a wiec w czasie
trwania stanu wojennego (...) dziatajgc wspolnie i w porozumieniu w celu
przywtaszczenia sobie cudzego mienia ruchomego, wystrzatami z pistoletow
zastrzelili dwéch Zotnierzy sowieckich o nieustalonych nazwiskach, ktorzy
wracajgc samochodem ciezarowym po dziataniach wojennych z Niemiec
zatrzymali sie chwilowo w goscinie (...) w ten sposob, ze oskarzony B. S.
zabit jednego z nich (...), poczem zabrali wspomniany samochod ciezarowy,
sprzedajgc go nastepnie w K. sottysowi tej wsi za sume 10.000 zi, ktorg
miedzy siebie rozdzielili”, tj. za zbrodnie z art. 225 § 1 k.k. 1932 r. w zw. z
art. 9 dekretu z dnia 30.10. 1944 r.,

W listopadzie 1945 r. na pociggu towarowym zdgzajgcym z Z. do L., w
poblizu wsi K., wystrzatem z pistoletu zabit cztowieka, a to Zotnierza
sowieckiego o nieustalonym nazwisku”, tj. za zbrodnie z art. 225 § 1 k.k. z
1932 r.,

W listopadzie i grudniu 1945 r. nabyt rzeczy uzyskane za pomocag
przestepstwa (...), a to 3 tony benzyny i 1 skrzynke konserw z daréw UNRA
(...), a miedzy stacjami kolejowymi Z. — S. 1 worek cukru”, tj. za

przestepstwo z art. 160 k.k. z 1932 .

Natomiast zostat uniewinniony od zarzutéw popetnienia zbrodni:

1.

z art. 86 § 2 kk WP polegajgcej na ,przynaleznosci do tajnej organizacji AK
mimo jej rozwigzania w czasie od wrzesnia 1944 r. do konca 1945 r. i
usitowania zmiany przemocg demokratycznego ustroju Panstwa Polskiego”,
z art. 225 § 1 k.k. z 1932 r. - zabojstwa S. L. na poczatku kwietnia 1944 r. w
K.,



3. z art. 225 § 1 kk. z 1932 r. polegajgcej na tym, ze ,we wrzesniu lub w
pazdzierniku 1945 r. w poblizu wsi K., obrabowat i zabit w pociggu
powracajgcg z Niemiec kobiete wraz z jej dzieckiem”,

4, z art. 225 § 1 kk. z 1932 r. polegajagcej na tym, ze ,w sierpniu 1945 r. na
odcinku drogi K. — K., wespo6t z innymi sprawcami, zabit trzech mezczyzn,
przywtaszczajgc sobie ich mienie ruchome, 25.000 zt i samochdd ktérym
jechali”.

Postanowienie to uprawomocnito sie bez zaskarzenia.

W dniu 5 lipca 2019 r. kasacje od powyzszego postanowienia wniost Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zaskarzyt je w catosci, na korzys¢ B. S. i
zarzucit razgce naruszenie art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnosc¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (dalej: ustawa lutowa), majgce istotny
wptyw na treSC orzeczenia, polegajgce na nieprzeprowadzeniu postepowania
dowodowego, w tym dowodu z opinii biegtego z zakresu badania historii najnowszej
Polski, w konsekwencji czego doszto do wydania orzeczenia nieopartego na
catoksztatcie okolicznosci majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i
uznania, iz nie istniat zwigzek pomiedzy dziatalno$cig B. S. na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego, a popetnionymi przezen czynami, za ktore zostat skazany
wyrokiem Wojskowego Sgdu Rejonowego w R. z dnia 8 maja 1946 r., sygn. akt R
(...).

W konkluzji kasacji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja podlegata oddaleniu, jako Ze podniesiony w niej zarzut razgcego
naruszenia art. 3 ust. 2 ustawy lutowej, poprzez nieprzeprowadzenie w sprawie
postepowania dowodowego, byt bezzasadny.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 ustawy lutowej, Sgd orzeka na posiedzeniu na podstawie
akt postepowania organu, ktory wydat orzeczenie, a w miare potrzeby
przeprowadza dalsze postepowanie dowodowe. Przepis ten nie nakazuje wiec, a
jedynie upowaznia sad orzekajgcy w przedmiocie niewaznos$ci orzeczenia, do

przeprowadzenia dalszego, to jest dodatkowego postepowania dowodowego, jezeli



taka potrzeba w rozpoznawanej sprawie zaistnieje. W zwigzku z tym o jego
naruszeniu mozna mowi¢ woéwczas, gdy sad tego nie uczynit, pomimo powziecia w
sprawie watpliwosci co do zrealizowania przestanek z art. 1 ust. 1 ustawy lutowej,
albo wtedy, gdy potrzeba dokonania dodatkowych ustalen potwierdzajgcych, bgdz
wykluczajgcych istnienie tych przestanek, w realiach konkretnej sprawy,
rzeczywiscie (faktycznie) zachodzita. Natomiast, jezeli sad orzekajacy uznaje, ze
dysponuje  wystarczajgcym i miarodajnym materiatem dowodowym, w
szczegolnosci aktami sprawy, w ktorej zapadt wyrok skazujgcy i nie ma watpliwosci,
jak oceni¢ to skazanie, to trudno skutecznie postawi¢ mu zarzut razgcego
naruszenia omawianego przepisu, bez réwnoczesnego podwazenia merytoryczne;j
trafnosci podjetej decyzji.

Z takg sytuacja mamy do czynienia w tej sprawie. Mianowicie, Sad
Okregowy w R., jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia,
jednoznacznie i stanowczo - w oparciu o dokumenty z akt b. Wojskowego Sadu
Rejonowego w R. 0 sygnaturze R (...) - stwierdzit, iz w tej sprawie przestanki z art.
1 ust. 1 ustawy lutowej nie zostaty spetnione. Nie bylo, jego zdaniem, zadnych
podstaw, aby przyjg¢, ze wyrok skazujgcy B. S. zostat wydany w zwigzku z jego
dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, albo z powodu takiej
dziatalnosci w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy lutowej. Przestepstwa, za ktore zostat
on skazany wyrokiem z dnia 8 maja 1946 r. w sprawie R (...), a wiec za zabodjstwo
w pazdzierniku 1945 r. dwoch Zotnierzy radzieckich i zabranie im w celu
przywtaszczenia samochodu ciezarowego, za zastrzelenie w listopadzie 1945 r. w
pociggu innego zoftnierza radzieckiego, ktéry pilnowat transportu wegla, za
posiadanie trzech jednostek broni palnej oraz za paserstwo benzyny, konserw i
cukru nie pozostawalty bowiem w Zadnym zwigzku 2z jego dziatalnoscig
niepodlegtosciowg, ktérg prowadzit on w czasie okupacji niemieckiej w ramach
oddziatu Armii Krajowej. Przeciwnie, w ocenie Sagdu rozpoznajgcego wniosek o
uniewaznienie wyroku, miaty one charakter wytgcznie kryminalny.

Wprawdzie istotnie Sad ten nie odnidst sie do wyjasnien B. S. ze Sledztwa, w
ktérych przyznawat sie on do prowadzenia dziatalnosci w AK do aresztowania w
marcu 1946 r., w tym do atakowania na rozkaz ,dowddcy placowki’ Zotnierzy

radzieckich, jednak nie mogto to miec¢ istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego



postanowienia, skoro - co z kolei uszto uwagi Autora kasacji - wyjasnienia te
owczesnie oskarzony odwotat na rozprawie przed Wojskowym Sgdem Rejonowym
w R., jako wymuszone biciem. Istotniejsze jest tu jednak to, ze Sad ten dat wiare
oskarzonemu, uznajgc ze mowit on prawde, iz od wrzesnia 1944 r. nie miat
zadnego kontaktu z AK, ze ,nikt go, ani tez on nikogo wiecej do AK nie werbowat”,
oraz ze dokonywat przestepstw z wiasnej inicjatywy. | to przede wszystkim z tego
powodu Sad ten uniewinnit oskarzonego (takze 2 innych) od popetnienia nie tylko
przestepstwa z art. 86 § 2 kk WP, ale tez od dokonania zabdjstw kolejnych 5 osdb,
w tym kobiety z dzieckiem wracajgcej z Niemiec, do czego przeciez oskarzony w
Sledztwie tez sie przyznawat. Wojskowy Sad Rejonowy w R. uniewinniajgc
oskarzonych od zarzutu przynaleznosci do AK wskazat przy tym m.in., ze ,wyniki
przeprowadzonej rozprawy nie wykazaty by oskarzeni przejawiali jakgkolwiek
chociazby tgcznos¢ z AK, przeciwnie ponad wszelkg watpliwos¢ udowodnionym
zostato, ze oskarzeni po wyzwoleniu tych terenéw przez wojska sowieckie — z
organizacjg zerwali”.

Zatem, wbrew skarzgcemu, brak jest podstaw do przyjecia, izby B. S. byt
(podobnie jak niektorzy inni dwczesnie sgdzeni) zainteresowany przypisaniem mu
czynow wyltgcznie o charakterze kryminalnym, nie zas politycznym, i dlatego
podejmowat rozne zabiegi, aby tylko ukry¢, ze od wrzesnia 1944 r. nie nalezat juz
do Armii Krajowej. W jego sytuacji procesowej, stojgc pod zarzutem dokonania
zabojstw 8 0sb6b i to przeciez nie tylko trzech Zotnierzy sowieckich, ale rowniez
pieciu cywili, nie miato to, jak sie wydaje, istotnego znaczenia.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z sugestig skarzgcego, jakoby orzekajgcy w tej
sprawie Wojskowy Sad Rejonowy w R., podobnie jak inne funkcjonujgce w tym
czasie sady, miat celowo przypisaC oskarzonemu przestepstwa kryminalne,
ostaniajgc tym samym ,faktyczne represje stosowane wobec cztonkéw organizacji
niepodlegtosciowych” (s. 4). Takie, stosowane w niektérych sprawach przez
owczesne sgdy zabiegi, w tej sprawie nie miaty racji bytu juz z uwagi na charakter i
wage postawionych oskarzonemu zarzutow dokonania czynow zagrozonych
najsurowszg kara.

Powyzsze upowaznia do stwierdzenia, ze skarzgcy nie wykazat, aby w tej

sprawie zachodzita koniecznoS¢ przeprowadzenia dalszego postepowania



dowodowego w celu ustalenia ,czy istniat zwigzek pomiedzy dziatalnoscig B. S. na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, a popetnionymi przezen czynami, za
ktére zostat skazany wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w R. z dnia 8 maja
1946r, sygn. R (...)". Konieczne wydaje sie tez podkreslenie, ze ocena, czy istniat
zwigzek pomiedzy dziatalnoscig niepodlegtosciowg osoby represjonowanej a
popetnionymi przez nig czynami, nie jest domeng zadnego biegtego, tylko sgadu
witasciwego do orzekania w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci orzeczenia w
trybie ustawy lutowej. Zatem i z tego wzgledu niecelowe byto ewentualne
uzupetnianie postepowania dowodowego o opinie biegtego z zakresu badania
historii najnowszej Polski. Podobnie oceni¢ nalezato postulat zmierzajgcy do
poszukiwania oséb z kregu rodziny oskarzonego, ktérzy mogli ,dysponowac wiedzg
0 jego dziatalnosci prowadzonej w okresie poprzedzajgcym skazanie”. O tej
dziatalnosci méwit przeciez sam zainteresowany, zaréwno sktadajgc wyjasnienia na
rozprawie, jak tez chocby w prosbie o ufaskawienie. Skoro tak, to
nieprzeprowadzenie takiego postepowania, nie prowadzito do naruszenia
powotanego w podstawie prawnej zarzutu przepisu art. 3 ust. 2 ustawy lutowe;.

Skarzacy nie wykazat takze, izby dokonana przez Sgd Okregowy w R. ocena
dziatalnosci B. S. byta wadliwa, badz przedwczesna, a w szczegdlnosci, ze w
sprawie zachodzg watpliwosci co do tego, czy ,kryminalna z pozoru jego
dziatalnos¢ nie byta kontynuacjg jego uprzedniej dziatalnosci w AK i wykonywaniem
rozkazu przetozonego”. Jak juz bowiem wczesniej wskazano, wytgcznym zrodtem
sugestii skarzgcego o istnieniu owych watpliwosci byly wyjasnienia owczesnie
oskarzonego ze s$ledztwa. Tym za$ nie dat wiary nawet b. Wojskowy Sgd Rejonowy
w R.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy kasacjg oddalit i obcigzyt Skarb

Panstwa wydatkami postepowania kasacyjnego.



