IV KK 373/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 pazdziernika 2023 r.,
w sprawie S. S.

skazanego z art. 280 § 2 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 22 lutego 2023 r., sygn. akt Il AKa 538/22
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Rybniku

z dnia 29 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il K 42/21

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Rybniku wyrokiem z 29 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il K
42/21 uznat skazanych S. S. i S. S.1 za winnych tego, ze wspdlnie i w
porozumieniu, dziatajgc ciggiem przestepstw, w rozumieniu art. 91 § 1 kk., w
krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci: w dniu 16
wrzesnia 2020 roku w C., postugujgc sie nozem dokonali rozboju na ekspedientce
sklepu J. w., w ten sposoéb, ze przytozyli jej ostrze noza do brzucha i zabrali w celu
przywtaszczenia pienigdze w kwocie 1648 zt, dziatajgc na szkode M. P. czym

dopuscili sie czynu z art. 280 § 2 k.k. oraz w dniu 14 wrzesnia 2020 roku w G.
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postugujgc sie nozem, usitowali dokonac rozboju na ekspedientce sklepu B. Z. , w
ten sposdb, ze skierowali ostrze noza w jej strone i usitowali dokona¢ kradziezy
nieustalonej kwoty pieniedzy, przy czym zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi
na opoér pokrzywdzonej, tj. dopuscili sie czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2
k.k. Za ww. czyny wymierzyt S. S. i S. S.1, w oparciu o art. 14 § 1 k.k. w zw. z art.
280 § 2 k.k.iwzw. z art. 91 § 1 k.k. kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie
art. 46 § 1 kk. zobowigzat S. S. i S. S.1 - solidarnie - do naprawienia wyrzgdzonej
opisanym wyzej przestepstwem szkody, poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonej
M. P. kwoty 1648 zt.

Apelacje od wyroku ztozyli m.in. obronca S. S., w ktoérej zarzucit
rozstrzygnieciu: naruszenie przepisdw postepowania, ktore miato wptyw na tres¢
wyroku tj.: art. 7 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 3, 4 i 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 170 §1
pkt 3,4, i 5 k.p.k. oraz art. 193 k.p.k., art. 199a w zw. z art. 170 §1 pkt 5i 3 k.p.k.,
art. 170 §1 pkt 5i 3 k.p.k., art. 410 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz
btgd w ustaleniach faktycznych. Autor apelacji wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie S. S. od zarzucanych mu czyndw i przyznanie na jego rzecz
kosztow zwigzanych z ustanowieniem obroncy z wyboru - w wysoko$ci wedtug

norm przepisanych.

Wyrokiem z 22 lutego 2023 r. Sad Apelacyjny w Katowicach, sygn. akt || AKa
538/22 uniewinnit S. S. i S. S.1 od zarzutu popetnienia czynu z dnia 16 wrzesnia
2020 r. oraz uznat S. S. i S. S.1 za winnych tego, ze w dniu 14 wrzesnia 2020 r. w
G., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, grozgc ekspedientce B. Z. uzyciem noza,
usitowali dokonaé kradziezy nieustalonej kwoty pieniedzy, lecz zamierzonego celu
nie osiggneli z uwagi na postawe pokrzywdzonej, czym wyczerpali znamiona art. 13
§ 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2
k.k. przy zast. art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyt im kary po 2 lata i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Kasacje od wyroku ztozyt obronca S. S., w ktérej sformutowat zarzuty

polegajgce na:
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I. razgcym naruszeniu prawa procesowego, ktére miato istoty wptyw na

tres¢ wyroku t.j.:

l.art. 4 kpk wzw.zart. 5§ 1 kp.k.wzw. zart. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
oraz w zw. z art. 457 § 3 k.pk., poprzez nierozpoznanie w sposob nalezyty
zarzutu apelacji dotyczgcego braku wszechstronnego rozwazania materiatu
dowodowego w zakresie zarzucanego czynu z dnia 14 wrzesnia 2020 r. i
utrzymanie wyroku sadu | instancji w mocy pomimo braku dowoddw, ktore
wskazywatby na wine S. S. w sposob niebudzgcy watpliwosci, co skutkowato
naruszeniem podstawowych zasad procesowych okreslajgcych zasade
domniemania niewinnosci, reguly dowodzenia winy i ustaleniem winy
skazanego jedynie w oparciu o nieprzekonujgcy dowodd rozpoznania skazanego
przez Swiadkow z jednoczesnym pominieciem dowodow o charakterze
obiektywnym, ktore wskazywaty, iz skazany nie znajdowat sie na miejscu
zdarzenia, jak i catkowitym zignorowaniu faktu, iz w poblizu miejsca zdarzenia z
dnia 14 wrzesnia 2020 inni sprawcy dokonywali podobnych czynow
zabronionych z uzyciem niemalze identycznego samochodu;

1. art. 170 § 1 pkt 3,4 i 5 k.p.k. i art. 368 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskow
dowodowych obroncy i uznanie, iz zostaty one oparte na tych samych
podstawach faktycznych, w sytuacji, w ktorej dowody te nalezato uznaé¢ za
konieczne do przeprowadzenia w celu poczynienia istotnych ustalen w
sprawie oraz potwierdzenia prezentowanej przez skazanych wersji
wydarzen, a takze zrealizowania zatozen zasady prawdy materialnej;

2. art. 7 k.p.k. poprzez przyjecie za swojg oceny dowodow dokonanej przez
sad | instancji i tym samym poczynienie btednej, wykraczajgcej poza granice
swobodnej, oceny dowodéw i wyciggnieciu btednych wnioskéw ze
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, przejawiajgcym sie w
uznaniu, iz przeprowadzone dowody dajg podstawy do wykazania
sprawstwa skazanego S. S. w odniesieniu do czynu popetnionego w dniu 14
wrzesnia 2020 r., podczas, gdy pozbawiona opisanych w kasacji wad w

zakresie oceny dowoddéw powinna prowadzi¢ do wnioskow przeciwnych;
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przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow nastgpito w szczegolnosci

poprzez:

1. brak uznania za wiarygodne wyjasnien skazanego, ktore
korespondowaly ze zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym i wbrew twierdzeniu Sgdu nie stanowity jedynie
przyjetej linii obrony, znajdowaty potwierdzenie w dowodach o
charakterze obiektywnym;

2. braku wszechstronnego (w zakresie czynu z dnia 14 wrzesnia 2020
r.) rozwazenia materialu dowodowego i sformutowaniu
niewtasciwych wnioskow, ktore nie sg do pogodzenia z zasadami
logiki i doswiadczenia zyciowego;

3. niezgodnej z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oceny
zeznan Swiadkow B. Z. i P. Z. - w tym dowodow z okazania
wizerunku skazanych - i uznaniu, iz na kanwie niniejszej sprawy
doszio do rozpoznania przez swiadkdéw S. S. jako sprawcy czynu
zabronionego z dnia 14 wrzesnia 2020 r., podczas gdy istniejg
daleko idgce watpliwosci i nie sposéb uzna¢, iz doszio do
jednoznacznego wytypowania skazanego jako sprawcy rozboju w
G,

4. wyciggniecie  niewtasciwych  wnioskdbw z  korespondenciji
prowadzonej przez skazanych przy uzyciu aplikacji M. oraz opinii
biegtego i informacji dotyczgcych logowania sie telefonu skazanej
S. S. w zasiegu stacji B. w G. przy ul. [...], ktére to dowody
wyraznie wskazujg na to, ze skazanych nie bylo na miejscu
zdarzenia w dniu 14 wrzesnia 2020 r.

5. przyjecie, iz zeztomowanie samochodu przez O. S. wskazuje na
celowe zniszczenie auta, ktére mogto przyczyni¢ sie do dokonania
ustalen odnosnie do popetnienia przestepstw zarzucanych aktem
oskarzenia w niniejszej sprawie, podczas gdy brak podstaw do

wysnucia takiego wniosku;
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6. art. 7 kpp.k. w zw. z 167 k.p.k. i art. 193 k.p.k., co stanowito razgce
naruszenie prawa do obrony skazanego (art. 6 k.p.k.), ktbremu nie dano
petnej mozliwosci wykazania prawdziwosci swoich wyjasnien, poprzez:

1. zaniechanie dopuszczenia dowodu z opinii biegtych z zakresu motoryzacji i
antropologii pomimo tego, iz w sprawie konieczne byto zasiegniecie wiedzy
specjalistycznej - zarowno w zakresie wyglgdu samochodu sprawcéw (jego
cech charakterystycznych modyfikacji, zawieszenia, oswietlenia), jak i w
zakresie identyfikacji o0séb uwidocznionych na materiatach wideo
znajdujgcych sie w aktach sprawy [na podstawie m.in. ich postury, chodu,

Sposobu poruszania sie);

2. zaniechanie zwrocenia sie do portalu P. i dopuszczenia dowodu z opinii
biegtego z zakresu informatyki Sledczej i telefonii komorkowej pomimo, iz
byto to konieczne dla uzyskania hasta do komunikatoréw (w tym aplikacji M. i
F.) i poczynienia ustalen w sprawie - w szczegdlnosci w zakresie
zweryfikowania wszystkich rozméw, jakie skazany S. S. miat prowadzi¢ w
dacie i godzinie zdarzenia z dnia 14 wrzesnia 2020 r. i ustalenia jego

doktadnej lokalizaciji;

3. art. 7 k.p.k. w zw. art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie zwrdcenia sie do
Komisariatu Policji w J. oraz Komendy Miejskiej Policji w R. o nadestanie
akt sprawy dotyczgcych kradziezy ze stacji benzynowych i sklepow
dokonywanych we wrzesniu 2020 roku, podczas gdy w toku odrebnych
postepowan karnych mogto dojs¢ do zatrzymania sprawcéw rozbojow i
kradziezy popetnionych miedzy wrzesniem a grudniem 2020 r., ktorzy to
sprawcy byli podobni do skazanych i réwniez wykorzystywali samochod F.
koloru [...] i prawdopodobnie dopuscili sie przestepstwa, za ktére skazano S.
S.iS.S.1;

4. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez brak rozstrzygniecia niedajgcych sie usungc
watpliwosci na korzys¢ skazanego - w zakresie czynu z dnia 14 wrze$nia
2020 r. - w sytuacji, w ktorej brak mozliwosci jednoznacznego ustalenia, ze

S. S. byt w poblizu miejsca zdarzenia w momencie dokonania rozboju;
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5. art. 7 k.p.k. w zw. art. 173 §1 zd. 2 k.p.k. poprzez oparcie ustalen na
dowodzie z okazania, ktére nie zostato przeprowadzone tak, aby wytgczy¢
sugestie, ze wzgledu na fakt, iz mezczyzni przybrani do okazania wraz z S.
S. byli istotnie wyzsi od skazanego, co mogto naprowadzi¢ sSwiadka na
wskazanie skazanego jako sprawcy (bowiem swiadek wczesniej wskazywat
na niskg osobe).

Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach.
W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalanie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje.
Kasacja obroncy skazanego podlegata oddaleniu jako oczywiscie bezzasadna.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Dotyczy to uchybieh sgdu
odwotawczego, to bowiem od orzeczenia sgadu odwotawczego przystuguje
wskazany nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Zgodnie z  utrwalonym
orzecznictwem, Sad Najwyzszy nie jest uprawniony dokonywaé w ramach
postepowania kasacyjnego ponownej oceny dowoddéw i na tej podstawie
kontrolowa¢ prawidtowos$¢ poczynionych ustaleh faktycznych. Postepowanie
kasacyjne nie moze bowiem polega¢ na ponownej apelacyjnej kontroli orzeczenia i
nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja. Sgd Najwyzszy, orzekajgc w trybie
kasacji nie jest wiadny dokonywacC ponownej oceny dowodow i na podstawie
wiasnej oceny kontrolowaé poprawnosci dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych. Zadaniem Sgdu Najwyzszego jest jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc
ustalen faktycznych orzekajgce w obu instancjach sady nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tres¢ wyroku. Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same
ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania (tak: wyrok SN z 6.09.1996 r., Il KKN
63/96, OSNKW 1997, nr 1-2, poz. 11.).
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Wskazac réwniez nalezy, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, podnoszone
w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzuty pod adresem orzeczenia sadu
pierwszej instancji, podlegajg ewentualnemu rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko
w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne do nalezytego rozpoznania zarzutow
stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. W kazdym jednak wypadku, podstawag
uwzglednienia kasacji moze by¢ jedynie obraza prawa, ktérej dopuscit sie sad
odwotawczy. Nie jest rowniez dopuszczalne powtarzanie w kasacji zarzutow
apelacyjnych, chyba ze dotyczg one razgcego naruszenia prawa, a sad
odwotawczy je zignorowat lub tez przy ich rozpoznaniu doszto do obrazy prawa.
Postepowanie kasacyjne nie moze bowiem polega¢c na ponownej apelacyjnej
kontroli orzeczenia i nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja (tak:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2013 r., sygn. IV KK 299/13).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy
wskazaé nalezy, ze w znacznej swej czesci nadzwyczajny srodek zaskarzenia i
zwarte w nim zarzuty i argumentacja przytoczona na ich poparcie stanowi
powielenie stanowiska prezentowanego przez skarzgcego w zwyktym Srodku
odwotawczym.

Lektura tresci kasacji prowadzi do wniosku, ze celem zainicjowanej
nadzwyczajnej kontroli odwotawczej byta proba ponownej weryfikacji ustalen
poczynionych na etapie postepowania rozpoznawczego. Jest to z oczywistych
wzgledow niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym.

Niezasadny okazat sie zarzut z pkt 1 kasacji, wbrew twierdzeniom
skarzgcego sad odwotawczy rozpoznajgc apelacje nie naruszyt wynikajgcych z
tresci przepisu art. 433 § 2 k.p.k. i. z art. 457 § 3 k.p.k. standardow kontroli
instancyjnej. Trafno$¢ i rzetelnos¢ dokonanej w toku kontroli instancyjnej oceny nie
budzi, zdaniem Sadu Najwyzszego, zadnych watpliwosci. Dodatkowo, z tresci
wywiedzionej kasacji nie wynika na czym zdaniem skarzgcego polega
nieprawidtowa kontrola instancyjna sgdu odwotawczego. Nie stanowi bowiem o
zasadnosci wywiedzionego w tym zakresie zarzutu sama odmienna ocena
materiatu dowodowego prezentowana przez autora nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia. Wbrew stanowisku skarzgcego, dokonujgc rzetelnej kontroli

zebranego w sprawie materiatu dowodnego sad ad quem nie miat watpliwosci co
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do sprawstwa skazanego w zakresie czynu przepisanego w pkt 1 lit. b
zaskarzonego wyroku.

Natomiast zarzuty podniesione w pkt 3 lit. a-e, pkt 4 lit. a, pkt 5, pkt. 6,
pkt. 7 kasacji albo zostaty dostownie powielone ze zwyczajnego srodka
odwotawczego albo dodane zostaty przez skarzgcego nowe okolicznosci, ale
natury czysto faktycznej, ktorych sgd odwotawczy nie rozpoznawat, byt bowiem
przeciez zwigzany podniesionymi zarzutami. Co wiecej, autor kasacji catkowicie
pominat, ze sad drugiej instancji nie mogt samoistnie naruszy¢ takich przepiséw jak
art. 4 k.p.k.,, art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k., czy wreszcie art.173 k.p.k.
czy 193 k.p.k., gdyz sad ten nie przeprowadzat postepowania merytorycznego, nie
dokonywat oceny przeprowadzonych dowoddéw (to bowiem zastrzezone jest dla
postepowania rozpoznawczego, a nie kontrolnego).

Odnoszac sie do zarzutéw z pkt. 2 i 4 lit. b kasacji, dotyczacych
oddalenia przez sad odwotawczy wnioskow dowodowych zawartych w tresci
apelacji (w tym dopuszczenia dowodu z opinii biegtego z zakresu informatyki
Sledczej i telefonii komérkowej ) to wskaza¢ nalezy, ze w toku postepowania
odwotawczego obowigzkiem sgdu Il instancji jest uzupetnienie postepowania
dowodowego w sytuacji, gdy dostrzega on braki w zakresie dotychczas
przeprowadzonych dowodow, ale z zastrzezeniem, iz jest to z jednej strony
mozliwe, a z drugiej, ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2021 r., V KK 512/19).

W przedmiotowej sprawie sad odwotawczy na rozprawie apelacyjnej 22
lutego 2023 r. oddalit wnioski dowodowe zawarte w tresci apelacji obroncy S. S., co
w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia kwestionuje skarzgcy. Sgd odwotawczy
wskazat jednak na przyczyny oddalenia wnioskow dowodowych - co wynika z
protokotu ww. rozprawy. Nie mozna uznac¢, ze razgcym naruszaniem prawa jest
oddalenie przez sgd wnioskow dowodowych tozsamych z wnioskami dowodowymi
oddalonymi przez sad | instancji i opartych na tych samych okolicznosciach
faktycznych. W ocenie Sadu Najwyzszego, decyzja sadu odwotawczego w

zakresie wnioskéw dowodowych obrohcy zostata prawidtowo umotywowana, co
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rowniez wynika z tresci pisemnych motywdw rozstrzygniecia sgdu ad quem (strona

10 uzasadnienia).
Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[SOP]

[ms]



