IV KK 370/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie M.Z.

skazanego zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 197 § 1 k.k.iin.,

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2025 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w
Gliwicach z 12 grudnia 2023 r. sygn. akt VI Ka 722/23 utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z 25 maja 2023 r. sygn. akt I K
518/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od skazanego na rzecz oskarzycielki positkowej A.F.
kwote 720 zt (siedemset dwadziescia ziotych) tytutem zwrotu
kosztow za sporzadzenie i wniesienie przez jej petnomocnika
odpowiedzi na kasacje obroncy.
[WB]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z 12 grudnia 2023 r. sygn. akt VI Ka
722/23, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonego utrzymat

w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z 25 maja 2023 r. sygn.
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akt Il K 518/21, ktorym oskarzony M. Z. zostat uznany za winnego dwdéch czynéw

zabronionych, tj.:

1. przestepstwa z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 197 § 1 k.kk. iart. 197 § 2 kk. w
zw.zart. 11 § 2 k.k.,,izatonamocy art. 14§ 1 k.k. wzw. zart. 197 § 1 k.k. i
w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 37b k.k. iw zw. zart. 34 § 1
1a pkt 1 k.k. w zw. z art. 35 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnosci i kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnosSci
polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym (pkt

1 wyroku);

2. przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. i za to na mocy art. 190 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare grzywny w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych, ustalajgc
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 (pietnascie) ztotych (pkt 2

wyroku).

Ponadto sad | instancji, na mocy art. 41a § 1 k.k., orzekt wobec oskarzonego
srodki karne w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong A. F. (poprzednio
Z. ) w jakikolwiek sposdb oraz zakazu zblizania sie do niej na odlegtos¢ blizszg niz

30 (trzydziesci) metréw na okres 3 (trzech) lat (pkt 3 wyroku).

Wyrok sadu Il instancji zaskarzony zostat kasacjg obroncy skazanego, w

ktérej podniesiono nastepujgce zarzuty:

1. razace naruszenie art. 433 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
nienalezytym rozwazeniu i nieprawidlowym ustosunkowaniu sie do
zarzutéw odwotawczych, o ktérych mowa w pkt. I. 1), 2) oraz Il. apelacji
obroncy
- przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow wyrazajgcej sie
w selektywnym dopasowaniu dowodow na potwierdzenie przyjetej przez
sad wersji zdarzen opierajgcej sie wytgcznie na rozbieznych zeznaniach
pokrzywdzonej, wbrew zasadom prawidtowego rozumowania, wskazan

wiedzy i doswiadczenia zyciowego, bez prawidtowego (logicznego)



IV KK 370/24 3

uzasadnienia przyjetej wersji oraz z pominieciem przy ustaleniu podstawy
faktycznej wyroku wyjasnien oskarzonego, zeznan stuchanych w sprawie
Swiadkdéw, zeznan pokrzywdzonej ztozonych w innych sprawach,
a W szczegolnosci w sprawie rozwodowej prowadzonej przed Sgdem
Okregowym w G. pod sygnaturg XII C [...]/20, przed Sgdem Rejonowym
w T. w sprawie prowadzonej pod sygnaturg | Ns [...]/20, a nadto
prawomocnego wyroku rozwodowego Sgdu Okregowego w G. z 23 maja
2022 r., Xl C [...]J/20 potwierdzajgcych istotne okolicznosci, wskazujgce

na niewinnos¢ oskarzonego;

2. razgce naruszenie art. 8 § 2 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 391 k.p.k.
w zw. z art. 458 k.p.k., art. 391 § 1 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 440
k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z dokumentéw w postaci
protokotdow oraz transkrypcji protokotdw sporzgdzonych za pomocag
urzadzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek rozpraw zawierajgcych
zeznania pokrzywdzonej oraz stuchanych w sprawie sSwiadkéw
znajdujgcych sie w aktach sprawy prowadzonej przez Sgd Okregowy w
Gliwicach pod sygnaturg akt XII C 1652/20.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obrohca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu

w postepowaniu odwotawczym.

Odpowiedzi na kasacje obroncy wystosowali prokurator oraz petnomocnik
oskarzycielki positkowej, w ktorych to kazdy z nich wnidst o oddalenie kasacji
obrohcy jako oczywiscie bezzasadnej. Ponadto petnomocnik oskarzycielki
positkowej wnidst takze o zwrot kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym wedle norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zarzuty obroncy skazanego okazaty sie oczywiscie bezzasadnymi,
co skutkowato oddaleniem jej kasacji przez Sad Najwyzszy w trybie wskazanym

w przepisie art. 535 § 3 k.p.k. Oczywista bezzasadnos¢ ma bowiem miejsce, gdy



IV KK 370/24 4

juz pobiezna analiza podniesionych w niej zarzutow wskazuje, ze sg one nietrafne i
nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci
wzruszenia zaskarzonego orzeczenia [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN)
z 1 lipca 2021 r. sygn. akt Il KK 184/21].

Ze wzgledu na konstrukcje kasacji i tres¢ zarzutow sformutowanych przez
skarzgcg, Sad Najwyzszy przypomina i podkresla, iz niewystarczajgce jest samo
stwierdzenie, Ze sad odwotawczy nie rozpoznat okreslonego zarzutu, naruszajgc
art. 433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt go nalezycie, czym dopuscit sie¢ obrazy art. 457
§ 3 k.p.k. Kazdorazowo konieczne jest wykazanie, iz przy dokonywaniu kontroli
odwotawczej dane uchybienie w rzeczywistosci zaistniato, opisanie, na czym ono
polegato, a przede wszystkim wskazanie, dlaczego stanowi tak razgce naruszenie,
ze mozna jego skutki przyrownywac¢ do uchybienia wagi bezwzglednej podstawy
odwotawczej. Niespetnienie tego wymogu i jedynie literalne przywofanie
w formutowanych zarzutach norm art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. sugerujgce,
iz kasacja dotyczy btedéw popetnionych przez sad odwotawczy, podczas gdy
w istocie kwestionowane jest rozstrzygniecie zawarte w orzeczeniu sgdu | instancji,
nie moze zosta¢ potraktowane jako skutecznie podniesiony zarzut kasacyjny.
Wyjatkiem jest sytuacja, w ktérej, w toku postepowania odwotawczego doszto do
tzw. efektu przeniesienia, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu Il instancji
uchybieh popetnionych przez sad meriti, w wyniku nierozpoznania Iub
nienalezytego rozpoznania srodka odwotawczego. W kasacji winny wowczas
zostaC podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na
wadliwe procedowanie tego sgdu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia
uchybienia, ktorego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sgdu drugiej instanciji
(postanowienie SN z 18 lipca 2024 r. sygn. akt V KK 119/24). Zadaniem sadu
kasacyjnego nie jest bowiem ponowne przeprowadzanie kontroli apelacyjnej czy
rozpoznawanie zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej
instancji, do czego zmierza autor kasacji, w zawoalowany sposob polemizujgc z

poczynionymi przez sad | instanc;ji ustaleniami faktycznymi.

Analizujgc sformutowane przez skarzgcg zarzuty i wyszczegolnione w nich

rzekome uchybienia sgdu odwotawczego, sprowadzajgce sie w istocie do
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zaakceptowania ustalen faktycznych sgdu | instancji, dokonanych =z
przekroczeniem granic swobodnej oceny dowoddéw, zauwazyC nalezy, iz tresc
zarzutow kasacyjnych jest niemal doktadnym powtorzeniem zarzutéw apelacyjnych,
ktore to zostaty wnikliwie rozpoznane i szczegotowo rozwazone w toku kontroli
instancyjnej, rezultatem czego byfa nie tylko aprobata sposobu procedowania sgdu
a quo, ale ostatecznie takze i jego prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego

(s. 7-8 formularza uzasadnienia).

Sad odwotawczy rozpoznajgc zarzuty apelacyjne, przywotane w pkt 1
kasacji, odniést sie do wyszczegdlnionych w apelacji uchybien. Argumentacja sgdu
Il instancji, co do braku mozliwosci naruszenia wymienionych w pkt | ppkt 1
przepisow postepowania, w zakresie oceny zeznan A. Z. (obecnie F.; pkt | ppkt 1
apelacji), odpowiada zasadom prowadzenia kontroli odwotawczej. W swoich
rozwazaniach sgd ad quem w szczegolnosci w sposéb wyczerpujgcy odnidst sie do
argumentacji obroncy zmierzajgcej do zdyskredytowania tej oceny, zwracajgc
uwage na szereg okolicznosci (m.in. na niepodwazong przez strony opinie sgdowo-
psychologiczng), a nadto na to, iz w sprawie poza relacjg pokrzywdzonej ujawniono

takze inne dowody winy oskarzonego (s. 4-5 formularza uzasadnienia).

W odniesieniu do kwestii, o ktorych mowa w pkt | pkt 2 apelacj,
tj. uznania za winnego oskarzonego bez dowoddéw uprawdopodabniajgcych fakt
popetnienia przez niego zarzucanych mu przestepstw, nie uznajgc trafnosci
argumentacji obroncy, sad |l instancji zauwazyt, iz kompleksowy, a przy tym
prawidtowo oceniony przez sad meriti materiat dowodowy ujawniony w niniejszej
sprawie, nie stwarzat watpliwosci, ktére uzasadniatby zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k.
i nie wymagat uzupetnienia. Konfrontujgc argumentacje obroncy z trescig
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, sad odwotawczy dokonat dogtebnej
analizy oceny dowodow przeprowadzonej przez sad | instancji oraz powzietych na
ich podstawie ustalen faktycznych. W swoich rozwazaniach sad ad quem wykazat,
dlaczego wyjasnienia M. Z. a nie mogty stanowi¢ jakosciowej i wiarygodnej
przeciwwagi wzgledem dowodu z zeznan pokrzywdzonej (s. 5-6 formularza

uzasadnienia).
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Wbrew twierdzeniom skarzgcej kasacyjnie, nie sposob takze uznac, iz sad
odwotawczy nienalezycie badz nieprawidtowo odniést sie do zarzutu
nieprzeprowadzenia dowodu z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy
Sgdu Okregowego w G. o sygn. akt XII C [...]/20. Sad Il instancji, aprobujac
decyzje procesowg sadu meriti w zakresie oddalenia wniosku dowodowego dot.
tych dokumentow, trafnie zwrdcit uwage na okolicznos$é, iz apelujgcy, z wyjatkiem
zeznan pokrzywdzonej, nawet nie probowat podwazac¢ wiarygodnosci materiatu
dowodowego, ktéry zostat przez Sgd oceniony jako wyczerpujgcy, w swietle czego
kompleksowe ustalenie faktdw w niniejszej sprawie, nie byto uzaleznione od
dostepu do akt sprawy rozwodowej w celu uzyskania protokotdéw przestuchania
pokrzywdzonej (przestuchiwanej az 8-krotnie) czy Swiadkéw (s. 6 formularza

uzasadnienia).

W sprawach z oskarzenia publicznego zgodnie z trescig art. 636 § 1 k.p.k.,
w razie nieuwzglednienia srodka odwotawczego wniesionego wytgcznie przez
oskarzonego Ilub oskarzyciela positkowego, koszty procesu za postepowanie
odwotawcze ponosi na zasadach ogoélnych ten, kto wniést srodek odwotawczy.
Na mocy art. 637a k.p.k. w postepowaniu kasacyjnym stosuje sie odpowiednio
przepisy o kosztach postepowania odwotawczego, chyba Zze ustawa stanowi
inaczej. Stagd tez przywotany wyzej przepis art. 636 § 1 k.p.k. znajduje
zastosowanie
w niniejszej sprawie. Do kosztéw procesu, w mysl art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezg
za$ uzasadnione wydatki stron, w tym z tytutu ustanowienia w sprawie jednego
obroncy lub petnomocnika. Nie ulega natomiast watpliwosci, iz do uzasadnionych
wydatkow stron nalezg koszty zastepstwa adwokackiego powstate w zwigzku ze
sporzgdzeniem odpowiedzi na kasacje. Skoro kasacja obroncy skazanego M. Z. a
zostata oddalona i obcigzono go kosztami postepowania kasacyjnego, to oczywiste
jest, iz oskarzycielowi positkowemu przystuguje zwrot kosztow zastepstwa
prawnego za sporzadzenie i wniesienie odpowiedzi na kasacje. Wniosek
petnomocnika oskarzyciela positkowego odnoszgcy sie do tej materii jest zatem

zasadny.
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Wobec powyzszego, respektujgc brzmienie § 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U.2023.1964 tekst jednolity ze
zm.) w sprawie opfat za czynnosci adwokackie, ktory nakazuje ustalac wysokosé
stawek minimalnych w sprawach nieokreslonych w rozporzgadzeniu, przyjmujgc za
podstawe stawke w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju, Sgd Najwyzszy
uznat, iz wlasciwe zastosowanie znajdzie tu przepis § 11 ust. 4 pkt 2 ww.
rozporzadzenia, okres$lajgcy stawki minimalne przewidziane dla czynnosci m.in.
sporzadzenia opinii o braku podstaw do wniesienia kasacji (zob. postanowienie SN
z 16 lutego 2023 r. sygn. akt Il KK 472/22 i cyt. tam orzecznictwo). W tym stanie
rzeczy nalezato zasgdzi¢ od skazanego na rzecz oskarzycielki positkowej kwote
720 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego za sporzgdzenie i wniesienie

odpowiedzi na kasacje.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu kasacji
obronhcy skazanego jako oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc o kosztach w mysl
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.3]

[a4]



