Sygn. akt IV KK 37/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2015 r.

sprawy K. G., w przedmiocie wydania wyroku tgcznego,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 wrzesnia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w K. z dnia 20 lutego 2014

r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego K. G. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy, na wniosek K. G., wydat w dniu 20 lutego 2014 r., w sprawie
o sygn. XI K 566/13/P wyrok tgczny.
Przyjmujgc, ze byt on skazany prawomocnymi wyrokami:
1. Sadu Rejonowego z dnia 13 maja 2004 r., sygn. akt || K 284/03, za czyn
popetniony w 2001 r., zakwalifikowany z art. 284 § 2 k.k. na kare 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 2 lata. Postanowieniem Sadu Rejonowego Wydziat Il Karny z dnia 18
lipca 2006 r. sygn. Il Ko 134/06 zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego z dnia 10 lutego 2005 r., sygn. akt. Il K 548/04, za czyn



popetniony w dniu 5 czerwca 2004 r., zakwalifikowany z art. 178a § 2 k.k. na kare
50 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 zi;

3. Sadu Rejonowego z dnia 18 stycznia 2011 r., sygn. akt. 1l K 1580/10, za
czyn popetniony w okresie od dnia 10 marca 2004 r. do dnia 31 marca 2004 r.,
zakwalifikowany z art. 286 § 1 kkk. w zw. z art. 12 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

4. Sadu Rejonowego z dnia 2 lipca 2012 r., sygn. akt V K 397/12, za czyn
popetniony w dniu 20 stycznia 2005 r., zakwalifikowany z art. 286 § 1 k.k. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszacy 2 lata;

5. Sadu Rejonowego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. akt Il K 934/11/P, za
czyn popetniony w okresie od dnia 6 stycznia 2005 r. do dnia 19 stycznia 2005 r.,
zakwalifikowany z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

l. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k. biorgc za
podstawe kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci z osobna wymierzone wyrokami:
Sadu Rejonowego z dnia 13 maja 2004 r., sygn. akt Il K 284/03 oraz Sadu
Rejonowego z dnia 18 stycznia 2011 r., sygn. akt. 11 K 1580/10 orzekt wobec
skazanego K. G. kare tgczng roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

Il. na zasadzie art. 572 k.p.k. umarzyt postepowanie w zakresie objecia
wyrokiem tgcznym kar z wyrokéw: Sadu Rejonowego z dnia 10 lutego 2005 r.,
sygn. akt. Il K 548/06, Sgdu Rejonowego z dnia 2 lipca 2012 r., sygn. akt V K
397/12 oraz Sadu Rejonowego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. akt Il K
934/11/P;

1. na zasadzie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt | tgcznej kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu K. G. okresy kar dotychczas odbytych w
potgczonych sprawach: sygn. Il K 284/03 w okresie od dnia 15 wrzesnia 2010 r. do
dnia 5 listopada 2010 r. oraz od dnia 9 listopada 2010 r. do dnia 19 czerwca 2011 r.
oraz sygn. Il K 1580/10 w okresie od dnia 5 listopada 2010 r. do dnia 8 listopada r.
oraz od dnia 20 czerwca 2011 r. do dnia 17 grudnia 2011 r.;

V. na zasadzie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostatym zakresie wyroki podlegajgce

tgczeniu pozostawit do odrebnego wykonania;



V. na zasadzie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust 1 pkt 4 w zw. z art. 6 Ustawy z
dnia 23.06.1973r. o optatach w sprawach karnych zasgdzit od skazanego K. G. na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zt tytutem poniesionych wydatkow i kwote 300 zt
tytutem optaty od wymierzonej kary.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego, ktéry zarzucit
btgd w ustaleniach faktycznych, obraze przepiséw postepowania majgcg istotny
wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 572 k.p.k. w zw. z art. 569 k.p.k.
poprzez umorzenie postepowania oraz razgcg niewspotmierno$¢ kary tgcznej
wymierzonej skazanemu w pkt | zaskarzonego wyroku.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty obronca skazanego wniést o:

1. zmiane pkt Il zaskarzonego wyroku poprzez wydanie wyroku tgcznego w wyniku
potgczenia wyrokow Sgdu Rejonowego z dnia 2 lipca 2012 r., sygn. V K 397/12
oraz Sadu Rejonowego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. Il K 934/11/P i
wymierzenie skazanemu Kkary tgcznej pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania;

2. zmiane pkt | zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie skazanemu kary
tgcznej przy zastosowaniu zasady petnej absorpcii,

ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji obroncy skazanego, wyrokiem z
dnia 10 wrzesnia 2014 r., sygn. IV Ka 397/14, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego Krzysztofa Gryzto.

Zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit naruszenie przepiséw postepowania,
ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy, a w szczegolnosci przepisow:

o art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak nalezytego
rozwazenia przez Sgd Odwotawczy istotnych zarzutéw apelacji obrohicy,

o art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wyczerpujgcego wskazania w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia na jakiej podstawie Sad Il instancji
uznat, iz kara tgczna w wymiarze roku i 3 miesiecy pozbawienia jest

wspotmierna jako kara tgczna za popetnione przez skazanego przestepstwa,



J art. 571 k.p.k. poprzez niedostateczne uwzglednienie przy orzekaniu
opinii 0 zachowaniu sie skazanego w okresie odbywania kary, informacji o
warunkach rodzinnych, majgtkowych i co do stanu zdrowia skazanego oraz danych
o odbyciu kary z poszczegolnych wyrokéw,
o art. 424 § 1 k.p.k. poprzez niedostateczne wskazanie w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia motywow, ktérymi kierowat sie Sad | instancji w zakresie
nieuwzglednienia stanowiska skazanego dotyczgcego wydania wyroku tgcznego w
wyniku potgczenia wyrokéw Sgdu Rejonowego z dnia 2 lipca 2012 r., sygn. V K
397/12 oraz Sadu Rejonowego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. || K 934/11/P.
Ponadto zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
J razgcg niewspotmiernos¢ kary tgcznej wymierzonej skazanemu przez Sad |
instancji w pkt | wyroku poprzez wymierzenie skazanemu kary tgcznej w rozmiarze
odpowiednio roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a zatem kary wynikajgcej z
kumulacji kar orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt 1 i 3, gdy tymczasem
postawa skazanego, wiasciwosci i warunki osobiste Swiadczg o postepujgcej i
przynoszgcej pozytywne efekty resocjalizacji skazanego, a w konsekwencji przy
orzekaniu kary fgcznej Sgd winien byt uwzgledni¢ zasade petnej absorpciji.
Majac powyzsze na uwadze obronca wnidst o:
1. zmiane pkt Il zaskarzonego wyroku poprzez wydanie wyroku fgcznego w
wyniku potgczenia wyrokow Sgdu Rejonowego z dnia 2 lipca 2012 r., sygn. akt V K
397/12 oraz Sadu Rejonowego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. akt 11 K
934/11/P i wymierzenie skazanemu kary fgcznej pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania,;
2. zmiane pkt | zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie skazanemu kary
tgcznej przy zastosowaniu zasady petnej absorpcij;
ewentualnie o uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost
o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego K. G. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k.



Odnoszgc sie do kwestii wadliwej kontroli instancyjnej zauwazy¢ trzeba, ze
skarzgcy pod postacig takiego zarzutu formutuje jedynie witasng, subiektywng
ocene prognozy kryminologicznej co do osoby skazanego, zamiast wykazac
btednosé, tj. nielogicznos¢, wewnetrzng sprzecznosc lub luki w rozumowaniu Sgdu
odwotawczego, co dopiero mogtoby stanowi¢ wiasciwg, merytoryczng podstawe
kasacji. Wobec tego, ze skarzgcy temu obowigzkowi nie sprostat, zbedne wydaje
sie czynienie szczegodtowych rozwazan w tym zakresie i wystarczajgce bedzie
odestanie do tresci uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego (s. 7-9), gdzie
podkre$lono, ze zmiany w 2zyciu skazanego nastgpity niedawno i byly
niewystarczajgce dla warunkowego zawieszenia kary ftgcznej, jaka mogtaby
wowczas zostaC wymierzona w wyniku potgczenia kar pozbawienia wolnosSci
orzeczonych wyrokami Sgdu Rejonowego z dnia 2 lipca 2012 r., sygn. V K 397/12 i
Sadu Rejonowego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. Il K 934/11/P. Sad
odwotawczy wskazat rowniez, ze skazany przez wiele lat ukrywat sie przed
organami wymiaru sprawiedliwosci, a zatem nie przestrzegat porzadku prawnego i
norm spotecznych.  Analiza uzasadnienia wyroku Sgdu odwoftawczego w
konfrontacji z zarzutami apelacji wskazuje, ze Sad ten odnidst sie do zarzutéw
rzeczowo i przekonujgco.

Jesli chodzi o zarzuty obrazy art. 571 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., to nalezy
wskazaé obroncy, ze kasacja moze by¢é wniesiona od orzeczenia Sadu
odwotawczego, natomiast wskazane przepisy odnoszg sie do procedowania przed
Sadem | instancji i z uwagi, iz nie byly przez Sgd odwotawczy stosowne, nie mogty
zosta¢ przez ten Sad naruszone, a wiec formutowanie takich zarzutow jest
catkowicie chybione.

Zarzut dotyczgcy razgcej niewspotmiernosci kary jest natomiast
niedopuszczalny. Stawianie tego rodzaju zarzutu oraz zgtaszanie wnioskow o
zmiane przez Sad Najwyzszy wyroku poprzez wydanie wyroku tgcznego zgodnego
z oczekiwaniami obrohcy wskazuje na catkowite niezrozumienie przez niego
instytucji nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jakim jest kasacja. W przysztosci
obrohAca powinien z nieco wiekszg rozwage kopiowac¢ fragmenty apelacji w celu

sporzgdzenia z nich kasacji.



Sad Najwyzszy obcigzyt skazanego K. G. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.
Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekli jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



