Sygn. akt IV KK 369/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSA del. do SN Andrzej Kot

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga
w sprawie J.W.

skazanego z art. 207 § 1 kk.wzw. zart. 4 § 1 k.k., art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 12
kk.iart.4§1k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 14 marca 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 17 maja 2016 r., sygn. akt Il Ka .../16

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 9 listopada 2015 r., sygn. akt Il K .../15,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2. zwraca J. W. uiszczong optate od kasacji w kwocie 450 zl.



UZASADNIENIE

J. W. zostat oskarzony o to, ze:

I. ,w okresie od blizej nieustalonego dnia 1990 r. do blizej nieustalonego dnia
2008 r. w miejscowosci J., nastepnie w Z.znecat sie fizycznie nad swojg zong D. W.
w ten sposob, ze bez powodu wszczynat awantury domowe, w trakcie ktorych
dopuszczat sie wobec niej rekoczyndw oraz w okresie od blizej nieustalonego dnia
1990 r. do 27 grudnia 2011 r. znecat sie psychicznie w ten sposob, ze wyzywat jg
stowami obelzywymi, swoim zachowaniem zmuszat jg do opuszczania domu, grozit
jej pozbawieniem zycia, zakrecat wode i gasit Swiatto w tazience,

tji. o popetnienie czynu z art. 207 § 1 k.k.

II. od blizej nieustalonego dnia stycznia 1990 r. do lutego 2008 r. w J. i w Z. .
wielokrotnie przemocag doprowadzat swojg zone D. W. do obcowania ptciowego, raz
lub wiecej razy w miesigcu w ten sposob, ze bit jg rekg po gtowie, nastepnie jedng
gotg rekg lub poduszkg zatykat jej usta, a drugg przyduszat za szyje i sciggat jej
majtki, wpychajgc palce do pochwy i odbywat z nig stosunek ptciowy, przy czym
czynow tych dopuszczat sie takze w czasie gdy pokrzywdzona byta w cigzy,

tj. o popetnienie czynu z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.”

Natomiast L. W. i M. W., synowie J., zostali oskarzeni o psychiczne i fizyczne
znecanie sie nad swojg matkg D. W. tj. o popetnienie czynow z art. 207 § | k.k. (pkt
[II'i IV aktu oskarzenia).

Sad Rejonowy w N. wyrokiem z dnia 9 listopada 2015 r., sygn. akt Il K .../15,
uznat oskarzonego J.W. za winnego popetnienia zarzuconego mu w pkt | aktu
oskarzenia czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazat go na kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci. Sgd uznat takze J.W. za winnego popetnienia
zarzuconego mu w pkt Il aktu oskarzenia czynu, stanowigcego przestepstwo z art.
197 § 1 kk. w zwigzku z art. 12 k.k., przy czym ustalit, ze czynu tego oskarzony
dopuscit sie w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i
za to na podstawie art. 197 § 1 kk. wzw. z art. 12 k.k. i art. 4 § 1 k.k. skazat go na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego kare taczng 2 lat pozbawienia

wolnoéci, ktorej wykonanie, na podstawie art. 69§ 1i§2k.k.iart. 70§ 1



pkt 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k., warunkowo zawieszono na okres 4 lat proby,
oddano rowniez oskarzonego pod dozoér kuratora, zobowigzujgc w okresie proby do
zapewnienia spokojnego bytu Zzonie.

Postepowanie karne przeciwko £. W. i M. W., na podstawie art. 66 § 1 k.k. i
art. 67 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k., warunkowo umorzono na okres 2 lat proby,
oddajgc oskarzonych w tym okresie pod dozor kuratora.

Wyrokiem rozstrzygnieto takze w przedmiocie kosztow sgdowych.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniesli prokurator, zaskarzajgc go w
czesci dotyczgcej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ J.W. oraz obrohca
oskarzonych.

Prokurator zarzucit temu orzeczeniu razgcg niewspoétmiernos¢ orzeczonych
wobec oskarzonego J.W. kar pozbawienia wolnosci — zaréwno jednostkowych, jak i
kary tgcznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu za czyn z pkt Il kary 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i orzeczenie kary tgcznej w wymiarze 3 lat
pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego JW. w apelacji podniost zarzuty: btedow w
ustaleniach faktycznych, majgcych istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, obrazy
przepisOw prawa procesowego oraz obrazy przepisOw prawa materialnego.
Podnoszgc te zarzuty, obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o
uniewinnienie oskarzonego.

Sad Okregowy w T., wyrokiem z dnia 17 maja 2016 r., sygn. akt Il Ka .../16
zmienit zaskarzony wyrok co do J.W. w ten sposob, ze orzeczong w pkt Il wyroku
kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 2 lat i 6 miesiecy, orzeczong w pkt Il
wyroku kare tgczng podwyzszyt do 3 lat pozbawienia wolnos$ci oraz uchylit pkt IV, V,
VI1i Xl wyroku. W pozostatej cze$ci co do tego oskarzonego oraz w catosci co do t.
W. i M. W., zaskarzony wyrok utrzymat w mocy oraz rozstrzygnat w przedmiocie
kosztow sgdowych.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca JW.. Skarzgcy
zarzucit:

1. ,razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku,



to jest:

a) art. 433 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nienalezytym rozwazeniu i
nieprawidtowym ustosunkowaniu sie do zarzutéw odwotawczych, o ktérych mowa w
pkt. Il ppkt. 1 a), b) i c) oraz ppkt 2. a), b) i c) a nadto pkt 3 apelaciji,

b) art. 7 k.p.k. oraz art. 4 i art. 410 k.p.k. - przez naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow wyrazajgcej sie w selektywnym dopasowaniu dowoddw na
potwierdzenie przyjetej przez sad wersji zdarzen opierajgcej sie wytgcznie na
rozbieznych zeznaniach pokrzywdzonej D. W., wbrew zasadom prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, bez prawidtowego
(logicznego) uzasadnienia przyjetej wersji oraz z pominieciem przy ustaleniu
podstawy faktycznej wyroku - depozycji wszystkich oskarzonych tj. J.W. jak i M. W.
oraz . W. jak i Swiadkéw obrony, w szczegolnosci za$ synow stron tj. D. W. i P.
W., a nadto prawomocnego wyroku rozwodowego Sgdu Okregowego w T. z 13
maja 2014 r., sygn. akt | C .../13, potwierdzajgcych istotne okolicznosci, jasno
wskazujgce na niewinnos¢ oskarzonego J.W.,

c) art. 5 § 2 k.p.k., przez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungé watpliwosci
odnosnie czynnosci sprawczych w zakresie przestepstw z art. z art. 207 § 1 k.k. i
art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., na niekorzy$¢ oskarzonego J.W. zamiast na
jego korzysc.

2. razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku,
tj. art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., albowiem:

a) w sytuacji zas, w ktérej zona, przez dtugi okres toleruje okreslone zachowania
meza, nie sposob jest oddzieli¢ - ktére z aktéw seksualnych bylty w
inkryminowanym okresie - zgodne z jej wolg - a ktore byty wbrew jej woli, trudno,
zdaniem mandanta mowi¢ o przestepstwie,

b) w sytuacji zas, w ktorej zona, przez dtugi okres toleruje okreslone zachowania
meza, nie sposéb jest oddzieli¢ - ktére z aktéw seksualnych byly w
inkryminowanym okresie - zgodne z jej wolg - a ktore byty wbrew jej woli, trudno,
zdaniem mandanta moéwi¢ o dziataniu w ramach z gory powzietego zamiaru
(zatozenie wg ktérego mandant miatby przewidywac okreslone dziatania na wiele
lat naprzdd jest trudna do zaakceptowania, z logicznego punktu widzenia),

c) czynzart. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., popetniony 15 lat przed wszczeciem



postepowania karnego ulegt przedawnieniu. Znamienne zas, ze jedyny precyzyjny
opis aktu seksualnego pokrzywdzonej, jaki miat by¢ odbywany wbrew jej woli,
pochodzi z okresu 15 lat przed wszczeciem postepowania karnego”.

Podnoszac te zarzuty, obronca wniost o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego
w T. i uniewinnienie J.W. lub ewentualnie przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w T. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce J.W. w zakresie zarzutu razgcego
naruszenia przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. jest zasadna.

Z tresci zarzutdw zawartych w apelacji obroncy skazanego jednoznacznie
wynika, ze skarzgcy przede wszystkim kwestionowat ustalenia Sadu | instanciji,
dotyczgce obu przypisanych czynéw, dokonane na podstawie zeznan
pokrzywdzonej D. W. Obronca, nie zgadzajgc sie z przyjetg przez Sad | instancji
oceng zeznan tego Swiadka, wskazywat miedzy innymi na wieloletni konflikt miedzy
skazanym a jego zona, ktéry w duzej mierze wynikat z powaznych zaniedban
wychowawczych pokrzywdzonej wobec syndw oraz jej negatywnego nastawienia
wobec meza. Obronca podkreslit rowniez, ze te wtasnie okolicznosci byty powodem
wystgpienia przez oskarzonego z pozwem o rozwdd. ZauwazyC nalezy, ze Sad |
instancji przeprowadzit dowod z akt sprawy rozwodowej stron, lecz jedynie w
uzasadnieniu wyroku wzmiankuje o tresci zapadtego w sprawie wyroku, nie
wyprowadzajgc z niego zadnych wnioskow, ani tez ocen. Natomiast, co nalezy
podkreslié, Sad Okregowy w T. w sprawie z powodztwa oskarzonego J.W.
przeciwko D. W. wyrokiem z dnia 13 maja 2014 r., sygn. | C ../13 rozwigzat przez
rozwod matzenstwo stron z winy obojga matzonkow. Z twierdzen obroncy wynika,
ze Sad rozwodowy nie dat wiary pokrzywdzonej na temat tego, ze byta zmuszana
do obcowania piciowego, a scysje stron byly wzajemne. Analizujgc tresc
uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku nalezy stwierdzi¢, ze Sgd odwotawczy
catkowicie pomingt te kwestie, a co powoduje, ze obronca skazanego stusznie
wskazat w kasacji, ze Sad ten nie rozpoznat jego zarzutdéw zwigzanych z oceng

materiatu dowodowego, w szczegdlnosci zeznan pokrzywdzonej. Sad Il instancji w



przedstawiony wyzej sposéb razgco wiec obrazit art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. i to w takim stopniu o jakim mowa w art. 523 § 1 k.p.k., co uzasadniato
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy w petni zdaje sobie sprawe z ujetej w art. 8 § 1 k.p.k. zasady
jurysdykcyjnej samodzielnosci sgdu karnego i autonomii orzekania sgadu w
przedmiocie procesu. Sad rozpoznajgcy sprawe karng nie jest wiec zwigzany
rozstrzygnieciami danej kwestii przez sad cywilny lub wtadze administracyjna.
Jednakze nalezy w tym miejscu wskazac¢ na wyijatki od tej zasady sformutowane w
art. 8 § 2 k.p.k., z ktérego jednoznacznie wynika, ze sgd karny jest zwigzany
prawomocnym rozstrzygnieciem sgdu ksztattujgcym prawo albo stosunek prawny.
Do tego rodzaju rozstrzygnie¢ nalezy niewatpliwie wyrok orzekajgcy rozwaod,
ktérego sad karny nie moze ignorowacC. A nalezy przypomnieC, ze z sentencji
wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 13 maja 2014 r. wynika, ze do rozwodu stron
doszto z winy obojga matzonkoéw, co winno by¢ wziete pod uwage przez Sady
orzekajgce w tej sprawie. Oczywiscie odrebng kwestig jest ocena dowodéw
zaprezentowana w uzasadnieniu wyroku przez Sgd rozwodowy, ktorg sgd karny nie
jest zwigzany, jednakze nie moze jej catkowicie poming¢ milczeniem. W sytuacji,
gdy taka ocena tych samych dowodéw mogta by doprowadzi¢ do catkowicie
odrebnych wnioskow, konieczne jest dokonanie pogtebionej analizy materiatu
dowodowego, czego w tej sprawie nie dokonano. Podkreslic nalezy, ze
dokonywanie diametralnie réznej oceny tych samych dowoddéw przez sad
rozwodowy oraz sad karny, ktére rozpoznajg sprawe w zakresie tych samych
zachowan i na podstawie tych samych dowododw, nie jest pozgdane, gdyz ostabia
zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci.

Rozpoznajgc ponownie sprawe Sad odwotawczy wezmie pod uwage
powyzsze, a nadto dokona rowniez pogtebionej analizy dowoddéw dotyczgcych
Swiadomosci oskarzonego co do bezprawnosci jego zachowan w zakresie czynu z
art. 197 § 1 k.k. Nalezy zauwazy¢, ze z zeznan pokrzywdzonej wynika, ze przez
wiele lat uwazata zachowania meza w sferze intymnej za normalne i dlatego im sie
nie sprzeciwiata i nie stawiata rzeczywistego oporu przed odbyciem stosunku,

poniewaz uwazata go za normalng matzenskg powinnos¢. Podobnego zdania byta



réwniez jej tesciowa. Skoro wiec pokrzywdzona poddawata sie woli meza i dopiero
po wielu latach ocenita jego zachowania krytycznie, to nalezy wyjasnic¢, czy
zachowania oskarzonego nie wynikaty z jego btednego przekonania co do ich
legalnosci i normalnosci, zakorzenionego w srodowisku.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.
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