Sygn. akt IV KK 364/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 pazdziernika 2017 r.
sprawy M. B.

skazanego z art. 296 § 2i 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 marca 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 maja 2016 r., sygn. akt lll K [...],

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego M. B.

UZASADNIENIE
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna i jako takg nalezato jg oddalic,

podzielajgc w petni argumentacje przedstawiong przez Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje.

Z uzasadnienia kasacji jasno wynika, ze jej Autor wprawdzie wskazuje
na naruszenie prawa materialnego, tj. art. 65 § 1 k.k., (zarzut z pkt 1 kasacji), lecz
w istocie kwestionuje zaaprobowane przez Sgd Apelacyjny w [...] ustalenia
faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji. Przypomnie¢ nalezy, iz zarzut
kasacyjny nie moze byC rozpatrywany wytgcznie przez pryzmat jego brzmienia
z petitum kasacji, lecz musi by¢ odczytywany z uwzglednieniem argumentacji
przywotanej w uzasadnieniu tego $rodka zaskarzenia, gdyz niejednokrotnie dopiero
analiza pisemnych motywéw nadzwyczajnego srodka zaskarzenia pozwala

na odczytanie rzeczywistych intencji Autora kasacji (por. np. wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 17 maja 2005 r., Il KK 266/04, LEX nr 150576).
Z uzasadnienia kasacji przebija wola zakwestionowania ustalen faktycznych,
bedgcych podstawg rozstrzygniecia sgadu pierwszej instancji. Skarzgcy wprost
argumentuje, ze skazany M. B., wbrew ustaleniom poczynionym przez Sad
Okregowy w K., nie uzyskat zadnej korzysci majgtkowej, a tym samym nie uczynit
sobie z przestepstwa statego zZrodta dochodu. Oceniajgc zasadnos¢ zarzutu tej
tresci wskazac trzeba, po pierwsze, ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie
moze by¢ podstawg kasacji (art. 523 § 1 k.p.k.). Po drugie za$, ze zarzut ten
dotyczy wyraznie wyroku sgdu pierwszej instancji, za$ kasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym, pozwalajgcym stronom na zaskarzenie jedynie wyrokéw
sgdow odwotawczych i nie moze by¢ traktowana jako kolejna proba poddania
ponownej kontroli instancyjnej orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Nie oznacza to,
ze btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia nie mogg
by¢ weryfikowane w postepowaniu kasacyjnym. Sad Najwyzszy wielokrotnie
w swoich orzeczeniach podkreslat bowiem, Zze w kasacji dopuszczalne jest
kwestionowanie sposobu dokonania instancyjnej kontroli ustalen faktycznych
w wyroku sgdu odwotawczego, przez podniesienie zarzutu razgcego naruszenia
prawa procesowego, ktére wywarto istotny wptyw na jej rezultat (tak m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2006 r., V KK 169/05, R-OSNKW 2006,
poz. 90).

Na marginesie mozna jedynie zaznaczy¢, ze Sad Okregowy w K. w swym
uzasadnieniu podkreslit, ze wszyscy oskarzeni z popetnienia zarzucanego im czynu
uczynili sobie state zrodto dochodu, o czym sSwiadczy roztozenie czynu w czasie
oraz zauwazalna systematycznos¢ ich dziatan (vide s. 53 uzasadnienia wyroku
tego Sadu). Ustalenia te zostaly nastepnie w catosci zaaprobowane prze Sad
Apelacyjny w [...] dziatajacy jako sad drugiej instancji. Nieprawdziwe sg zatem
twierdzenia Autora kasacji, ze nie poczyniono takich ustalen.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu z pkt. 2 kasacji nie sposéb nie zauwazy¢, ze
zarzut ten zostat skierowany pod adresem Sadu | instancji, czyli Sgdu Okregowego
w K., a nie Sagdu Odwotawczego, ktéry przeciez nie modyfikowat opisu czynu
przypisanego. Nadto wskazac¢ nalezy, ze zarzut ten byt juz przedmiotem oceny

i kontroli apelacyjnej. Sad Apelacyjny w [...] podkreslit, ze dla przypisania



sprawstwa przestepstwa okreslonego w art. 296 § 2 k.k. nie jest konieczne
ustalenie czy i kto uzyskat korzys¢ majgtkowa, oraz czy korzyS¢ majgtkowg
sprawca uzyskat dla siebie czy tez dla innej osoby, bowiem znamieniem tego
przepisu jest nie uzyskanie korzysci lecz ,dziatanie w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej”. Z kolei z tresci art. 115 § 4 k.k.wynika, iz korzyscig majgtkowg jest
korzys¢ zaréwno dla siebie jak i dla kogo innego. W tym kontekscie brak takiego
doprecyzowania w opisie czynu, na jaki wskazuje obronca, nie stanowi naruszenia
art. 414 § 2 pkt 1 k.p.k. (por. s. 69 uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...]).

W realiach przedmiotowej sprawy réwniez bezzasadny jest zarzut z pkt. 3
kasacji. Sad Apelacyjny w [...] rozpoznajgc wniesione apelacje nie naruszyt zasad
obowigzujgcych w postepowaniu odwotawczym, a w szczegolnosci przepisow
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
przekonuje, ze podniesione w apelacji zarzuty zostaty przez ten Sad nalezycie
rozpoznane. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sgd Apelacyjny w [...]
wskazat czym Kkierowat sie wydajgc rozstrzygniecie i umotywowat przyczyny
nie podzielenia zarzutéw i wnioskow apelaciji.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k,,

postanowit jak na wstepie.
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