Sygn. akt IV KK 359/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2017 r.

sprawy P. G.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w [...],

z dnia 7 marca 2017 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 29 wrzesnia 2016 .

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
P. G. wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 29 wrzes$nia 2016 r., zostat

skazany za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. i art. 197 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art.
11 § 2 k.k., za ktére wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci, na poczet
ktérej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. Wyrokiem
tym rozstrzygnieto takze w przedmiocie nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu oraz o kosztach sgdowych.

Sad Okregowy w [...], po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
oskarzonego i jego obronce, wyrokiem z dnia 7 marca 2017 r., utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy. Zwolniono oskarzonego od kosztéw sgdowych oraz rozstrzygnieto o

kosztach obrony z urzedu.



Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego P. G. podnoszgc zarzuty
razgcego naruszenia prawa procesowego, tj.:
a) ,art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. wzw. z art. 5§ 2 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k,,
polegajgce na zaaprobowaniu i powieleniu przez sad odwotawczy dowolnej,
uchybiajgcej zasadom prawidtowego rozumowania, wskazaniom wiedzy i
doswiadczenia zyciowego oraz wybidrczej oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie, przejawiajgcej sie w:
- przyznaniu przymiotu wiarygodnosci i mocy dowodowej zeznaniom
pokrzywdzonej M.G., pomimo, iz zeznania te sg wewnetrznie sprzeczne,
niekonsekwentne oraz majg na celu bezpodstawne obcigzenie oskarzonego
odpowiedzialnoscig za czyn, ktdrego nie dokonat;
- sprzeczne z zasadami prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego
przyjecie przez Sgd Okregowy, ze M.G. nie mogta podawaé¢ innym osobom
nieprawdziwych informaciji, celem ich pozniejszego wykorzystania w procesie, w
sytuacji gdy z zeznan swiadka M. W. (k. 84), ktoére sad odwotawczy bezpodstawnie
w tym zakresie pomingt wynika, iz pokrzywdzona wielokrotnie modwita, Zze
doprowadzi do ,wsadzenia" P. G. do wiezienia;
- niezasadne uznanie przez sgd odwotawczy, w Slad za sagdem | instancji, za
niewiarygodne twierdzen oskarzonego, iz pokrzywdzona manipuluje faktami celem
skierowania przeciwko P. G. odpowiedzialnosci karnej, zwtaszcza, iz z zeznan
Swiadkow, tj. dzieci i pasierbéw oskarzonego oraz L. R. wynika, ze pokrzywdzona
nosita sie z zamiarem doprowadzenia do skazania oskarzonego, a co wiecej ona
byta osobag, ktéra najczesciej prowokowata awantury domowe i miata zal do
oskarzonego, ze dopuscit sie zdrady;
- wysnucie przez sagd odwotawczy z wyjasnien oskarzonego wniosku, iz zmuszat
swojg zone do obcowania ptciowego przy uzyciu przedmiotéw typu ogérek, banan,
popychacz do maszynki do miesa (k. 7 uzasadnienia), w sytuacji gdy z wyjasnien
oskarzonego takiego wniosku nie sposéb wyprowadzic;
- btedne zaaprobowanie i przyjecie za rzeczowg i wnikliwg ocene materiatu
dowodowego dokonang przez Sad | instancji w tym oparcie sie na zeznaniach

Swiadkéw  [...]., pomimo, ze zeznania tych Swiadkdw w przewazajgcej czesci



stanowig dowody pochodne, a nadto znaczgco rdéznig sie pomiedzy sobg w
zakresie relacjonowanych przez swiadkow okolicznosci istotnych z punktu widzenia
zarzutu postanowionego oskarzonemu, zwlaszcza grozb Smierci wygtaszanych
rzekomo przez oskarzonego pod adresem pokrzywdzonej;

- bezzasadne powielenie przez sad odwotawczy razgco sprzecznej z zasadami
prawidtowego rozumowania, dokonanej przez sad meriti, oceny dowodow z zeznan
Swiadkow [...] jako niewiarygodnych, w zakresie w jakim z zeznan tych wynika, iz
oskarzony nie grozit Smiercig pokrzywdzonej, nie bit jej i nie zmuszat jej sitg do
odbywania stosunkoéw ptciowych, mimo, iz swiadkowie przez sgdem | instanciji
rzeczowo i logicznie wyjasnili dlaczego zmienili tres¢ swoich zeznan;

- niedostateczne rozwazenie przez Sgd odwotawczy zarzutu naruszenia przez sad
meriti art. 424 k.p.k., zwtaszcza w zakresie uznania wyjasnien oskarzonego za
niewiarygodne, a jedynie odwotanie sie przez sad Il instancji do pobieznej
argumentacji zawartej w uzasadnieniu wyroku sadu | instanciji;

b) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej
kontroli odwotawczej poprzez nierozwazenie zarzutu apelacyjnego dokonania
ustalen w zakresie pozaustawowego znamienia wykorzystywania stosunku
zaleznosci w sposéb przekraczajgcy granice swobodnej oceny dowoddéw, a wiec
dowolny sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego i prawidtowego
rozumowania, a Ww konsekwencji niewskazanie rowniez w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia dlaczego powotany wyzej zarzut uznat za zasadny albo
niezasadny;

c) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu
dowodu w postaci zeznan swiadkéw - funkcjonariuszy Policji biorgcych udziat w
interwencji, ktéra miata miejsce w maju 2016 roku w miejscu zamieszkania K. W.,
pomimo uzyskania przez Sgd od oskarzonego i pokrzywdzonej, nie budzacej
watpliwosci informacji, ze taka interwencja miata miejsce, co mogtoby doprowadzié¢
do poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych w tym zakresie, a w
konsekwencji zaniechania ww. czynnosci rozstrzygniecie watpliwosci w zakresie
przebiegu zdarzenia na niekorzys¢ oskarzonego, poprzez przyjecie, ze oskarzony
uderzyt pokrzywdzong”.

Podnoszac te zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i



przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy P. G. jako bezzasadna w stopniu oczywistym podlegata
oddaleniu zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k. Brak jest bowiem podstaw do przyjecia, ze
Sad Okregowy w [...] wydajagc zaskarzony wyrok dopuscit sie razgcego naruszenia
przepisOw prawa procesowego wskazanych w kasacji i to w takim stopniu, ktéry
mogt miec istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje bowiem, ze zostaty w sposéb
prawidtowy rozpoznane wszystkie zarzuty podniesione w apelacji i Sad
odwotawczy, postepujgc zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k., w sposob wyczerpujgcy ustosunkowat sie do wszystkich zarzutéw i
wnioskéw podniesionych w apelacjach oskarzonego oraz jego obronhcy, w tym
naruszenia przez Sad | instancji przepiséw prawa procesowego oraz zarzutu btedu
w ustaleniach faktycznych polegajgcego na przyjeciu, iz P.G. dopusci sie
zarzucanego mu czynu. Skarzgcy nie wskazuje natomiast w kasacji na nietrafno$¢
czy tez nielogicznos¢ w rozumowaniu Sadu Il instancji, ktéry wykazuje, ze brak jest
jakichkolwiek podstaw do uznania, ze ustalenia faktyczne przyjete za podstawe
skazania P. G. za zarzucany mu czyn, zostaty dokonane z razgcym naruszeniem
zasad prawa procesowego. Sad | instancji dokonat bowiem wszechstronnej analizy
i oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, zgodnie z zasadami
wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego i na jego podstawie poczynit ustalenia
faktyczne co do okolicznosci znecania sie fizycznego i psychicznego oraz
stosowania przemocy seksualnej przez oskarzonego wobec zony. Sad odwotawczy
prawidiowo zaakceptowat ocene dowoddéw dokonang przez Sad Rejonowy, ktéry
uznat za petnowarto$ciowy dowodd zeznania pokrzywdzonej M. G., ktéry nie
zawierat, wbrew sugestiom obroncy, cech pomowienia czy manipulacji. Ocena ta
zostata przeprowadzona nie tylko w oparciu o analize zeznan swiadkow [...], ale
robwniez opinii biegtej psycholog. Subiektywna natomiast, zdaniem Sadu
Okregowego, byta ocena obroncy co do zeznan [...], gdy tymczasem, zmienne

zeznania, zwlaszcza tego ostatniego Swiadka, zostalty w sposéb prawidtowy



zauwazone i omowione przez Sad | instancji. Jak wynika z uzasadnienia, uwadze
Sadu Il instancji nie umknagt takze apelacyjny zarzut naruszenia przez Sad |
instancji art. 424 § 1 k.p.k. Nie mozna zaakceptowac twierdzenia, ze 6w zarzut nie
zostat rzetelnie rozpoznany tylko dlatego, iz nie przyznano waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego. Sgd odwotawczy w sposdb wyczerpujgcy uzasadnit
dlaczego i z jakich powoddéw podstawg ustaleh faktycznych i to uznanych za
wiarygodne przez Sad | instancji, staty sie zeznania pokrzywdzonej nie zas
oskarzonego.

Ma natomiast racje skarzacy, iz faktycznie Sgd odwotawczy nie odniost sie
do =zarzutu apelacyjnego ,dokonania ustalen w zakresie pozaustawowego
znamienia wykorzystywania stosunku zaleznosci w sposéb przekraczajgcy granice
swobodnej oceny dowodow”. Zarzut taki zostat postawiony w ostatnim akapicie
zarzutdw z punktu 1, jednakze nie znalazt on odzwierciedlenia w uzasadnieniu
apelacji. Okoliczno$¢ ta ma o tyle istotne znaczenie, na co wskazuje prokurator w
pisemnej odpowiedzi na kasacje, ze ani tre$¢ przypisanego skazanemu
przestepstwa, ani tez uzasadnienia wyrokow sgddéw obu instancji nie pozwalajg
przyjgc¢, iz zarzut ten miat dotyczy¢ niniejszej sprawy. Nikt bowiem nie czynit
jakichkolwiek ustaleh w zakresie znamienia wykorzystywania stosunku zaleznosci,
a jedynie w uzasadnieniu orzeczenia Sgdu | instancji wskazano, ze pokrzywdzona
byta uzalezniona finansowo od meza, ktory byt jedynym zywicielem rodziny. Nie
jest to jednak tozsame, a nadto skarzgcy nie wykazat, aby nierozpoznanie tego
zarzutu, o ile miat on zwigzek z tg sprawg, mogto miec jakikolwiek wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia.

Catkowicie niezasadny jest rowniez ostatni zarzut kasacji - razgcego
naruszenia art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. Przede wszystkim nalezy wskazac,
ze tak skonstruowany przez wnoszgcego kasacje zarzut dotyczy¢ moze tylko i
wytgcznie orzeczenia Sgdu | instancji i jest catkowicie niezgodny z wymogami
okreslonymi w tresci art. 519 k.p.k., ktéry stanowi, iz przedmiotem zaskarzenia
moze by¢ jedynie wyrok Sadu odwotawczego. Nie mogto dojs¢ bowiem przy
orzekaniu w Sgdzie odwotawczym do naruszenia tych przepiséw, gdyz to Sad |
instancji przeprowadzat postepowanie dowodowe, a jego ewentualne braki nie byty

przedmiotem zaskarzenia apelacjg. Wskaza¢ nadto nalezy, ze trudno odniesc¢ sie



bardziej szczegétowo do tego zarzutu w sytuacji, gdy skarzgcy w ogole go nie
uzasadnia. Ma to istotne znaczenie szczegolnie w sytuacji, gdy z tresci zarzutu
jedynie wynika, iz chodzi o interwencje Policji z maja 2016 r., a czyn przypisany
skazanemu obejmowat okres do 15 sierpnia 2015 r.

Sad Najwyzszy o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzekt w

oparciu o przepis art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



