Sygn. akt IV KK 357/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

w sprawie L. B.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 9 § 1 kk.s,,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 3 czerwca 2020 .,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na niekorzysc

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il Kz (...),

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 23 lutego 2018 r., sygn. akt 11 K (...),

uchyla zaskarzone postanowienie oraz utrzymany nim w
mocy punkt Il postanowienia Sagdu Rejonowego w N. i w tym
zakresie przekazuje sprawe temu Sadowi do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

L. B. zostat oskarzony o to, ze:
.. Jako prezes spotki B., w K. , ul M., w okresie od 1 lutego 2016 r. do 13 wrzesnia
2016 r. na podstawie umowy najmu z dnia 3 marca 2014 r. lokalu/restauracji O. na

terenie stacji paliw B. w miejscowosci J. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M.



W. wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych,
okreslonym w art. 6 ust. 1, art. 14 oraz art. 23a tj. bez wymaganej koncesji, poza
kasynem i bez rejestracji automatéw przez wtasciwego Naczelnika Urzedu Celnego
urzgdzat gry hazardowe na automatach H. nr (...), H. nr (...), H. nr (...) oraz U. nr
(...), to jest o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s.wzw. zart. 9§ 1 kk.s,,

Il. Jako prezes spétki B., w K. , ul M., w okresie od 17 wrzesnia 2016 r. do dnia 2
listopada 2016r. w lokalu/restauracji O. na terenie stacji paliw B. w miejscowosci J.
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. W. wbrew przepisom ustawy z dnia 19
listopada 2009r. o grach hazardowych, okreslonym w art. 6 ust. 1, art. 14 oraz art.
23a tj. bez wymaganej koncesji, poza kasynem i bez rejestracji automatéw przez
wiasciwego Naczelnika Urzedu Celnego urzadzat gry hazardowe na automatach H.
nr(...), H. nr (...), oraz U. nr (...), to jest o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1
k.k.s.wzw.zart. 9§ 1kk.s.”

Postanowieniem z dnia 23 lutego 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy
w N. w punkcie |. wylgczyt sprawe innego oskarzonego w tym samym
postepowaniu do odrebnego rozpoznania, w pkt. Il. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 i
7 kpk. w zw. z art. 623a § 1 kpk. i w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. umorzyt
postepowanie karne przeciwko t. B. , zas w pkt. Il obcigzyt t. B. kosztami procesu
w czesci obejmujgcej wydatki zwigzane z ustanowieniem obroncy oraz z osobistym
stawiennictwem na rozprawie.

Zazalenie na wskazane wyzej postanowienie wnidst oskarzyciel publiczny,
zaskarzajgc je w czesdci, tj. co do punktu Il, w ktorym Sad | instancji umorzyt
postepowanie przeciwko L. B. z uwagi na powage rzeczy osagdzonej. Zarzucit
obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 6 § 2 k.k.s., poprzez jego niewtasciwg
wyktadnie i w konsekwencji btedne stwierdzenie, ze zachowanie o jakie oskarzony
jest L. B. stanowi element wczesniej osgdzonego czynu ciggtego w rozumieniu tego
przepisu, podczas gdy powotywanie sie na przepis art. 6 § 2 k.k.s. jest nietrafne w
przypadkach wieloczynowego okreslenia znamion art. 107 § 1 k.k.s., poniewaz w
takim wypadku chodzi o jedno przestepstwo skarbowe, ktérego znamiona
realizowane sg jednokrotnie przez wiele zachowan, o czym przesgdza ustawowa

wieloczynowos¢ znamion tego wystepku.



Sad Okregowy w N. , postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il
Kz (...), zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy, a kosztami postepowania
odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa. W uzasadnieniu Sgd odwotawczy wskazat,
ze w petni aprobuje stanowisko Sadu | instancji co do zaistnienia na gruncie
przedmiotowej sprawy negatywnej przestanki procesowej w postaci powagi rzeczy
0sgdzone;j.

Kasacje od postanowienia Sadu Il instancji wywiédt Minister
Sprawiedliwosci- Prokurator Generalny, zaskarzajgc je w catosci na niekorzy$é
oskarzonego t. B. i zarzucajgc ,razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku
naruszenie przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. oraz
art. 94 § 1 pkt5k.p.k.iart. 98 § 1 k.p.k. wzw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s., polegajgce na nieprzeprowadzeniu prawidtowej kontroli odwotawczej i
nienalezytym rozwazeniu i ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu orzeczenia do
zarzutow i argumentdéw podniesionych w zazaleniu przez prokuratora, w
nastepstwie czego doszto do utrzymania w mocy wadliwego postanowienia Sadu |
instancji - zapadtego z razgcg obrazg art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s. oraz art. 6 § 2 k.k.s., polegajgcg na btednym uznaniu, ze uprzednie
prawomocne skazanie t. B. wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 16
pazdziernika 2017 r. o sygn. akt lll K (...) za czyn z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6
§ 2 k.k.s. tj. popetniony w warunkach przestepstwa ciggtego, stanowi o zaistnieniu
ujemnej przestanki procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej - i w
konsekwencji niezasadnego umorzenia wobec ww. oskarzonego postepowania o
czyny z art. 107 § 1 kk.s.wzw. zart. 9 § 1 k.k.s.”

Podnoszgc powyzsze, Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny
wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci oraz utrzymanego nim w
mocy postanowienia Sgdu | instancji w czesci dotyczgcej oskarzonego L. B. i

przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w N. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego okazata sie
zasadna w stopniu umozliwiajgcym jej rozpoznanie w trybie art. 545 § 3 k.p.k., na

posiedzeniu bez udziatu stron.



Nie budzi bowiem watpliwosci, ze zaréwno rozstrzygniecie Sagdu
Okregowego w N. z dnia 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il Kz (...), jak i utrzymany nim
w mocy pkt. || postanowienia Sgdu Rejonowego w N. z dnia 23 lutego 2018 r.,
sygn. akt Il K (...), obarczone sg uchybieniami implikujgcymi konieczno$¢ wydania
orzeczenia o0 charakterze kasatoryjnym i przekazania sprawy w tym zakresie
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Racje ma niewatpliwie skarzgcy, ze na gruncie niniejszej sprawy nie
wystgpita podstawa do umorzenia postepowania wobec L. B. z uwagi na stan
rzeczy prawomocnie osgdzonej.

Whniosek o zaistnieniu przestanki z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Sad | instanc;ji
wyprowadzit z faktu, ze w niniejszym postepowaniu L. B. zostat oskarzony o dwa
czyny z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 1 kk.s., polegajagce na tym, ze:

1) jako prezes spotki B. w okresie od 1 lutego 2016 r. do 13 wrzesnia 2016 r.
w lokalu/restauracji O. na terenie stacji paliw B. w miejscowosci 33-389 Jazowsko
205 dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. W. wbrew przepisom ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, okreslonym w art. 6 ust.1, art. 14 oraz
art. 23a tj. bez wymaganej koncesji, poza kasynem i bez rejestracji automatéw
przez wiasciwego Naczelnika Urzedu Celnego urzadzat gry hazardowe na
automatach H. nr (...), H. nr (...), H. nr (...) oraz U. nr (...) (czyn |) oraz, ze

2) zajmujgc wskazane wyzej stanowisko w okresie od 17 wrzesnia 2016 r. do
dnia 2 listopada 2016 r. w tozsamym, wskazanym wyzej miejscu, dziatajgc wspdlnie
i w porozumieniu z tg samg wskazang wyzej osobg i naruszajgc tozsame przepisy
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, tj. bez wymaganej
koncesiji, poza kasynem i bez rejestracji automatéw przez wiasciwego Naczelnika
Urzedu Celnego urzadzat gry hazardowe na automatach H. nr (...). H. nr (...), oraz
U. nr (...) (Il czyn).

Tymczasem, wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 16 pazdziernika
2017 r., lll K (...), oskarzony zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z
art. 107 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s., ktére miato polega¢ na tym, ze jako
prezes spotki B. w okresie od 3 wrzesnia 2015 r. do 25 pazdziernika 2016 r.,
dziatajgc czynem ciggtym, w wykonaniu tego samego zamiaru, urzgdzat w lokalach

w S., C., J. i B. gry na automatach bez koncesji. Sgd Rejonowy uznat w



konsekwencji, ze zachowania zarzucane oskarzonemu w przedmiotowej sprawie w
okresie od dnia 1 lutego 2016 r. do 13 wrzesnia 2016 r. oraz od 17 wrzesnia do 25
pazdziernika 2016 r. uznac nalezy za czyn tozsamy z fragmentem czynu ciggtego,
osgdzonego juz przez Sad Rejonowy w S. — wobec czego uznat, ze zaistniata
przestanka do umorzenia postepowania w sprawie z uwagi na ,res iudicata”.
Jednoczesnie, w zakresie zachowan zarzuconych oskarzonemu w okresie od 25
pazdziernika 2016 r. do 2 listopada 2016 r., Sgd Rejonowy, stwierdzajgc, ze
oskarzony byt prezesem spotki tylko do 25 pazdziernika 2016 r. kiedy to ztozyt
rezygnacje, jako podstawe umorzenia wskazat art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. W ocenie
Sadu, skoro po 25 pazdziernika 2016 r. oskarzony nie reprezentowat juz spotki B.,
nie mogt on wowczas, nie bedgc juz prezesem, urzadzaé gier w imieniu spotki, co
sprawito, ze w jego zachowaniu w okresie od 25 pazdziernika do 2 listopada 2016 r.
brak jest znamion czynu zabronionego. Sad odwotawczy, w wyniku
przeprowadzonej kontroli instancyjnej, zaaprobowat w catosci stanowisko Sadu |
instanciji.

Kluczowe znaczenie w przedmiotowej sprawie ma fakt, ze w niniejszym
postepowaniu oskarzony t. B. zostat oskarzony o urzgdzanie, bez posiadania
wymaganej koncesji, gier hazardowych na indywidulnie oznaczonych, nazwag
wilasng i numerami indentyfikacyjnymi automatach innych, niz automaty bedgce
przedmiotem przestepstwa przypisanego mu wyrokiem Sgdu Rejonowego w S.
oraz w innym miejscu, niz osgdzonym we wskazanym wyzej wyroku. Natomiast,
zgodnie z przepisami art. 6 ust. 1, art. 14 oraz art. 23a ustawy o grach
hazardowych, urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach dozwolone
jest wylgcznie w kasynach gry na zasadach i warunkach okreslonych w
zatwierdzonym regulaminie i udzielonej koncesji, a automaty do gry mogg by¢
eksploatowane przez podmioty posiadajgce takie koncesje. Prowadzenie
dziatalnosci majgcej postaC urzgdzania gry na automatach wymaga uzyskania
koncesji na kasyno gry, a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu do jednego
kasyna, prowadzonego w scisle okreslonym miejscu. To w konsekwencji prowadzi
do wniosku, ze zachowania osoby, ktéra urzgdza, bez wymaganej konces;ji, gry

hazardowe jakkolwiek w tozsamym, pokrywajgcym sie okresie czasu, ale na innych



automatach, w innych lokalach i miejscowos$ciach nie mogg zosta¢ uznane za
jeden, tozsamy czyn.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego analizowana tu
kwestia, jest jednolicie rozumiana i oceniana. W licznych orzeczeniach Sadu
Najwyzszego konsekwentnie uznaje sie, ze skoro urzgdzanie gry hazardowej w
postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3 i 5 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r., Dz. U. z 2018 r., poz. 165 ze zm.) wymaga uzyskania koncesji na
kasyno gry (art. 6 ust. 1 tej ustawy), a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu
do jednego kasyna, prowadzonego w scisle okreslonym (geograficznie) miejscu
(art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 tej ustawy), to zachowanie osoby, ktéra
nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna podejmuje dziatanie w postaci
urzgdzania gry na automatach w réznych miejscach (miejscowosciach, lokalach),
stanowi kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem
naruszenia tych przepisow w kazdym z tych miejsc. Uprzednie prawomocne
skazanie za przestepstwo z art. 107 § 1 kk.s., popetnione w innym miejscu, w
warunkach czynu ciggtego (art. 6 § 2 kk.s.), w ktérym czas jego popetnienia
obejmuje czasokres popetnienia czynu z art. 107 § 1 k.k.s., co do ktérego toczy sie
jeszcze postepowanie karne skarbowe, nie stanowi w tym pdzniejszym procesie
przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest
spetniony warunek tozsamosci czynoéw (zob. m.in. wyroki Sagdu Najwyzszego: z
dnia 19 wrzesnia 2018 r. sygn. akt V KK 415/18, LEX nr 2572694; z dnia 19
wrzesnia 2018 r. sygn. akt V KK 419/18, LEX nr 25 73942; z dnia 15 listopada 2018
r., sygn. akt V KK 268/18, LEX nr 2585068; z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt V
KK 278/18, LEX nr 2591510).

W sytuaciji, gdy, jak w niniejszej sprawie, przedmiotem zarzuconego czynu
jest urzadzanie gry na automatach w tozsamym czasie, ale w innych
miejscowosciach, oraz na innych indywidualnie oznaczonych numerami seryjnymi
automatach, brak jest spetnienia wszystkich przestanek, pozwalajgcych na
przyjecie zaistnienia tozsamos$ci czynow (zob. tez wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
22 maja 2018 r., sygn. akt Ill KK 331/17, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il KK 244/19). W konsekwencji, nie ma

mozliwosci przyjecia konstrukcji tozsamosci czynu w rozumieniu art. 6 § 11 2 k.k.s.



w odniesieniu do innego, wczesniej prawomochie osgdzonego przestepstwa z art.
107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., popetnionego w innym miejscu i w stosunku
do innego automatu. W efekcie, zachowanie osoby, ktdéra nie posiadajgc koncesji
na prowadzenie kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na
automatach w réznych miejscach (miejscowosciach, lokalach) i utrzymuje taki stan,
stanowi kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem
naruszenia przepiséw w kazdym z tych miejsc, tym bardziej, ze automaty do gier
eksploatowane przez podmioty posiadajgce koncesje na prowadzenie kasyna
muszg by¢ kazdorazowo zarejestrowane przez naczelnika urzedu celno-
skarbowego, co oznacza dopuszczenie automatu do eksploatacji (art. 23a u.g.h.).
Kazdorazowe urzgdzanie gier na automatach wymaga podjecia dziatah od nowa.
Uwzgledniajgc roznice miedzy sformutowaniem "ten sam zamiar" oraz
zwrotem "taki sam zamiar", nalezy stwierdzi¢, Ze nie spetnia przestanki
subiektywnej czynu ciggtego przypadek, w ktérym sprawca podejmuje
poszczegoblne zachowania z nowym, pojawiajgcym sie przed rozpoczeciem
kolejnych zachowan zamiarem. W takiej sytuacji sprawca dziata co prawda z takim
samym zamiarem, lecz w odniesieniu do kazdego zachowania innym, co wyklucza
spetnienie warunku tozsamosci, okreslonego w art. 6 § 2 k.k.s. (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 lutego 2020 r., sygn. akt Il KK 323/19, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V KK 415/18,). Réwniez samo
istnienie wyrokéw dotyczgcych popetnienia przestepstw okreslonych w art. 107
k.k.s. w obiegu prawnym nie oznacza, ze doprowadzajg one automatycznie do
powstania stanu rzeczy osgdzonej dla wszystkich innych zachowan polegajgcych
na naruszeniu art. 107 § 1 k.k.s., ktére miaty miejsce w wymienionym w tym wyroku
okresie i to na terytorium catej Polski (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12
lutego 2020 r., sygn. akt Ill KK 323/19).
Reasumujac, Sad | instancji btednie przyjat, ze zarzucane oskarzonemu t. B.
w przedmiotowej sprawie zachowania z art. 107 § 1 k.k.s. stanowig czyn tozsamy z
przestepstwem z art. 107 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., przypisanym mu
wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 16 pazdziernika 2017 r., lll K (...), co
skutkowato umorzeniem postepowania z uwagi na powage rzeczy osgdzonej. Z

kolei Sgd odwotawczy, mimo przedstawionej w zazaleniu oskarzyciela publicznego



sygnalizacji o poczynionych przez Sad Rejonowy uchybieniach, bfednie
zaakceptowat to rozstrzygniecie. Sgd Okregowy uchybit zatem natozonemu na
niego obowigzkowi prawidtiowego i rzetelnego skontrolowania orzeczenia Sadu |
instancji w zakresie poczynienia ustalen co do zaistnienia elementow sktadajgcych
sie na konstrukcje okreslong w art. 6 § 2 kk.s. oraz skutkow przyjecia tej
konstrukcji w kontekscie negatywnej przestanki procesowej przewidzianej w art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k.

Wskazane wyzej nieprawidtowosci w procedowaniu Sgddéw obu instanciji
stanowity oczywistg obraze przepiséw postepowania, majgcg niewatpliwie istotny
wplyw na wynik podjetych przez nie orzeczen merytorycznych. Powyzsze
okolicznosci, zakres zaskarzenia wskazany w niniejszej kasacji, a takze zakres
rozstrzygniecia zawarty w pkt. |l postanowienia Sgdu | instancji, skutkujg
konieczno$cig uchylenia zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego oraz
utrzymanego nim w mocy pkt Il postanowienia Sgdu Rejonowego w N. z dnia 23
lutego 2018 r., sygn. akt Il K (...) i przekazaniem w tym zakresie sprawy
oskarzonego t. B. do rozpoznania Sgdowi | instancji. Sad Rejonowy w N., po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego w sprawie, winien wydac¢ orzeczenie
majgce na wzgledzie przedstawione wyzej zapatrywania i respektujgce
obowigzujgce przepisy kodeksu postepowania karnego i karnego skarbowego.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.



