IV KK 356/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 pazdziernika 2024 r.

sprawy F.C.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 9 kwietnia 2024 r., sygn. akt VIl Ka 977/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Katowice-Zachod w Katowicach
z dnia 22 lutego 2023 r., sygn. akt lll K 496/19,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

WB.

UZASADNIENIE

F.C. stangt pod zarzutem popetnienia 24 czyndw, opisanych w pkt. XXXIII-
LVI wyroku, popetnionych w latach 2017 — 2018 wspadlnie i w porozumieniu z innymi
osobami i wypetniajgcych dyspozycje art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy Katowice-Zachdéd w Katowicach, wyrokiem z dnia 22 lutego
2023 r., sygn. akt Il K 496/19:
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- w pkt 5. uniewinnit F.C. od popetnienia czynéw opisanych w punktach XXXIII (pkt |
aktu oskarzenia), XXXVI (pkt IV aktu oskarzenia), XL (pkt VIII aktu oskarzenia), XLI
(pkt IX aktu oskarzenia), XLII (pkt X aktu oskarzenia), XLIII (pkt XI aktu oskarzenia),
XLIV (pkt Xl aktu oskarzenia), XLV (pkt XIII aktu oskarzenia), XLVIII (pkt XVI aktu
oskarzenia), XLIX (pkt XVII aktu oskarzenia), L (pkt XVIII aktu oskarzenia), LI (pkt
XIX aktu oskarzenia), LIl (pkt XX aktu oskarzenia), LIV (pkt XXII aktu oskarzenia)
oraz LVI (pkt XXIV aktu oskarzenia);

- w pkt 6. uznat oskarzonego za winnego tego, ze dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, dopuscit sie ciggu przestepstw,
w ten sposdb, ze:

a) w okresie od 25 stycznia do 3 lipca 2017 r. w D., dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z K.M.,
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wprowadzajac w btgd pokrzywdzonych A.F.
i A.F. co do zamiaru i mozliwosci terminowego i nalezytego wykonania ustugi
remontu mieszkania, doprowadzit ww. pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 47.000,00 zt, czym wyczerpat ustawowe
znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k.iart. 4 § 1 k.k,,

b) w okresie od 28 czerwca do 28 pazdziernika 2017 r. w P., dziatajgc w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, wprowadzajgc w btgd pokrzywdzonego A.B. co do zamiaru i
mozliwosci terminowego i rzetelnego zrealizowania ustugi wykonania i montazu
mebli, zakupu i montazu sprzetu AGD oraz ustugi remontowo - budowlanej,
doprowadzit ww. pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
tacznej kwocie 8.876,40 zt, czym wyczerpat ustawowe znamiona wystepku z art.
286 §1kk.wzw.zart. 12§ 1 kk.iart. 4 § 1 kk,,

c) w okresie od 8 sierpnia do 28 listopada 2017 r. w K., dziatajgc w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w
porozumieniu z K.M., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzajgc w btad
pokrzywdzonego M.C. co do zamiaru i mozliwosci terminowego i nalezytego
zrealizowania ustugi remontowo - budowlanej oraz umowy na wykonanie i montaz

mebli, doprowadzit ww. pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
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mieniem w tgcznej kwocie 16.000 z, czym wyczerpat ustawowe znamiona
wystepku z art. 286 § 1 kk.wzw. zart. 12§ 1 kk.iart. 4 § 1 k.k,,

d) w okresie od 28 sierpnia do 27 pazdziernika 2017 r. w B., dziatajgc w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, wprowadzajgc w btgd pokrzywdzong A.M. co do zamiaru i
mozliwosci terminowego i rzetelnego zrealizowania ustugi remontowo - budowlanej,
doprowadzit ww. pokrzywdzong do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
tgcznej kwocie 16.400 zt, czym wyczerpat ustawowe znamiona wystepku z art. 286
§1kk.wzw.zart. 12§ 1 k.k.iart. 4 § 1 kk,,

e) w okresie od 4 do 16 wrzesdnia 2017 r. w K., dziatajgc w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z K.M.,
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzajgc w btgd pokrzywdzong W.S.
co do zamiaru i mozliwosci terminowego zrealizowania umowy wykonania i
montazu mebli, doprowadzit ww. pokrzywdzong do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w tgcznej kwocie 1.750 zt, czym wyczerpat ustawowe znamiona wystepku
zart. 286 §1kk.wzw. zart. 12§ 1 kk.iart. 4 § 1 kk.,

f) w okresie od 5 do 6 stycznia 2018 r. w K., dziatajgc w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z K.M., w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzajgc w btgd pokrzywdzong G.L. co do
zamiaru i mozliwosci terminowego zrealizowania ustugi wykonania i montazu mebli
kuchennych, doprowadzit ww. pokrzywdzong do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w tgcznej kwocie 6.873,38 zi, czym wyczerpat ustawowe znamiona
wystepku z art. 286 § 1 kk.wzw. zart. 12§ 1 k.k. i art. 4 § 1 k.k.,

g) w okresie od 5 stycznia 2018 r. do 14 stycznia 2018 r. w S., dziatajgc w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w
porozumieniu z K.M., w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wprowadzajgc w btad
pokrzywdzong J.S. co do zamiaru i mozliwosci terminowego zrealizowania ustugi
wykonania i montazu mebli, doprowadzit ww. pokrzywdzong do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 5.300,50 zt, czym wyczerpat ustawowe
znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.kk.iart. 4 § 1 k.k,,

h) w okresie od 22 do 26 lutego 2018 r. w R., dziatajgc w krétkich odstepach czasu,

w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z J.B., w celu
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osiggniecia korzysci majagtkowej wprowadzajgc w btgd pokrzywdzong J.H. co do
zamiaru i mozliwosci terminowego i rzetelnego zrealizowania ustugi wykonania i
montazu mebli, doprowadzit ww. pokrzywdzong do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w tgcznej kwocie 7.200 zt, czym wyczerpat ustawowe znamiona wystepku
zart. 286 §1kk.wzw. zart. 12§ 1 kk.iart. 4 § 1 kk,,

i) w dniu 29 maja 2018 r. w S., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z J.B., w celu
osiggniecia korzysci majatkowej, wprowadzajgc w btgd pokrzywdzong R.l. co do
zamiaru i mozliwosci terminowego zrealizowania ustugi remontowej oraz wykonania
i montazu mebli, doprowadzit ww. pokrzywdzong do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w fgcznej kwocie 7.000 zt, czym wyczerpat ustawowe znamiona wystepku
zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k,,

i za to, na mocy art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1
k.k. i na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt F.C. kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 20
zt kazda;

- w pkt 7., na podstawie art. 46 § 1 k.k., orzekt wobec oskarzonego obowigzek
naprawienia szkody w cato$ci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonej R.I. kwoty
7.000 zt, solidarnie z J.B., w zwigzku z czynem przypisanym mu w punkcie 6i.

Sad Okregowy w Katowicach, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego oraz przez obronce F.C., wyrokiem z dnia 9
kwietnia 2024 r., sygn. akt VIl Ka 977/23, utrzymat w mocy wyrok Sadu | instanciji.

Obronca skazanego wniost kasacje od wyroku Sadu odwotawczego.
Zaskarzyt go w catosci i zarzucit ,razgce naruszenie prawa procesowego, majgce
istotny wptyw na tres¢ wyroku, ato art. 433 §1i2k.p.k. wzw. zart. 7 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli
odwotawczej poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutow odwotawczych dotyczgcych
naruszenia przez Sad | instancji zasady obiektywizmu, zastgpienie zasady
swobodnej oceny dowoddw dowolng oceng dowodow i w konsekwencji uznanie, ze
oskarzony dopuscit sie czynéw przypisanych mu pkt 6 wyroku, podczas gdy
prawidtowa ocena zebranego materiatu dowodowego dokonana przy uwzglednieniu
zasady swobodnej oceny dowoddéw, =zasad prawidlowego rozumowania i

doswiadczenia zyciowego powinna prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony nie
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popetnit zarzucanego mu czynu i jego dziatanie nie polegato na celowym
wprowadzaniu w btgd co do zamiaru wywigzania sie z wykonania ustugi na rzecz
poszczegolnych pokrzywdzonych i tym samym doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, a oskarzony w
chwili zawierania umow z poszczegolnymi pokrzywdzonymi miat zamiar wywigzania
sie z ich tresci, co rozwinieto w uzasadnieniu.”

Podnoszgc powyzsze, wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkuje jej oddaleniem na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy zwrécié uwage na dwa rzucajgce sie w oczy
niedociggniecia rozpoznawanego srodka zaskarzenia.

Po pierwsze, obronca niestusznie zaskarzyt w catosci wyrok Sadu Il instancji,
gdyz w ten sposob objgt zakresem zaskarzenia réwniez korzystne dla skazanego
rozstrzygniecie, utrzymujgce w mocy wyrok Sadu | instancji w zakresie pkt. 5, w
ktérym Sad meriti uniewinnit F.C. od popetnienia 15 z 24 zarzuconych mu czynow.

Po drugie, wnoszac o uchylenie wyroku Sadu odwotawczego, obronca
wnidst jednoczesnie o przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania, podczas gdy nastepstwem uchylenia wytgcznie wyroku Sadu
odwotawczego wraz z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania jest
ponowienie postepowania przed Sgdem Il instancji.

Przechodzgc do omowienia zarzutu podniesionego w kasacji trzeba
zauwazy¢, ze ma on charakter ogolnikowy i polemiczny. Zarzucajgc Sadowi I
instancji brak rzetelnosci przy rozpoznaniu zarzutow apelacyjnych, dotyczgcych
naruszenia przez Sad | instancji zasady obiektywizmu oraz swobodnej oceny
dowodow, Autor kasacji nie sprecyzowat, w czym konkretnie upatruje uchybien po
stronie Sadu odwotawczego, swiadczgcych o nienalezytym przeprowadzeniu

kontroli odwotawczej.
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Stawiajgc zarzut naruszenia art. 433 § 1 i 2 k.p.k. skarzacy nie moze
ogranicza¢ sie wytgcznie do formalnego powotania tego przepisu w podstawie
prawnej zarzutu kasacyjnego, stwarzajgc w ten sposob pozory nieprawidtowej
kontroli odwotawczej, poprzez sugerowanie np. "nienalezytego", "niepetnego”,
"niewtasciwego", "nierzetelnego"”, "pobieznego" rozpoznania apelacji, jezeli z istoty
stawianego zarzutu odczytywanej z jego opisu oraz uzasadnienia, jednoznacznie
wynika, ze skarzgcy wytgcznie domaga sie przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy
dublujgcej kontrole apelacyjng weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sadu | instancji
badz forsuje subiektywng wiasng, alternatywng ocene wynikéw postepowania
dowodowego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2023 r., |
KK 357/23). Skarzgcy powinien wskazac¢, odwotujgc sie do tresci zarzutéw
apelacyjnych oraz uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co s$wiadczy na rzecz
stawianej przez niego tezy o nierzetelnosci postepowania odwotawczego. Wiecej,
podnoszgc zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. ma obowigzek nie tylko wykazac,
ze sad odwotawczy zarzutu apelacyjnego okreslonego rodzaju nie rozwazyt
nalezycie, ale rowniez, iz uchybienie to w realiach danej sprawy, mogto miec istotny
wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia sadu odwotawczego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 lutego 2024 r., IV KK 33/24). Autor niniejszej kasaciji
zadnego z tych warunkow nie spetnit.

Sad odwotawczy wszystkie zarzuty podniesione w apelacji obrohcy
oskarzonego rozpoznat prawidtowo. Swiadczy o tym tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Z tego dokumentu jednoznacznie wynika, dlaczego
poszczegolne zarzuty apelacji zostaty uznane za niezasadne. Sad drugiej instanciji,
kontrolujgc przez pryzmat zarzutow apelacji poprawnos¢ dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych przyjetych za podstawe skazania oskarzonego, uznat, ze
ustalenia te miaty petne oparcie w prawidtowo przeprowadzonych i ocenionych w
sprawie dowodach. Podkreslenie wymaga, ze ustalenia faktyczne i ocena prawna
czynoéw przypisanych oskarzonemu przez Sad | instancji, ktéra zyskata akceptacje
instancji odwotawczej, nie byta tendencyjna i powierzchowna, lecz obiektywna i
wrecz drobiazgowa. Dodatkowo przemawia za tym rowniez fakt uniewinnienia F.C.
od wiekszosci stawianych mu zarzutow w sytuacji, gdy Sad meriti nie dostrzegt

podstaw do skazania go za konkretne czyny — z wielu majgcych bardzo podobny
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przebieg i opis. Swiadczy to o krytycyzmie Sadu | instancji wzgledem aktu
oskarzenia i przeprowadzeniu drobiazgowych ustalen co do kazdego z wielu
postawionych oskarzonemu zarzutow, a zarazem podwaza teze o dowolnosci
ustalen faktycznych. Kazdy dowdd zostat przez Sgd Rejonowy szczegotowo, wrecz
wzorcowo opisany i oceniony wedle zasad okreslonych w art. 7 k.p.k. Stusznie wiec
Sad odwotawczy nie dostrzegt uchybien w wyroku Sadu | instancji, ktore
sygnalizowat obronca w apelacji, dgzgc do uniewinnienia F.C. od popetnienia
wszystkich zarzuconych mu czyndéw. To, ze obronca i skazany nie zgadzajg sie z
aprobujgcym orzeczeniem pierwszoinstancyjne wyrokiem Sgdu odwotawczego nie
jest jednak rownoznaczne z zaistnieniem nieprawidtowosci w toku postepowania
odwotawczego, ktére wywarly istotny wptyw na tres¢ wyroku Sadu Il instancji w
rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. Istnienia takich uchybien skarzgcy nie wykazat, nie
dostrzegt ich takze Sad Najwyzszy, rozpoznajgc kasacje obroncy.

W Swietle powyzszych rozwazan, podniesiony przez obronce w kasacji
zarzut jawi sie jako oczywiscie bezzasadny i oparty wytgcznie na polemicznej wersiji
wydarzen, stanowigcych podstawe ustalen faktycznych poczynionych w sprawie.
Przedmiotowg kasacje nalezato zatem oddali¢ na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k., o kosztach postepowania kasacyjnego orzekajgc na podstawie art. 637a w
zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Majgc to na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[WB]
[af]



