Sygn. akt IV KK 353/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdzienika 2017 r.

sprawy J.0.,

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w [...],

z dnia 18 stycznia 2017 rutrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 30 sierpnia 2013 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego J.O. kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. W. z
Kancelarii Adwokackej w [...] kwote 442,80- 2zt (czterysta
czterdziesci dwa zi 80/100), w tym 23 % VAT, z tytulu

wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 30 sierpnia 2013 r., J. O. zostat

uznany za winnego tego, ze W okresie od 7 do 20 kwietnia 2009 r. w [...],
dziatajac  w celu osiaggnigcia korzy$ci majatkowej doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W.M. Hotel S. w tacznej kwocie

2.262 zi., w ten sposob ze korzystal z ustug hotelowych tj. noclegu i



wyzywienia, wprowadzajac pracownikéw hotelu w blad co do mozliwosci i
zamiaru wywigzania si¢ z zaciggnietego zobowigzania, gdyz w rzeczywistosci
nie mial mozliwo$ci 1 zamiaru uregulowa¢ ptatnosci za $wiadczone ustugi
hotelowe, przy czym czynu tego dopuscit si¢ w warunkach recydywy z art. 64
§ 1 kk. opisanej w sentencji wyroku, czym wyczerpat ustawowe znamiona
wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., 1 za to na mocy art. 286 §
1 kk. wymierzono oskarzonemu kar¢ roku pozbawienia wolno$ci oraz
orzeczono na podstawie art. 46 § 1 k.k. srodek karny w postaci obowigzku
naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 2.262 zi.
Rozstrzygnieto takze w przedmiocie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz zwolniono go w catosci od zaptaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Sad Okregowy w [..], po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
oskarzonego oraz jego obronce, wyrokiem z dnia 18 stycznia 2017 r.,
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, zwalniajagc oskarzonego od ponoszenia
kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego J.O. i
zaskarzajac go w catos$ci, zarzucil ,,razace naruszenia przepisOw postepowania,
majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

1. art. 442 § 3 k.p.k. poprzez brak realizacji przez Sad I Instancji wytycznych
Sadu Okregowego zawartych w orzeczeniu z dnia 7 kwietnia 2011 r.
uchylajagcym wyrok z dnia 21 grudnia 2010 r., skutkujagce pomini¢ciem
istotnych dla sprawy dowoddw, ktore nie zostaly rowniez przeprowadzone
przez Sad II instancji, co rzutowato na wydanie prawomocnego orzeczenia bez
uwzglednienia wytycznych dla Sadu I instancji, stanowigcych migdzy innymi
powdd uchylenia zaskarzonego wyroku;

2. art. 167 k.p.k. wzw. z art. 368 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art.

366 k.p.k. poprzez nierozpoznanie przez Sad I instancji wniosku dowodowego



o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego do spraw
szacowania wartos$ci ruchomosci, podczas gdy Sad winien przeprowadzi¢ go z
urzedu, gdyz w sprawie zostaly ujawnione okoliczno$ci istotne dla
rozstrzygnigcia sprawy, dla ktérych stwierdzenia niezbedne sa wiadomosci
specjalne, za$ jego zaniechanie doprowadzilo do nieprawidtowego ustalenia
braku zamiaru po stronie skazanego zaptaty za ustuge hotelowa;

3. art. 156 § 1 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 401 § 1 k.p.k. w zw. z
404 § 1 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przez Sad I instancji wniosku
skazanego o odroczenie rozprawy z dnia 18 czerwca 2013 r. na wniosek
skazanego z dnia 14 czerwca 2013 r., celem pelnego zaznajomienia si¢ przez
skazanego z aktami sprawy, co uniemozliwilo mu podjecie nalezytej linii
obrony w sprawie, a tym samym stanowilo ,,wazng przyczyng”, dla ktorej
rozprawa winna zosta¢ odroczona;

4. art. 160 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przez
Sad II instancji wniosku obroncy skazanego o wszczecie postgpowania w
przedmiocie odtworzenia zaginionej czesci akt, co doprowadzito do sytuacji w
ktorej Sad II Instancji wydat prawomocne oOrzeczenie bazujac na
niekompletnym materiale dowodowym sprawy”.

Skarzacy w konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci a takze poprzedzajacego go wyroku Sadu Rejonowego 1 przekazanie
przedmiotowej sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w ztozonej pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego J.O. jest oczywisScie bezzasadna, w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Z uwagi jednak na zlozenie przez skazanego
wniosku o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia, Sad Najwyzszy

ustosunkuje si¢ do zarzutow podniesionych w kasacji.



Przede wszystkim wydaje si¢ konieczne przypomnienie skarzacemu, ze
przepis art. 519 k.p.k. jednoznacznie stanowi, ze kasacje mozna wnies$¢ jedynie
od prawomocnego orzeczenia sgdu odwolawczego konczacego postepowanie.
Kasacja jako nadzwyczajny $srodek zaskarzenia moze wigc by¢ skuteczna, o ile
w sprawie nie wystepuja uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k., jedynie w
sytuacji razacego naruszenia prawa przez sad odwotawczy mogacego wywrzed
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, zwlaszcza kiedy sad ten nie rozpozna
nalezycie wszystkich zarzutow zawartych w apelacji lub tez nie odniesie si¢ do
nich w uzasadnieniu sSwojego orzeczenia w sposob zgodny z wymogami
okreslonymi w art. 457 § 3 k.p.k. Obronca nie tylko w kasacji nie stawia
zarzutOw naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. czy tez art. 457 § 3 k.p.k., ale
porownanie tre$ci zarzutow zawartych w apelacji oraz w kasacji wskazuje, 1z
tego rodzaju zarzuty nie mogltyby by¢ nawet postawione, gdyz przedmiotem
pierwszych trzech zarzutow kasacji obronca czyni okolicznos$ci, ktore nie byty
wczesnie] podnoszone w apelacji, a wigc trudno oczekiwaé, aby Sad
odwolawczy do nich si¢ odnosit. Nalezy przypomnie¢, ze w apelacji obronca
stawial jedynie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym
przyjeciu, ze oskarzony obejmowal swojg $wiadomos$cia 1 zamiarem
bezposrednim wprowadzenie w blad Hotelu, co do mozliwosci wywigzania si¢
ze zobowigzania za $wiadczone uslugi hotelowe, a oskarzony w apelacji
wskazywal na brak zamiaru popelnienia przypisanego mu przestepstwa. Sad
odwolawczy natomiast rozpoznajgc te zarzuty stawiane w apelacji w sposob
wyczerpujacy, zgodny w wyzej wskazanymi przepisami, odniost si¢ do nich 1
wskazal z jakich powodow nie zostaty one uwzglednione.

Nie podzielajac zarzutéw, Sad odwotawczy rownoczesnie dostrzegl z
urzedu, iz Sad I instancji rozpoznajac sprawe¢ nie ustrzegl si¢ btedow, ktore
zostaly wskazane, omoéwione oraz ocenione w kontekScie ewentualnego ich

wpltywu na tre$¢ zaskarzonego apelacja wyroku. Sad odwotawczy podkreslit



rowniez, ze te uchybienia nie byly w ogdle objete zarzutami apelacji, w takiej
sytuacji czynienie z nich obecnie podstawy zarzutow kasacji wskazuje na ich
oczywistg bezzasadnos$¢. Dotyczy to zarowno obrazy przez Sad I instancji art.
442 § 2 k.p.k. poprzez nieprzestuchanie ojca oskarzonego oraz lekarza T. Z.,
zgodnie z wczesniejszym zaleceniem Sadu odwolawczego po raz pierwszy
r0Zpoznajacego sprawe, czy tez nierozpoznania przez Sad I instancji wniosku
dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢
ustalenia warto$ci pojazdow zarejestrowanych na oskarzonego.

Odnoszac si¢ do trzeciego zarzutu, to podobnie jak dwa pierwsze
zarzuty kasacji zwrdcony jest on przeciwko orzeczeniu Sadu I instancji.
Faktycznie na rozprawie w dniu 18 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy nie
uwzgledni wniosku oskarzonego o odroczenie rozprawy z uwagi na to, iz nie
zdazyt si¢ on zapozna¢ z aktami sprawy. Sad wydajac w tej sprawie
postanowienie wyraznie jednak wskazal, iz akta sprawy byly oskarzonemu
dwukrotnie udostgpniane w administracji Aresztu Sledczego i miat on
wystarczajacg 1lo$¢ czasu na zapoznanie si¢ z nimi. Bioragc pod uwage
powyzsze oraz fakt, iz postgpowanie sadowe byto prowadzone przez Sad
Rejonowy jeszcze na kilku terminach rozprawy, gdy oskarzony mogt
ewentualnie wnosi¢ o ponowne zapoznanie si¢ z aktami sprawy, trudno uznac
ten zarzut za zasadny, szczegdlnie w zakresie naruszenia prawa oskarzonego
do obrony.

Jedynie czwarty, ostatni zarzut zwrdcony jest przeciwko orzeczeniu Sad
odwotawczego. Na rozprawie apelacyjnej w dniu 18 stycznia 2017 r. Sad
Okrggowy w [...] nie uwzglednit wniosku obroncy o wszczecie postgpowania
w przedmiocie odtworzenia akt wskazujac, ze stwierdzone braki sg wynikiem
blednej numeracji akt, a nie faktycznym zaginigciem dokumentow. W tej
sprawie Sad poczynit stosowne postgpowanie wyjasniajace 1 W sposOb

szczegdlowy odnidst si¢ do tej kwestii nie tylko w postanowieniu ale roéwniez



w uzasadnieniu zaskarzonego kasacja wyroku zwracajac uwage migdzy innymi
na okolicznos$¢, ze kolejne zszyte karty pomimo tego, ze noszg oznaczenie k.
340, a nastepnie k. 402, dotyczg jednej czynnosci konwojowania oskarzonego.
Twierdzenie, wigc ze ustalenia faktyczne zostaly oparte na niekompletnym
materiale dowodowym jest calkowicie réwniez niezasadne.

Sad Najwyzszy zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. T. W. kwotg 442,80 zt, w tym 23 % VAT, z tytulu wynagrodzenia za
sporzadzenie 1 wniesienie kasacji oraz zasadzit od skazanego, na mocy art. 636
§ 1 k.p.k. koszty sadowe postepowania kasacyjnego.

Majac powyzsze na uwadze, wobec nie stwierdzenia naruszenia
przepisow prawa wskazanych w kasacji, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
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