IV KK 347/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2024 r.

sprawy T. B.

skazanego za przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. oraz art. 200
§1kk.iart. 91§ 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 14 maja 2024 r., sygn. akt VI Ka
1245/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zabrzu z dnia 3
pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 870/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

Jedynym prawidtowo sformutowanym zarzutem kasacyjnym jest zarzut z pkt
4 kasacji, odnosi sie on bowiem bezposrednio do procedowania Sadu

Odwotawczego, tj. zarzucono w nim naruszenie art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 457§3
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k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 7
k.p.k.

Pozostate zarzuty — z punktow od 1 do 3, jako nie odnoszgce sie do
uchybien, ktéorych mogt dopuscic sie Sad Okregowy, nie moglty przyniesc
oczekiwanych skutkow.

| tak, w pierwszym zarzucie wskazano na naruszenie przez Sad Il instanc;ji
prawa materialnego, podczas gdy Sad ten nie mogt dopusci¢ sie uchybienia w tej
przestrzeni, bowiem prawa materialnego samodzielnie nie stosowat.

Sad ten nie podejmowat takze decyzji procesowych odnosnie do ponownego
przestuchania matoletnich (naruszenie art. 185a§1 k.p.k.) ani nie powotywat
biegtych na podstawie art. 202 k.p.k. Tym samym nie mogt on uchybi¢ przepisom
wymienionym w pkt 2 i 3 kasacji. Jej uzasadnienie nie pozwala jednoczesnie na
uznanie, ze intencjg skarzgcego byto zarzucenie Sadowi Odwotawczemu
niewtasciwego rozpoznania tozsamych zarzutéw apelacyjnych postawionych w tej
przestrzeni. Sad Najwyzszy nie jest za$ uprawniony do rozpoznania sprawy we
wskazanym zakresie, bowiem stosownie do tresci art. 536 k.p.k. jest zwigzany
granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym moze
rozpozna¢ kasacje wylgcznie w wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k,
art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k.

Ostatni zarzut, w ktérym autor kasacji podwazyt prawidtowos¢ dokonania
przez Sad Okregowy prawidiowej kontroli instancyjnej w przestrzeni zarzutu
apelacyjnego naruszenia przez Sad Rejonowy art. 7 k.p.k., réwniez nie okazat sie
zasadny.

Lektura uzasadnienia motywéw pisemnych Sgdu Odwotawczego nakazuje
uznaé, ze Sad ten nie tylko rozpoznat postawiony w tej przestrzeni zarzut, ale tez
ze uczynit to wszechstronnie, zas swoje stanowisko rzeczowo i wyczerpujgco
uzasadnit. Wbrew twierdzeniom obrony, rozwazania Sgdu nie ograniczyty sie do
zastosowania ogolnikowych sformutowan i twierdzen, ale zostaly osadzone w
realiach przedmiotowej sprawy i zgromadzonego w niej materialtu dowodowego. W
uzasadnieniu kasacji obrona nie sformutowata konkretnych zastrzezen w tym

zakresie, za$ swoje stanowisko poparta judykatem dotyczgcym wymogow
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stawianych uzasadnieniom sgdow | instancji. Tak postawiony zarzut kasacyjny nie
mogt przynies¢ oczekiwanych przez autora kasacji rezultatéw.

Konkludujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia, a tym bardziej spetniajgcego wymog ustawowy -—
o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia.

Konsekwencjg powyzszego byto uznanie kasacji za bezzasadng w stopniu

oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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