Sygn. akt IV KK 345/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Piotr Hofmanski
SSA del. do SN Dariusz Kala (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika

w sprawie A. C.

skazanego z art. 197 § 1 kk i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionych przez obronce skazanego oraz prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 4 czerwca 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w J.
z dnia 26 marca 2013 r.,

I. uchyla w czesci (pkt. LILIIl) zaskarzony przez prokuratora
wyrok Sadu Okregowego w P. i sprawe w tym zakresie
przekazuje temu Sadowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

ll. oddala kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadng i w tej czesci obcigza skazanego kosztami sgdowymi

za postepowanie kasacyjne.



UZASADNIENIE

A. C. zostat oskarzony o to, ze:
|. blizej nieustalonej daty, koncem czerwca lub poczatkiem lipca 2012 r. w P.
przemocg polegajacg na uderzeniu w twarz doprowadzit N. C. do obcowania
ptciowego w ten sposéb, ze wtozyt sitg cztonka do jej ust zmuszajgc do odbycia
stosunku oralnego tj. o przestepstwo z art. 197 § 1 k.k.
II. w dniu 6 lipca 2012 r. w P., przemocg polegajgcg na ztapaniu za rece, potozeniu
na t6zko, a nastepnie przygniataniu wtasnym ciatem i przytrzymywaniu rekami w
sposob uniemozliwiajgcy wyswobodzenie sie, doprowadzit N. C. do obcowania
ptciowego, w ten sposéb, ze sitg wtozyt cztonka do jej pochwy odbywajgc z nig
stosunek cielesny tj. o przestepstwo z art. 197 § 1 k.k.
lll. w nocy z 9/10 lipca 2012 r. w P., przemocg polegajgcg na szarpaniu,
popychaniu na kominek a nastepnie - podczas proby ucieczki - ciggnieciu za wiosy
i doprowadzeniu do domu, rzuceniu na podtoge i wielokrotnym pobiciu rekami i
piesciami po twarzy, gtowie i catym ciele zmusit N. C. do obcowania ptciowego w
ten sposéb, ze sitg witozyt cztonka do jej ust zmuszajgc do odbycia stosunku
oralnego, a nastepnie sitg wlozyt cztonka do jej pochwy odbywajgc z nig stosunek
cielesny powodujgc wskutek pobicia obrazenia ciata w postaci: zasinienia okolicy
oczodotu lewego z zasinieniem obu powiek oka lewego, zasinienia tylnej
powierzchni matzowiny usznej lewej, zasinienia 3x1 cm w okolicy skroniowej tuz za
matzowing uszng lewa, linijnego zasinienia dtugosci 7 cm na przysrodkowej
powierzchni ramienia lewego, linijnych zadrapan kregostupa okolicy piersiowe;,
zasinien gornej krawedzi oczodotu prawego z zasinieniem powieki gornej oka
prawego i drobnych zasinien matzowiny usznej prawej, skutkujgce rozstrojem
zdrowia na okres czasu nie dtuzej niz siedem dni tj. o przestepstwo z art. 197 § 1
kk.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k.,
przy czym czynow opisanych w pkt | - Il oskarzony dopuscit sie w podobny sposéb,
w krotkich odstepach czasu, dziatajgc w ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.
IV. od blizej nieustalonego dnia czerwca 2012 r. do 10 lipca 2012 r. w P., dziatajgc
czynem ciggtym, w krétkich odstepach czasu, ze z goéry powzietym zamiarem,

wielokrotnie grozit N. C. pobiciem, zabdjstwem, spowodowaniem krzywdy u



cztonkow jej rodziny, a takze wywiezieniem w bagazniku samochodu do burdelu na
Ukraine, przy czym grozby te wzbudzity uzasadniong obawe co do ich spetnienia tj.
o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 marca 2013 r. Sagd Rejonowy w J. uznat oskarzonego A.
C. za winnego:
1. popetnienia czyndéw opisanych wyzej w punktach | i Il, a stanowigcych
przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. przyjmujac, iz oskarzony w/w czynow opisanych w
punktach | i Il dopuscit sie w krétkich odstepach czasu, w podobny sposoéb, zanim
zapadt pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw to jest w warunkach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k. i
za to na zasadzie art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. sad skazat oskarzonego
na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;
2. tego, ze w nocy z 9/10 lipca 2012 r. w P., przemocg polegajgca na popchnieciu
na kominek a nastepnie — podczas proby ucieczki — ciggnieciu za wiosy i
doprowadzeniu do domu, rzuceniu na podtoge i wielokrotnym uderzaniu rekami i
piesciami po twarzy, gtowie i catym ciele, czym przetamat jej opor doprowadzit N. C.
do obcowania ptciowego w ten sposob, ze wiozyt czionka do jej ust zmuszajgc do
odbycia stosunku oralnego a nastepnie wtozyt cztonka do jej pochwy odbywajac z
nig stosunek cielesny powodujgc wskutek uderzen obrazenia ciata w postaci:
zasinienia okolicy oczodotu lewego z zasinieniem obu powiek oka lewego,
zasinienia tylnej powierzchni matzowiny usznej lewej, zasinienia 3x1 cm w okolicy
skroniowej tuz za matzowing uszng lewa, linijnego zasinienia dtugosci 7 cm na
przysrodkowej powierzchni ramienia lewego, linijnych zadrapan kregostupa okolicy
piersiowej, zasinien gornej krawedzi oczodotu prawego z zasinieniem powieki
gornej oka prawego i drobnych zasinien matzowiny usznej prawej, skutkujgce
rozstrojem zdrowia na okres nie dtuzej niz siedem dni, co stanowi przestepstwo z
art. 197 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na zasadzie art. 197
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. sgd skazat oskarzonego na kare 2 (dwoch) lat i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
3. za winnego popetnienia czynu opisanego wyzej w punkcie IV, a stanowigcego
przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na zasadzie art. 190 § 1

k.k. sgd skazat oskarzonego na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Na zasadzie art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk. i art. 91 § 2 kk. w miejsce
orzeczonych  oskarzonemu w punktach 1, 2, 3 wyroku jednostkowych Kkar
pozbawienia wolnosci sad wymierzyt kare tgczng 3 (trzech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 4 wyroku).

Na zasadzie art. 46 § 2 k.k. sgd orzekt wobec oskarzonego nawigzke
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonej N. C. kwoty 4 000 ztotych (pkt 5 wyroku).

Na zasadzie art. 41a § 1 k.k. sgd orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci zakazu kontaktowania sie z N. C. na okres 5 lat i Srodek karny w postaci
zakazu zblizania sie do N.C. na okres 5 lat (pkt 6 wyroku).

Na zasadzie art. 63 § 1 k.kk. na poczet orzeczonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci sad zaliczyt okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania
od dnia 11. 07. 2012 r. do dnia 26. 03. 2013 r. (pkt 7 wyroku).

Powyzszym wyrokiem rozstrzygnieto takze o dowodach rzeczowych oraz
kosztach procesu (pkt. 8 i 9 wyroku).

Apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 26 marca 2013 r. wniost
obronca oskarzonego, ktéry zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit:

,1. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ tego wyroku a
mianowicie art. 4 k.p.k.,, art. 410 kp.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez
nierozwazenie, ze:

- w postepowaniu przygotowawczym zupetnie nie sprawdzono wyjasnien
oskarzonego,

- sposob dziatania oskarzonego okreslony przez Sad | instancji w czynach
przypisanych oskarzonemu w pkt 2 i w pkt 3 wyroku powinien spowodowac u
pokrzywdzonej jakiekolwiek slady odbycia stosunku sitowego a takich sladow lekarz
A. C. nie stwierdzit u pokrzywdzonej;

2. obraze przepisdw postepowania a mianowicie art. 192 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k. i art. 361 k.p.k. majacg wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, poprzez
oparcie sie przy ocenie wiarygodnosci zeznan swiadka N. C. na opinii sgdowo-
psychologicznej wydanej przez biegtg psycholog B. P., podczas gdy biegta ta nie
uczestniczyta przy przestuchaniu tego swiadka, co skutkuje uznaniem, iz wydana
przez tg biegtg opinia jest niepetna i nie moze stanowi¢ podstawy do oceny

wiarygodnosci zeznah tego $wiadka;



3. obraze przepiséw postepowania a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k. i art. 391 § 3
kp.k. w zw. z art. 389 § 2 k.p.k. majgcg wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez
niewyjasnienie sprzecznosci w zeznaniach zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym przez pokrzywdzong N. C., a tym samym niewyjasnienie
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy dotyczgcych gwattow i grézb pozbawienia
pokrzywdzonej zycia;

4. obraze przepisow postepowania a mianowicie art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. majgca
wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia przez naruszenie zasady, iz podstawg
orzeczenia powinny by¢ okolicznosci przemawiajgce takze na korzys¢ oskarzonego
oraz dowolng ocene zeznan sSwiadka lekarza A. C., ktory pierwszy badat
ginekologicznie pokrzywdzong N. C. i na podstawie stwierdzonych badan nie
stwierdzit uzycia przemocy w stosunku do pokrzywdzonej,

» nieuwzglednienie w tresci wyroku opinii biegtego ginekologa J. G., ktory to
dowdd Sad dopuscit z urzedu, a ktéra to opinia w catej rozciggtosci
koresponduje z zeznaniami swiadka A. C. i jest korzystna dla oskarzonego
bo w sposob jednoznaczny wykazuje, ze z uwagi na brak jakichkolwiek
Sladéw przemocy nie mogto dojs¢ do stosunku sitowego;

5. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majgcy wptyw na
jego tres¢ w zakresie wszystkich zarzuconych oskarzonemu czynéw poprzez
uznanie, ze zgromadzone w sprawie dowody pozwalajg na przypisanie
oskarzonemu A. C. popetnienia zarzucanych mu czyndéw, podczas gdy rzetelna
analiza materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie w tym przede wszystkim
opinia biegtego lekarza J. G. i zeznania lekarza med. A. C. prowadzg do
jednoznacznego wniosku, ze oskarzony nie dopuscit sie zarzucanych mu
przestepstw’.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu aktem
oskarzenia czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instanciji.

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2013 r. Sgd Okregowy w P.:

I.  uniewinnit oskarzonego od zarzutu popetnienia przestepstw z art. 197 § 1 k.k. w

zw. z art. 91 § 1 k.k. opisanych w punkcie | wyroku;



[I. uniewinnit oskarzonego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. opisanego w punkcie Il wyroku;

[Il. uchylit punkt IV zaskarzonego wyroku;

IV. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

V. kosztami postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 4 czerwca 2013 r. wniost
prokurator Prokuratury Okregowej. Zaskarzajgc wyrok ,w pkt. | i lll na niekorzysc
oskarzonego zarzucit razgcg obraze przepisdbw prawa procesowego majgcg istotny
wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a to art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i
art. 424 § 1 k.p.k., ktéra wyraza sie w braku szczego6towej analizy cato$ci materiatu
dowodowego sprawy i wykazania na czym polegat btagd rozumowania Sadu a quo,
pominieciu w uzasadnieniu wyroku istotnych faktéw i dowodéw majgcych znaczenie
dla rozstrzygniecia, a takze nadaniu innym dowodom i faktom, ktére nie znajdujg
oparcia w ujawnionym materiale dowodowym, co uwzgledniajgc odmienne
orzekanie przez Sad odwotawczy, co do istoty sprawy - nakazuje uznac takg ocene
dowodow za wykraczajgcg poza ramy oceny swobodnej i obiektywizmu”.

Odwotujgc sie do tak sformutowanego zarzutu prokurator wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Kasacje od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego, zaskarzajgc ten wyrok w
czesci, w ktorej utrzymano nim w mocy wyrok sgdu pierwszej instancji, wniost takze
obronca oskarzonego. Wobec oddalenia kasacji obroncy jako oczywiscie
bezzasadnej (punkt drugi wyroku Sgdu Najwyzszego), w tym zakresie uzasadnienia
pisemnego nie sporzgdzono.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja prokuratora okazata sie zasadna.

Przystepujac do wyjasnienia powoddéw uwzglednienia kasacji nalezy
wskazac€, ze Sad Najwyzszy stwierdzit, w zakresie ponizej wskazanym, istnienie
razacych naruszen przepisOw prawa procesowego moggcych miec istotny wptyw
na tres¢ wyroku odwotawczego.

Przed przystgpieniem do wywodow odnoszgcych sie bezposrednio do

zarzutu kasacyjnego trzeba nadmieni¢, ze w czesci wstepnej nadzwyczajnego



srodka zaskarzenia prokurator nie okreslit w sposoéb precyzyjny zakresu
zaskarzenia. W kasacji wskazano bowiem (by¢ moze sugerujgc sie numeracjg
czynow przypisanych oskarzonemu w wyroku sgdu pierwszej instancji), ze ten
Srodek zaskarzenia odnosi sie do pkt. | i Il wyroku sgdu odwotawczego.
Tymczasem kompleksowa analiza czesci wstepnej kasacji i jej uzasadnienia
poczyniona przez pryzmat art. 118 § 1 i 2 k.p.k. (przepis ten nakazuje
dokonywanie oceny czynnosci procesowej wedle rzeczywistej tresci ztozonego
oswiadczenia) pozwala przyjaé, ze rzeczywistg wolg prokuratora byto zaskarzenie
reformatoryjnego wyroku sgdu odwotawczego w czesci uniewinniajgcej (pkt I, 11)
oraz w czesci, w ktorej w konsekwencji wydanych rozstrzygnie¢ uniewinniajgcych
uchylono orzeczenie o karze tgcznej (pkt Il1).

Na marginesie nalezy rowniez wskaza¢, ze sentencja wyroku sadu
odwotawczego w pkt. | — Il nie odpowiadata w petni tresci art. 437 § 11 2 k.p.k. Sad
odwotawczy, chcagc uniewinni¢ oskarzonego od zarzutdéw popetnienia okreslonych
przestepstw (i w konsekwencji uchyli¢ rozstrzygniecie zamieszczone w pkt. 4
wyroku skazujgcego dotyczgce kary tgcznej), powinien najpierw w sentencji swego
wyroku wskaza¢, ze ,zmienia zaskarzony wyrok’. Tego rodzaju zwrotu,
wymaganego trescig art. 437 § 1i 2 k.p.k., w wyroku odwotawczym zabrakto.

Przechodzgc do oceny zasadno$ci zarzutu kasacyjnego sformutowanego
przez prokuratora trzeba wskaza¢, ze w istocie uzasadnienie wyroku
odwotawczego nie udziela zgodnej z trescig art. 424 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
odpowiedzi na pytanie, dlaczego doszto do zmiany wyroku sgdu pierwszej instancji
i uniewinnienia oskarzonego od popetnienia czynéw opisanych w pkt. 1 i 3 tego
wyroku.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego trafnie podkresla sie, ze zmiana wyroku
sgdu pierwszej instancji i orzekanie odmienne co do istoty sprawy (w tym w
szczegolnosci uniewinnienie oskarzonego) mozliwe jest wowczas, gdy dowody
zebrane przez sad pierwszej instancji majg jednoznaczng wymowe, zas ocena tych
dowodow dokonana przez ten sad jest oczywiscie wadliwa (wyrok SN z 3.10.2007
r., Il KK 198/07, Lex nr 346231; uzasadnienie wyroku SN z 2.02.2012 r., IV KK
306/11, Lex nr 1119561). Obowigzkiem sgdu odwotawczego orzekajgcego w tej

sprawie bylo wykazanie tych elementéw w uzasadnieniu wydanego wyroku, przy



czym z uwagi ha poczynienie przez Sgd Okregowy odmiennych ustalen w sferze
faktow, uzasadnienie wyroku tego sgdu powinno by¢ zgodne nie tylko z trescig art.
457 § 3 k.p.k., ale takze z treScig art. 424 § 1 k.p.k. Analiza i ocena dowodow
dokonywana w instancji ad quem (prowadzgca do odmiennych ustalen faktycznych
w sferze winy niz te poczynione w sgdzie pierwszej instancji) powinna respektowac
trescC art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Prawidlowo sporzgdzone uzasadnienie wyroku, w tym  wyroku
odwotawczego, powinno pozwoli¢ na dokonanie realnej oceny, czy w dziataniach
sgdu nie bylo dowolnosci lub wrecz arbitralnosci (zob. P. Wilihski, [w:] System
prawa karnego procesowego pod red. P. Hofmanskiego. Tom |. Zagadnienia
ogolne, cz. 1, Warszawa 2013, s. 700). Brak dowolno$ci i arbitralnosci w dziataniu
sgdu wyznacza zas tozsamos¢ konstytucyjng tego organu (i szerzej wymiaru
sprawiedliwosci) na rowni z takimi elementami wskazanymi wprost w art. 45 ust. 1
Konstytucji RP jak niezaleznos¢, bezstronnosS¢ i niezawistos¢  sgadu (zob.
uzasadnienie wyroku TK z 16.01.2006 r., SK 30/05, OTK-A 2006/1/2 oraz
uzasadnienie postanowienia TK z 11.04.2005 r., SK 48/04, OTK-A 2005/4/45).

Powyzsze stanowisko jest akceptowane w judykaturze Sgdu Najwyzszego,
ktéry to w uzasadnieniu wyroku z 4.11.2003 r. (V KK 73/03, LEX nr 84219)
stwierdzit: ,nie mozna zapominaé, ze uzasadnienie ma za cel, nie tylko przekonac o
trafnosci zaskarzonego orzeczenia sgd odwotawczy lub sad kasacyjny, bo te o jego
trafnosci niekiedy mogg powzig¢ przekonanie po analizie zebranych w sprawie
materiatdw dowodowych, ale takze strony oraz $rodki spotecznego przekazu, ktére
na podstawie uzasadnienia przede wszystkim te trafnoS¢ oceniajg a w kazdym
razie wyrabiajg w sobie przekonanie o rzetelnosci wyrokowania. Dlatego
uzasadnienie petni nie tylko funkcje procesowa, ale takze buduje autorytet wymiaru
sprawiedliwosci i ksztattuje zewnetrzne przekonanie o sprawiedliwosci orzeczenia,
wobec czego tolerowanie w obrocie prawnym orzeczen uzasadnionych w sposéb
razgco odbiegajgcy od regut okreslonych w art. 457 i 424 k.p.k. nie jest mozliwe”
(zob. tez C. Nowak, Rzetelny proces karny w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego [w:]
P. Wilinski (red.), Rzetelny proces karny w orzecznictwie sgddéw polskich i
miedzynarodowych, Warszawa 2009, s. 252).



Sad Okregowy w sporzgdzonym uzasadnieniu nie zadoséuczynit
standardom wskazanym w tresci art. 424 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Czynigc
odmienne niz sad pierwszej instancji ustalenia, ktére przywiodty go do czesciowe;j
zmiany wyroku sadu pierwszej instancji, naruszyt réwniez tres¢ art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. W konsekwencji uchybit nie tylko wskazanym wyzej przepisom k.p.k., ale
réwniez standardom wynikajgcym z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP formutujgcym
prawo do sadu i okreSlajgcym elementy skladowe tego prawa. Dalsze uwagi
potwierdzg trafnos¢ stawianych tutaj tez.

W tej sprawie dowody zebrane przez Sad Rejonowy uznac¢ nalezy za
kompletne w czesci odnoszgcej sie do skazania oskarzonego za przestepstwa
przypisane mu w pkt. 1 i 3 wyroku, za§ wymowa tych dowodow jest jednoznaczna.
Wskazuje na to lektura wuzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji
skonfrontowana ze zgromadzonym w aktach sprawy i wprowadzonym do podstawy
wyrokowania materiatem dowodowym. Dodaé trzeba, Zze ocena dowoddw
poczyniona przez sad pierwszej instancji jest petna, drobiazgowa, wrecz
detalistyczna. Poczyniona zostata zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i
art. 424 § 1 k.p.k. w obszernym uzasadnieniu wyroku. Sagd Rejonowy omoéwit kazdy
z dowoddw, wywdd ten prowadzit dostrzegajgc wzajemne powigzania zachodzgce
pomiedzy poszczegdlnymi srodkami dowodowymi, a nastepnie wskazat, dlaczego
danemu dowodowi daje wiare lub tez dlaczego dania wiary temu dowodowi
odmawia. Tak wiec nie mozna zaaprobowaé¢ tezy Sgdu Okregowego, ze ocena
dowoddéw dokonana przez instancje a quo byta wadliwa.

Sad Okregowy zmieniajgc wyrok sgdu pierwszej instancji i uniewinniajgc
oskarzonego od popetnienia okreslonych czynéw przestepnych nie wskazat
przekonujgcej argumentacji (zgodnej z art. 424 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.), ktora
pozwalataby na przyjecie, ze wydany wyrok odwotawczy w czesci, w ktorej
zmieniono nim wyrok sgdu pierwszej instancji i odmiennie rozstrzygnieto co do
istoty sprawy, jest prawidtowy. W tym zakresie doszto nie tylko do razgcego
naruszenia tresci art. 424 § 1 k.p.k., ale takze tresci art. 457 § 3 k.p.k., skoro z
lakonicznego uzasadnienia wyroku odwotawczego nie wynika w istocie dlaczego

zarzuty apelacyjne obroncy okazaty sie zasadne.
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Nie ma racji Sad Okregowy, iz niezawiadomienie oskarzonego o miejscu i
czasie czynnosci przestuchania swiadka N. C. przez sgd w postepowaniu
przygotowawczym (art. 316 § 3 k.p.k.) i niezagwarantowanie udziatlu w tej
czynnos$ci stronie biernej procesu (zaistniato tutaj w istocie naruszenie przepisu
prawa procesowego), nalezy postrzegac¢ jako mogace miec¢ wptyw na tres¢ wyroku.
Sad Okregowy nie wskazat w sposob wymagany w art. 457 § 3 k.p.k. na czym ten
wptyw miatby polegaé. Analiza obszernych, szczegdétowych i przekonujgcych
zeznan pokrzywdzonej ztozonych w trakcie przestuchania przed sadem w
postepowaniu przygotowawczym, przy uwzglednieniu tresci opinii psychologicznej
biegtej B. P. oraz pozostatych dowoddéw osobowych zaakceptowanych przez sad a
quo, nakazuje przyjg¢, ze ewentualny udziat oskarzonego w czynnosci
przestuchania pokrzywdzonej nie spowodowatby istotnej zmiany tresci jej zeznan w
czesci odnoszgcej sie do faktow gtéwnych. Trzeba w tym miejscu szczegdlnie
zaakcentowac, ze biegta B. P. podkreslita brak zakidcen i deficytow w obszarze
odpowiedzialnym za zdolnosci percepcyjne pokrzywdzonej tj. spostrzeganie,
zapamietywanie i odtwarzanie.

Prawdg jest, Zze zeznania N. C. skladane przed sgdem w postepowaniu
przygotowawczym réznity sie stopniem szczegotowosci oraz co do opisu pewnych
okolicznosci od oswiadczen procesowych skladanych przez te pokrzywdzong w
ramach ustnego zawiadomienia o przestepstwie. Nie ma tutaj jednak roznic, ktore
mogtyby podwazy¢ trafno$¢ stanowiska Sadu Rejonowego co do sprawstwa
oskarzonego w odniesieniu do czynoéw przestepnych przypisanych mu w pkt. 11 3
wyroku. Do wszystkich réznic w oswiadczeniach procesowych pokrzywdzonej (w
tym dotyczacych iloéci zdarzenh przestepnych) Sgd Rejonowy odnidst sie w sposob
bardzo analityczny (na trzech stronach uzasadnienia), oméwit je i wyttumaczyt ich
etiologie. Sgd Okregowy uczynit zas ze wspomnianych réznic gtéwny argument
przemawiajgcy za koniecznoscig wydania wyroku reformatoryjnego, wskazujgc
ogolnikowo i nieprzekonujgco w kontekscie tresci art. 424 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., ze powinny one prowadzi¢ do zmiany wyroku i uniewinnienia oskarzonego
od czesci przypisanych mu przestepstw.

Sad Okregowy nieprecyzyjnie wskazat, ze Sad Rejonowy tlumaczyt

wspomniane roznice w zeznaniach pokrzywdzonej jedynie stanem emocjonalnym
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Swiadka w dniach 10 i 12 lipca 2012 r. Tymczasem Sad Rejonowy poswiecit
odrebny, obszerny i wielowgtkowy wywdd kwestii przyczyn okreslonych réznic w
zeznaniach pokrzywdzonej i wyjasnit je przekonujgco wieloma argumentami (vide k.
22 i n. uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji).

Sad Rejonowy analizowat tez poszczegdélne zeznania $wiadka
(pokrzywdzonej) N. C. na tle innych dowodéw osobowych, w tym na tle opinii
biegtej psycholog B. P. Wywdd Sadu Rejonowego w tym zakresie (k. 22 — 26
uzasadnienia) jest bardzo szczegotowy, analityczny i przekonujgcy, zas wywod
Sadu Okregowego ogodlny i pobiezny, pomijajacy catoksztatt dowodoéw. Wobec tego
uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego nie spetnia w tej czesci standardu
wytyczonego trescig art. 424 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Sad Okregowy podejmujgc probe podwazenia wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej w odniesieniu do czynow przypisanych oskarzonemu w pkt. 1
wyroku sgdu pierwszej instancji (przestepstwa zgwatcenia realizowane w ramach
ciggu przestepstw) zupetnie abstrahuje od innych zebranych w tej sprawie
dowoddw, na ktore powotat sie organ pierwszej instancji (k. 10,17, 20, 22, 23
uzasadnienia wyroku), dokonujgc kompleksowej i tym samym zgodnej z prawem
(art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k.) oceny dowoddéw. Zupetnie dowolnie
brzmi w tym zakresie stanowisko Sgdu Okregowego, ze opor pokrzywdzonej w
odniesieniu do wskazanych wyzej czynéw realizowanych przez oskarzonego nie
miat charakteru rzeczywistego.

Nie przekonuje w kontekscie wymogow art. 424 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
ogolnikowy i oderwany od kompleksowej oceny dowodéw wywod Sadu
Okregowego, ze doszio do dekompletacji znamion przestepstw przypisanych
oskarzonemu w pkt. 1 wyroku skazujgcego. Sgd Rejonowy w sposéb przekonujgcy
wykazat, ze wszystkie podmiotowe i przedmiotowe znamiona przestepstwa
zgwatcenia zostaty w tym zakresie zrealizowane (k. 48 i n. uzasadnienia).

W powyzszym kontekscie musi dziwi¢ pouczajgca konstatacja sadu
odwotawczego skierowana do sgdu pierwszej instancji, iz ,do oceny zeznan
swiadka  [pokrzywdzonej — przyp. SN] nalezato podchodzi¢ z duzg dozg
ostroznosci, tak aby pozostawata ona rzeczowg i logiczng”. Wszystkim tym

standardom odpowiada uzasadnienie wyroku Sgdu Rejonowego w czesci, w ktérej
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odnosi sie ono do oceny zeznan pokrzywdzonej. Natomiast nie odpowiada tym
standardom uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego w czesci, w ktdrej zmieniono
tym wyrokiem orzeczenie sgdu pierwszej instanciji.

Odpowiednio powyzsze uwagi odnoszg sie do dokonanej przez Sad
Okregowy oceny zeznan pokrzywdzonej w odniesieniu do czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt. 3 wyroku sadu pierwszej instancji. | tutaj Sgd Okregowy
prowadzi ogélny w swej tresci wywod, ktéry przywodzi go do wniosku, ze oskarzony
nie wyczerpat znamion przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Analiza
zeznan pokrzywdzonej dokonywana jest w sposéb wybiorczy, nie obejmuje innych
dowoddéw zgromadzonych w tym postepowaniu, na ktére powotuje sie Sad
Rejonowy (k. 1 — 8 uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji). Sgd Okregowy
wskazujgc, ze grozby karalne kierowane przez oskarzonego do pokrzywdzonej w
nocy z 9/10.07.2012 r. stanowity element przestepstwa zgwatcenia pomija te istotng
okolicznos¢, ze Sad Rejonowy przyjgt, iz oskarzony przemocg doprowadzit
wowczas pokrzywdzong do obcowania piciowego (pkt 2 wyroku sgdu pierwszej
instancji). Prawdg jest, Zze w tym czasie oskarzony rowniez grozit pokrzywdzonej,
jednak czes¢ z tych grozb karalnych nie miata zwigzku 2z realizowanym
zgwatceniem (np. ,rano wywioze cie na Ukraine do burdelu i tam odrobisz moje
pienigdze”).

W zarzucie kasacyjnym trafnie podniesiono wiec razgce naruszenie art. 7
k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., ktérych dopuscit sie
Sad Okregowy. Odnoszgc sie w tym miejscu jeszcze do kwestii naruszenia art. 410
k.p.k. i art. 7 k.p.k. trzeba wskazaé, ze ten pierwszy przepis nakazuje oparcie
podstawy faktycznej wyroku na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy, za$ drugi formutuje kryteria oceny dowoddéw. Sad Okregowy nie
wskazujgc w sposob wyczerpujgcy dowodow bedgcych podstawg nowych ustalen
faktycznych oraz nie przeprowadzajgc oceny dowoddéw zgodnej z zasadg
swobodnej oceny dowodow, dopuscit sie razgcego naruszenia art. 410 k.p.k. i art. 7
k.p.k.

Nie ma natomiast racji prokurator, powotujgc sie w zarzucie kasacyjnym na
.fazace naruszenie przez Sgd Okregowy zasady obiektywizmu”. Przyjecie, ze

doszto do naruszenia tej zasady (wyrazonej w tresci art. 4 k.p.k.) wymagato
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wykazania ,ztamania” konkretnych przepiséw gwarantujgcych jej przestrzeganie, w
tym w szczegolnosci art. 40 k.p.k. (iudex inhabilis) i art. 41 k.p.k. (iludex suspectus).
Z tego rodzaju naruszeniami w tej sprawie nie mielismy do czynienia. Stwierdzone
uchybienia w sferze art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. nie byly pochodng kierunkowego nastawienia Sgdu Okregowego do sprawy.

Powyzsze razgce naruszenia art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. i
art. 457 § 3 k.p.k. mogty miec istotny wptyw na tres¢ wyroku odwotawczego (art.
523 § 1 k.p.k.). Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze razgce naruszenie prawa
moggce miec¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku zachodzi wowczas, gdy jest ono
niewatpliwe i oczywiste, przy czym chodzi tutaj nie tyle o tatwos¢ stwierdzenia
danego uchybienia, ile o jego range i natezenie stopnia nieprawidtowos$ci oraz
zasadniczy (hipotetyczny) wptyw tego uchybienia na tres¢ wyroku odwotawczego
(podobnie SN w uzasadnieniu wyroku z 29.05.2012 r., Il KK 106/12, OSNKW
2012/10/107; W. Grzeszczyk, Kasacja w sprawach karnych, Warszawa 2001, s.
128 in.). Taki stan rzeczy zaistniat w tej sprawie.

W Swietle powyzszego wywodu niezbedne okazato sie uchylenie w czesci
(pkt I, 1, lll) zaskarzonego przez prokuratora wyroku Sgdu Okregowego i
przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym (art. 537 § 1i 2 k.p.k.).

Sad odwotawczy bedgc zwigzany wskazaniami Sgdu Najwyzszego (art. 518
k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k.) ponownie rozpozna apelacje obroncy (w czesci
okreslonej trescig wyroku Sadu Najwyzszego), a nastepnie wyda orzeczenie i w
razie takiej formalnej koniecznosci uzasadni je w sposob zgodny ze stosownymi

przepisami k.p.k.



